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Beginn: 10:03 Uhr

Prasident André Kuper: Meine sehr geehrten Da-
men und Herren! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Ich heiRe Sie zu unserer 21. Sitzung des Landtags
Nordrhein-Westfalen herzlich willkommen. Mein
Gruf3 gilt auch den Gésten am Bildschirm und auf der
Zuschauertribline sowie den Mitarbeiterinnen und
Mitarbeitern der Medien.

Fur die heutige Sitzung haben sich insgesamt zwolf
Abgeordnete entschuldigt; ihre Namen werden in
das Protokoll aufgenommen.

Da es heute keine Geburtstage zu wiirdigen gibt, tre-
ten wir nunmehr in die Tagesordnung ein.

Ich rufe auf:

1 Gescheitert auch in Briissel — Belgien hélt an
Atomkraft fest!

Aktuelle Stunde

auf Antrag

der Fraktion der SPD
Drucksache 17/2028

Die Fraktion der SPD hat mit Schreiben vom 26. Feb-
ruar 2018 gemal § 95 Abs. 1 der Geschéaftsordnung
zu der genannten aktuellen Frage der Landespolitik
eine Aussprache beantragt.

Ich eroffne die Aussprache und erteile als erstem
Redner vonseiten der antragstellenden Fraktion der
SPD Herrn R6mer das Wort. Bitte schon.

Norbert Romer (SPD): Herr Prasident! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! An den Beginn dieser Debatte gehdrt eine
unmissverstandliche Feststellung: Die belgischen
Atomreaktoren in Tihange und Doel miussen abge-
schaltet werden — besser heue als morgen.

(Beifall von der SPD)

Denn sie sind in einem derart schlechten Zustand,
dass ihr Betrieb nicht lAnger zu verantworten ist.

Deshalb war es richtig, dass der Ministerprasident
die Atomkraftwerke zum Thema seiner Konsultatio-
nen mit der belgischen Regierung gemacht hat. Er
wollte die Regierung in Briissel dazu bewegen, diese
Reaktoren schnell — sofort — stillzulegen. Doch noch
am Tag seines Besuchs war klar: Der Ministerprasi-
dent hat nichts und niemanden bewegt. Er ist mit sei-
nem Versuch gescheitert. Die Kraftwerke werden
noch mindestens vier bis fiunf Jahre weiterlaufen.
Auch der Wirtschaftsminister konnte daran nichts
mehr &ndern, wie wir seit gestern Abend wissen.

Dass diese Verhandlungen, meine Damen und Her-
ren, einfach werden wirden, war ebenso wenig zu

erwarten wie schnelle Erfolge. Die Position der belgi-
schen Regierung war ja bekannt, und deshalb wéren
im Vorfeld leise und umsichtige Sondierungen not-
wendig gewesen, um Interessen abzuwagen, Kom-
promissmaoglichkeiten auszuloten. Stille Diplomatie
Ubrigens auch in enger Kooperation mit der Bundes-
regierung wére die einzig serivse und im Ubrigen
auch erfolgversprechende Strategie gewesen.

Stattdessen entschied sich der Ministerprasident fur
eine Medienoffensive. Mit der Braunkohle im Gepéack
werde er das Problem Tihange jetzt I6sen, so lautete
seine Botschaft. Als ihm dann zu Ohren gekommen
war, dass die Belgier Braunkohlestrom gar nicht wol-
len, sagte er nur lapidar, dem Strom sehe man doch
nicht an, aus welcher Quelle er komme. — Spatestens
da, meine Damen und Herren, musste man in Bris-
sel glauben, fur dumm verkauft zu werden.

(Beifall von der SPD)

Herr Ministerprasident, haben Sie wirklich allen Erns-
tes geglaubt, Sie kénnten diplomatische Verhandlun-
gen Uber Presseinterviews fuhren? Haben Sie wirk-
lich geglaubt, Sie konnten Uber deutsche Medien
Einfluss auf die belgische Energiepolitik nehmen?
Herr Laschet, das war wirklich amateurhaft, was Sie
da geleistet haben.

(Beifall von der SPD)

Und peinlich war es, meine Damen und Herren, wie
der Ministerprasident im Dezember den Eindruck er-
wecken wollte, er wiirde mit der belgischen Regie-
rung schon Gesprache fuhren. Das behaupteten Sie,
Herr Laschet, am 16. Dezember im ,Kélner Stadt-An-
zeiger®. Aber das war schlicht die Unwahrheit, meine
Damen und Herren.

(Beifall von der SPD — Vereinzelt Beifall von
den GRUNEN)

Daran andert auch die nachgeschobene Ausrede
nichts, mit Belgien sei nur der belgische Botschafter
gemeint. Sie haben in dem Interview, Herr Laschet,
einen anderen Eindruck erweckt, und genau das
wollten Sie auch.

Herr Laschet, das war nicht das erste Mal, dass Sie
sehr lassig mit der Wahrheit umgegangen sind.
Doch, Herr Ministerprasident, mit solchen Schwinde-
leien muss jetzt ein fir alle Mal Schluss sein. Auf das
Wort eines Ministerprasidenten muss man sich ver-
lassen kénnen, meine Damen und Herren!

(Beifall von der SPD — Vereinzelt Beifall von
den GRUNEN)

Ja, der Belgien-Besuch des Ministerprasidenten war
dramatisch schlecht vorbereitet. Er ist mit leeren
Handen aus Brissel zuriickgekehrt, weil er mit lee-
ren Handen dorthin gefahren ist. Er hatte keinen
Plan, keine Strategie, schon gar keinen Losungsvor-
schlag, der fur die belgische Seite auch nur diskussi-
onswiurdig gewesen ware.
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Eine naheliegende Ldsung ist ja tatsachlich die Lie-
ferung von deutschem Strom nach Belgien. Aller-
dings muss man der belgischen Regierung dann
auch uberzeugend darlegen kénnen, wie die beno-
tigten Strommengen transportiert werden sollen.
Doch genau das, Herr Ministerprésident, konnten Sie
nicht, weil Ihre Regierung es versdumt hat, schlis-
sige Antworten auf berechtigte Fragen zu entwickeln.

Wir wissen es doch: Die Kapazitat der Trasse
ALEGrO 1 wird nicht ausreichen, um die bendétigte
Strommenge zu transportieren, und eine mdogliche
Trasse ALEGrO 2 gibt es bisher nur auf dem Papier.
Das alles weil? doch selbstversténdlich auch die bel-
gische Regierung. Deshalb war es ihr ja auch ein
Leichtes, die unausgegorenen Ideen ihres unvorbe-
reiteten Gastes vom Tisch zu wischen.

Herr Ministerprasident, durch lhren diplomatischen
Dilettantismus haben Sie die Verhandlungsposition
Deutschlands, die Verhandlungsposition Nordrhein-
Westfalens geschwécht!

(Beifall von der SPD — Vereinzelt Beifall von
den GRUNEN)

Ihre Reise brachte keine Fortschritte. Im Gegenteil:
Es war ein Rickschlag.

Eine schnelle Abschaltung der Reaktoren — und nur
das wirde ja die berechtigten Sorgen und Noéte der
Menschen in der Region beseitigen — ist nach den
Verhandlungen dieser Regierung noch unwahr-
scheinlicher, als sie es vorher war. Dabei gibt es ja
durchaus bedenkenswerte Ldsungsansatze. Mein
Kollege Schultheis wird das nachher noch darstellen.

Meine Damen und Herren, am vergangenen Montag
erschien ein Artikel, in dem der Journalist, der ihn ge-
schrieben hat, klagte, ich sei zu seinem Ministerpré-
sidenten viel zu oft viel zu gemein und solle doch lie-
benswirdiger auftreten.

(Beifall von der FDP — Ministerprasident Armin
Laschet: Bitte, bleiben Sie so! — Zurufe von der
SPD: Oh!)

Der Journalist fand es gemein, dass ich den Minister-
prasidenten ,Plaudertasche“ oder ,Prahlhans“ ge-
nannt habe. Andere sehen das anders; die finden
das zutreffend. Aber gut.

Herr Ministerprasident, ich versuche es mal mit ei-
nem freundlichen Rat:

(Zurufe von der CDU und FDP: Oh! — Minister-
prasident Armin Laschet: Reden Sie wie bis-
her!)

Lieber Herr Ministerprasident, bisher haben Sie im-
mer nur versucht, die Offentlichkeit mit vollmundigen
Ankundigungen zu beeindrucken, um anschliel3end
kleinlaute Erklarungen hinterherzuschieben, warum
es mal wieder nicht geklappt hat. Versuchen Sie es

einmal umgekehrt. Uben Sie sich mal in professionel-
ler Zuriickhaltung und beeindrucken Sie die Offent-
lichkeit anschlieend mit echten Ergebnissen und Er-
folgen.

(Beifall von der SPD — Vereinzelt Beifall von
den GRUNEN)

Dann hatten Sie mal die Uberraschung auf lhrer
Seite, Herr Ministerprasident, anstatt die Verantwor-
tung fur enttauschte Hoffnungen. Dann wirden Sie
auch tatsachlich den Beweis liefern, endlich ernsthaft
die berechtigten Sorgen und Néte der Menschen in
der Region zu vertreten. Das winsche ich lhnen.
Also, gehen Sie in sich, machen Sie es mal umge-
kehrt. Das wird Ihnen helfen. — Vielen Dank fiirs Zu-
hoéren, meine Damen und Herren.

(Beifall von der SPD — Vereinzelt Beifall von
den GRUNEN)

Prasident André Kuper: Vielen Dank, Herr R6-
mer. — Fir die CDU erteile ich Herrn Dr. Untrieser
das Wort.

Dr. Christian Untrieser (CDU): Herr Préasident!
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Es geht
nicht um Parteipolitik, sondern um die Menschen.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Die SPD beweist heute, dass ihr die Instrumentalisie-
rung dieser ernsten Angelegenheit wichtiger ist.

Die Reise von Ministerprasident Laschet machte
deutlich, dass die Sorgen der Bevdlkerung ernst ge-
nommen werden. Diese Reise war ein wichtiges Sig-
nal in diese Richtung.

(Beifall von der CDU und der FDP — Zuruf von
Martin Borschel [SPD])

Und Sie tragen hier Vorwiirfe vor, die sich in Luft auf-
I6sen oder auf Sie zurlickfallen. Lassen Sie uns ein-
mal bei den Fakten bleiben.

Es ist unstreitig, dass die Fraktionen von CDU und
FDP in diesem Hause die Abschaltung von Tihange
und Doel fordern. Das haben wir in unserem Antrag
vom 30. Juni 2017 ,Sorgen der Menschen in Nord-
rhein-Westfalen ernst nehmen — Risikoreaktoren in
Tihange und Doel sofort und endgultig vom Netz
nehmen® deutlich gemacht. Die SPD hat sich dazu
ebenso wie die Griinen enthalten, auch weil sie einen
Antrag eingebracht haben, der in die gleiche Rich-

tung ging.

CDU, FDP und Griine haben am 11. Oktober 2017
den Antrag ,Nordrhein-westfélische Regionen unter-
stitzen und unabdingbare Transparenz gewdhrleis-
ten — Tihange abschalten! angenommen. Die Frak-
tion der SPD hat sich immerhin enthalten.
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Allerdings unterstiitzte die SPD-Fraktion in dem Ent-
schliefungsantrag vom gleichen Tage , Tihange ab-
schalten — grenzuberschreitende Energieversorgung
verbessern“ sogar den Ansatz der NRW-Koalition.
Sie fordern darin ndmlich die Landesregierung auf —
Zitat — ,sich fUr einen konstruktiven energiepoliti-
schen Dialog auf Augenhéhe zwischen Belgien und
Deutschland und damit auch Nordrhein-Westfalen
einzusetzen.” — Genau das tut die Landesregierung.
Vielen Dank fiir diese Unterstitzung!

(Beifall von der CDU — Vereinzelt Beifall von
der FDP — Zuruf von Marc Herter [SPD] — Wei-
tere Zurufe von der SPD und den GRUNEN)

Zweitens: Sie verkennen offensichtlich die europai-
sche Rechtslage. Nach Art. 194 des EU-Vertrags hat
jeder Mitgliedsstaat das Recht, die Bedingungen fiir
die Nutzung seiner Energieressourcen, seine Wahl
zwischen verschiedenen Energiequellen und die all-
gemeine Struktur seiner Energieversorgung zu be-
stimmen. Frankreich zum Beispiel versorgt sich zu
drei Vierteln aus Atomstrom, Polen zu mehr als 80 %
aus Kohle, ebenso Estland, Luxemburg nutzt fast
vollstandig Gas, Malta und Zypern hingegen zu
100 % OI. Der Strommix Osterreichs kommt zu zwei
Dritteln aus Wasserkraft.

(Zuruf von Marc Herter [SPD])

GrofRbritannien hat einen Mix aus Gas, Kernkraft und
Kohle.

Die europaische Welt der Stromerzeugung ist also
ausgesprochen differenziert, auch wenn alle EU-
Staaten sich auf das Ziel geeinigt haben, die erneu-
erbaren Energien starker auszubauen. Aber es bleibt
das Recht jedes Mitgliedsstaates, dartber zu ent-
scheiden, welche Energietrager oder welchen
Strommix er nutzt.

(Stefan Kammerling [SPD]: Wir wissen das,
aber Herr Laschet nicht!)

Wenn Sie das heute hier nicht erkennen, dann ken-
nen Sie entweder nicht die Rechtslage oder Sie wr-
den lieber in Brissel statt im Deutschen Bundestag
entscheiden lassen, wie unsere Energiepolitik aus-
sieht. Beides halte ich fur hdchst bedenklich.

(Beifall von der CDU — Vereinzelt Beifall von
der FDP)

Was — drittens — moglich ist, sind juristische Mittel.
Das nutzt die Landesregierung. Selbstverstandlich
kann im Rahmen des geltenden Rechts — ob in Bel-
gien oder vor den europaischen Institutionen — ge-
klagt werden. Die Landesregierung fuhrt deswegen
Verfahren vor der EU-Kommission, vor den Verein-
ten Nationen, vor dem Belgischen Staatsrat, vor ei-
nem belgischen Zivilgericht und vor dem hochsten
belgischen Verwaltungsgericht. Das sind Aktionen,
die zum Ziel fiihren kénnen, und darin sollten Sie uns
auch unterstutzen.

(Beifall von der CDU)

Viertens: Ihr Reden ist in hdchstem Grade wohlfeil.
Belgien hat berechtigte Energieversorgungsinteres-
sen. Belgien ist ein Industrieland, und genauso wie
wir sind die Belgier auf jederzeit verfligbaren und
preisglinstigen Strom angewiesen. Belgien hat der-
zeit einen Atomstromanteil von 50 %. Wenn wir es
auch noch so gerne wollen, wiirde die unverztgliche
Abschaltung der Atomkraftwerke bedeuten, dass in
Belgien die Lichter ausgehen. Dies wiederum wiirde
kein verantwortungsvoll Handelnder wollen.

Stattdessen ist es zwingend erforderlich, dass wir
den Belgiern helfen und beispielsweise Stromleitun-
gen zwischen Deutschland und Belgien bauen.

Die Ubertragungsnetzbetreiber Amprion und Elia pla-
nen derzeit den Bau einer neuen, ca. 100 km langen
Stromverbindung zwischen Deutschland und Bel-
gien. Das Projekt tragt den Namen ,ALEGrO“ und
soll eine Transportkapazitat von 1.000 MW haben.
Dieses Projekt wurde Mitte Mai 2017 beantragt und
soll 2020 fertiggestellt sein. ,ALEGrO* ist eine zwin-
gende Voraussetzung, damit Tihange vom Netz ge-
hen kann.

Das alleine reicht aber nicht, um den Tihange-Strom
in Belgien sicher zu ersetzen. Auch deswegen begri-
Ren wir die Initiative, eine weitere Leitung zu planen
und zu bauen, die nochmals mit bis zu 2 GW ausge-
stattet werden kann.

Weiterhin ist zu prifen — und auch dort ist die NRW-
Koalition unterwegs —, ob Stromverbindungen zwi-
schen Belgien und den Niederlanden errichtet wer-
den kdnnen, um den Zugriff auch auf in Holland in-
stallierte Gaskraftwerke zu ermdglichen. Nur so wer-
den die Belgier in die Lage versetzt, einen wirklichen
Atomausstieg zu beginnen. Daran werden wir zu-
sammen mit den Belgiern und den Niederlanden wei-
ter arbeiten.

Ich komme zum Schluss noch einmal auf lhren Kern-
vorwurf zuriick, dass der Ministerprasident den Bel-
giern scheinbar nicht sofort den Atomausstieg habe
schmackhaft machen kénnen. Sie fallen mit diesem
Vorwurf einem erstaunlichen Gedachtnisverlust an-
heim.

(Beifall von Josef Hovenjirgen [CDU])

Denn die rot-griine Landesregierung hat ja ebenfalls
Gesprache gefiihrt. Im Zeitraum zwischen Januar
2014 und Dezember 2015 gab es mit den belgischen
Behorden drei Gesprache auf hdchster Ebene, ins-
besondere auch mit Ministerprasidentin Hannelore
Kraft. Sie alle kennen das Ergebnis, denn sonst hat-
ten wir heute diese Debatte nicht. Was lhre Landes-
regierung damals nicht geschafft hat, das skandali-
sieren Sie heute im Hinblick auf unsere Bemihun-
gen. Das wird den Menschen nicht gerecht. Das wird
den Problemen nicht gerecht. Das hilft bei diesen
Herausforderungen keinen Schritt weiter!
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(Beifall von der CDU und der FDP)

Wir haben gesehen: Die Landesregierung fihrt
Rechtsstreitigkeiten. Die Landesregierung fahrt nach
Brissel, setzt sich ein. Der Landtag hat sich mehr-
fach gedufRert. Und wir werden die technischen Mog-
lichkeiten schaffen, damit Belgien aus der Atomkraft
aussteigen kann. Es werden alle Mdglichkeiten von
uns ausgeschopft, zu einem Abschalten von Tihange
und Doel beizutragen. Die letztliche Entscheidung
trifft Belgien als souveréaner Staat. Wir kdnnen Hilfe
anbieten, Diskussionen anstof3en, Argumente vor-
bringen — und das wird die NRW-Koalition in verant-
wortlicher Art und Weise weiter tun. — Herzlichen
Dank.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Prasident André Kuper: Vielen Dank, Herr Kollege
Dr. Untrieser. — Fur die Griinen erteile ich der Kolle-
gin Duker das Wort. Bitte schon.

Monika Diiker (GRUNE): Sehr geehrter Herr Prasi-
dent! Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Herr
Laschet, ich weil3 nicht, ob das, was Sie uns mit Ih-
rem Tagesausflug nach Belgien vorgefuhrt haben,
eine Komddie oder eine Tragddie ist. Und gerade
weil es — Herr Untrieser — um die Menschen geht,
komme ich eher zu dem Schluss, dass das etwas
Tragotdisches hat.

Deswegen fangen wir einmal mit dem ersten Akt an.
Sie verkiinden am 16.12.2017 im ,Kélner Stadt-An-
zeiger® vollmundig — Zitat —, Sie seien bereits mit Bel-
gien im Gesprach Uber eine Abschaltung von
Tihange 2 und Doel 3, und prasentieren dann den ul-
timativen Deal, der zum Verhandlungserfolg fihren
sollte: Fur die Versorgungssicherheit gibt es nun
Braunkohlestrom aus dem Rheinischen Revier im
Auftrag von RWE.

Wohl wissend erstens: Belgien steht zum Kohleaus-
stieg; die wollen unseren dreckigen Braunkohlestrom
gar nicht.

Wohl wissend zweitens: Es gibt gar keine Leitungen
daflr, und diese stehen auch perspektivisch — die
Kollegen haben es ausgefihrt — gar nicht zur Verfi-

gung.

Wohl wissend drittens: Die wegfallenden Kapazitaten
kénnen im Falle eines Atomausstiegs in Belgien bes-
ser von Gaskraftwerken, zum Beispiel von einem
stillgelegten Gaskraftwerk direkt um die Ecke in
Maastricht, ersetzt werden.

Wohl wissend viertens, dass es diese behaupteten
Gespréache gar nicht gegeben hat. In lhrer Antwort
auf eine Kleine Anfrage der Griinen mussten Sie das
kleinlaut zugeben.

Funftens gab es zu dem Zeitpunkt noch nicht einmal
eine Antwort auf Ihre Schreiben an die Energieminis-
terin sowie an den fur die Sicherheit der Kernkraft-
werke zustandigen Minister. Diese hatten also noch
nicht einmal lhre Schreiben beantwortet. Das Ant-
wortschreiben — auch das mussten Sie etwas klein-
laut in der Antwort auf unsere Kleine Anfrage zuge-
ben — lag erst am 22. Januar vor, also vier Wochen
nach lhrer Aussage, dass Sie mit den Belgiern im
Grunde schon alles klargemacht héatten.

Herr Laschet, diese Aufschneiderei ist Ihnen heute
wieder einmal auf die FulRe gefallen.

(Beifall von den GRUNEN und der SPD)

Ihre Aufschneiderei — und das ist nicht mehr lustig —
war nicht nur peinlich, sondern lieferte zudem zwei
fatale Botschaften.

Die erste Botschaft ging an die Menschen in der Re-
gion, die an das, was Sie ihnen erzahlt haben, wirk-
lich geglaubt haben. Sie haben ihnen glauben ge-
macht, dass Sie das schon alles irgendwie hinkrie-
gen, dass Sie den Belgiern einfach ein bisschen
Braunkohlestrom mitbringen und die das dann schon
mitmachen werden. Die Menschen haben daran ge-
glaubt, weil Sie ihnen den Eindruck vermittelt haben,
dass ein zeitnahes Abschalten tatséchlich moglich
ist. Sie haben im hochsten Mal3e die Glaubwiirdigkeit
der Politik verspielt, und das werfen wir lhnen heute
vor.

Die zweite fatale Botschaft ging in Richtung der Bel-
gier. Mit dem absurden Braunkohledeal — der war
von vorne bis hinten absurd; es wéare schon, wenn
Sie das heute eingestehen wiirden — haben Sie den
Kernkraftbeflrwortern auf der belgischen Seite doch
in die Hande gespielt, und denjenigen, die die ,Bro-
ckelreaktoren® abschalten wollten, haben Sie einen
Béarendienst erwiesen, Herr Laschet. Auch das wer-
fen wir Ihnen heute vor.

(Beifall von den GRUNEN und der SPD)

Nach dem Auftakt folgt nun der zweite Akt, den ich
einmal mit dem Titel ,Halbherziger Rettungsversuch®
versehen mochte. Hier handeln Sie ganz nach dem
Motto: Na ja, das mit dem Braunkohlestrom, das war
auch gar nicht so gemeint; man konnte ja auch noch
ein bisschen Okostrom beimixen, und dann bekom-
men sie irgendeinen Energiemix angeboten. — Kein
Wort zu den Leitungen und den Gaskraftwerken!.

Dritter Akt. Das nennt man wohl eine Abfuhr erster
Klasse. Die Uberschriften in den Zeitungen des
nachsten Tages waren an Eindeutigkeit nicht zu
Uberbieten. Die ,Bild*-Zeitung schrieb: ,Belgier las-
sen Laschet bei Tihange auflaufen®. In der WAZ*
hiel es: ,Belgien lasst Laschet abblitzen®, im ,Kdlner
Stadt-Anzeiger*: ,Laschet scheitert in Brissel®, bei
~JVDR" hiel3 es online: ,Ernichternde Ergebnisse*
und so weiter und so fort.



Landtag
Nordrhein-Westfalen

01.03.2018
Plenarprotokoll 17/21

(Martin Borschel [SPD]: Das ist ja schrecklich!)

Letztendlich haben Sie den Belgiern die Sicherheits-
bedenken, die namhafte Sicherheitsexperten geau-
Rert haben, nicht vermitteln kdnnen.

Eigentlich kbnnte man jetzt sagen: Was fir eine Steil-
vorlage fir die Opposition! Diese peinliche Posse mit
Ansage — es war von vornherein klar, dass das so
nicht gelingen konnte —, dieser missgliickte Ausflug
steht leider sinnbildlich fur Thre Amtsfiihrung.

(Beifall von den GRUNEN und der SPD)

Herr Laschet, das ist eine nicht durchdachte Schau-
fensterpolitik, die auf diplomatischem Parkett schei-
tern muss. lhr ,Schauen wir mal, und dann sehen wir
weiter” taugt fiir die Talkshows, aber nicht fir solche
ernsten Gesprache.

(Beifall von den GRUNEN und der SPD)

Gleiches haben wir gestern auch in der Aktuellen
Stunde zum Dieselfahrverbot feststellen kénnen:
Auch dazu kam nichts an konkreten Vorschlagen.
Diese Haltung des Nichtzuendedenkens in der Poli-
tik, insbesondere vor dem Hintergrund eines solchen
Themas wie in der gestrigen ,AkS*, ist geradezu fahr-
lassig fur die Zukunftsfahigkeit unserer Stadte.

Wir kbnnten noch weiter tUber Sie herfallen, Herr La-
schet, aber Hame und Schadenfreude machen mir
ehrlich keinen Spali.

(Daniel Sieveke [CDU]: Ach! — Zuruf von der
CDU: Das merkt man ja!)

Ich hatte Sie heute lieber gelobt.
(Lachen von der CDU)

Es geht ndamlich um einen ziemlich ernst zu nehmen-
den Sachverhalt, und das ist die Sicherheit von Tau-
senden von Menschen in der Region Aachen.

(Beifall von den GRUNEN und der SPD)

Deswegen hétte ich Sie heute lieber gelobt. Wir ha-
ben interfraktionell immer zusammengearbeitet und
an einem Strang gezogen, wenn es um Tihange

ging.

Nein, Schadenfreude ist heute nicht angebracht. Es
geht namlich fur uns alle auch um das Vertrauen in
die Politik, Herr Laschet, das Sie hiermit verspielt ha-
ben. Sie haben Hoffnungen enttauscht, indem Sie zu
hohe Erwartungen mit dieser Reise verbunden ha-
ben, und Sie haben unverantwortlicherweise auf di-
plomatischem Parkett versagt. Das werfen wir lhnen
heute vor.

Ich méchte die Kolleginnen und Kollegen der SPD
nicht ganz verschonen und Folgendes an die Ad-
resse der Antiatomkraftaktivisten von CDU und SPD
sagen:

Lieber Herr Kollege Romer, so sehr ich und wir
Grune bei dem gemeinsamen Einsatz fur das Ab-
schalten von Tihange und Doel an Ihrer Seite ste-
hen — das begrif3e ich sehr —, fehlt es SPD und CDU
letztendlich an Glaubwiirdigkeit, wenn man nicht
gleichzeitig zu einem vollstdndigen Atomausstieg im
eigenen Land steht. Dazu gehdrt die rechtssichere
und verbindliche SchlieBung der Urananreicherungs-
anlage in Gronau, die namlich Brennstoff in unsi-
chere Reaktoren auf der ganzen Welt liefert, nicht nur
nach Belgien.

(Beifall von den GRUNEN)

Schaut man in den Koalitionsvertrag, findet man le-
diglich ein mutloses und halbherziges ,Wir prifen
mal, und dann schauen wir mal.*

Auch hier kénnte etwas mehr Glaubwiirdigkeit nicht
schaden, vor allem, wenn man dann nach Belgien
fahrt und sich dort fir das Ende der Atomkraft ein-
setzt.

Am Schluss bleibt nach Ihrem denkwurdigen Tages-
ausflug, Herr Ministerprasident, die bittere Bilanz: Es
war gut gemeint — das mochte ich Ihnen nicht abspre-
chen —, aber das ist in der Regel das Gegenteil von
gut. — Danke schon.

(Beifall von den GRUNEN)

Prasident André Kuper: Vielen Dank, Frau Diker. —
Fir die FDP hat Herr Dr. Pfeil das Wort.

Dr. Werner Pfeil (FDP): Sehr geehrter Herr Prasi-
dent! Meine sehr geehrten Damen und Herren Kolle-
gen! Wir beschéftigen uns in dieser Aktuellen Stunde
mit einem Thema, das nach Ansicht der SPD zum
jetzigen Zeitpunkt dringlich, richtig und wichtig ist.
Dennoch stelle ich mir die Frage: Ist diese Aktuelle
Stunde wirklich aktuell, oder hatte Sie nicht besser
schon vor drei Jahren von der SPD aufgerufen wer-
den missen?

(Beifall von der FDP und der CDU)

Oberstes Ziel der neuen CDU/FDP-Landesregierung
ist es, die Politik des Schweigens gegenuber Belgien
zu beenden und die Politik des Aussprechens, aber
auch des Vertrauenschaffens

(Stefan Kammerling [SPD]: Hat ja prima ge-
klappt! Super!)

neu zu beginnen.

Genau das ist passiert. Denn viel zu lange hat die
alte rot-grine Landesregierung geschwiegen und
gerade nicht auf hoéchster Ebene ausgesprochen,
was notwendigerweise auszusprechen gewesen
ware.

(Beifall von der FDP — Stefan Kéammerling
[SPD]: Wahnsinn! Sie lachen heute noch!)
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Genau das gestehen Sie in lhrem Antrag auch zu.
Denn Sie schreiben richtigerweise, dass es bis zum
Besuch unseres Ministerprasidenten am 20. Februar
2018 in den letzten Jahren keine Gesprache auf
héchster Ebene mit den Belgiern zu diesem Thema
gegeben hétte.

Anders sieht es bei der CDU/FDP-Landesregierung
aus. Ein erster Schritt beim Antrittsbesuch war, das
Gespréch zu suchen. Dies waren aber nicht der
letzte Schritt und auch nicht das letzte Gespréach. So
konnte Minister Pinkwart nach seinem gestrigen Be-
such davon berichten, dass zumindest von einer Ver-
langerung der Laufzeiten der belgischen Atommeiler,
was auch in den letzten Wochen von belgischer Seite
immer wieder angesprochen wurde, keine Rede sei.

Trotzdem: Das Ringen um eine Lésung und um ei-
nen moglicherweise noch frilheren Ausstieg als 2022
bzw. 2023 geht weiter und muss weitergehen.

Wenn die SPD meint, dass dies so einfach ginge,
dann stellt sich mir die Frage, warum das Thema
nicht schon seit 2016 unter der alten rot-griinen Lan-
desregierung effektiv angegangen wurde und Ge-
sprache auf hdchster Ebene geflihrt wurden.

So wie wir dem Betreiber Electrabel im Rahmen der
beiden Klageverfahren keinen Transparenzrabatt zu-
gestehen, so wird unser Ministerprasident bei den
politischen Gespréchen, die er auch in Zukunft mit
dem Regierungschef des Konigreichs Belgien fihrt,
diplomatisch die Sorgen und Angste der Bevélkerung
ansprechen sowie die Interessen der belgischen Be-
volkerung fUr eine gesicherte Energieversorgung be-
ricksichtigen.

So weit, so gut, kdnnte man denken. Aber nein, die
SPD sieht darin ein Scheitern der Landesregie-
rung. — Mit Verlaub, Herr R6mer, vielleicht waren wir
schon weiter, wenn die alte Landesregierung von
SPD und Griinen das Heft des Handelns viel friihzei-
tiger in die Hand genommen hatte,

(Beifall von der FDP — Zuruf von Mehrdad
Mostofizadeh [GRUNE])

statt jetzt mit erhobenem Zeigefinger die Landesre-
gierung fur ihr Bemihen um ein Abschalten von
Tihange zu kritisieren.

Spatestens seit 2015 war doch allen klar, dass der
seit 1975 in Betrieb befindliche Atommeiler Tihange
moglicherweise ein Risiko darstellen kdnnte. Jetzt
fragen Sie mich: 2015? Ja, die Antwort ist einfach: Im
Jahr 2015 haben der Betreiber Electrabel und die
belgische Atomaufsicht FANC selber mitgeteilt, dass
man mehrere Tausend neue Risse gefunden héatte.

(Christian Loose [AfD]: Falsches Wort!)

Jetzt weil’ ich schon, was von der rechten Seite
kommt: Das alles sei nicht so schlimm, das sei nor-
mal, die Risse seien von Anfang an da gewesen. Ich
sage an die AfD gerichtet: Dann kann Electrabel uns

ja auch die Unterlagen vorlegen, die von uns ange-
fordert und bisher nicht vorgelegt wurden.

(Beifall von der FDP und der CDU)

An die SPD gerichtet: Weder 2016 noch bis Mai 2017
hat die rot-griine Landesregierung wirklich aktiv et-
was unternommen, weder auf héchster Ebene noch
bei der Uberpriifung von SchutzmaRnahmen in NRW
auf den unteren Ebenen.

Hierzu nur ein aktuelles Beispiel: Ende Januar 2018
teilte der niederlandische Untersuchungsrat zu Si-
cherheitsfragen in seiner Studie zur Zusammenarbeit
zwischen den Niederlanden, Belgien und Deutsch-
land im Bereich der Atomkraftwerke im Grenzgebiet
mit, dass es bei dem Thema ,Weiterentwicklung und
Abstimmung im Katastrophenfall in der Grenzregion*
erhebliche Probleme gebe.

War das neu? FiUr uns aus der Grenzregion nicht
und, mit Verlaub, fir alle ehemaligen Abgeordneten
hier in diesem Hause auch nicht. Denn seit Mai 2016
gab es eine Stellungnahme des Generalkonsulats
des Konigsreichs der Niederlande, Drucksache
16/3966. Darin wurde das Defizit im Rettungsbereich
grenzuberschreitend ausfuhrlich dargestellt. Dort
heil3t es — ich zitiere kurz —:

,ES fehlt an einer strukturellen grenziiberschrei-
tenden Zusammenarbeit u. a. durch die fragmen-
tierte Bildung von sogenannten Sicherheitsregio-
nen in den Niederlanden. Die gemeinsamen Pro-
jekte der Zusammenarbeit haben eher ein ad hoc
Charakter. Von zustandigen Kontaktpersonen
fehlt an beiden Seiten der Grenze eine bilaterale
aktuelle Datenbank, die professionell verwaltet
wird.”

Und was ist mit dem grenziberschreitenden Kata-
strophenschutz? War die alte rot-griine Landesregie-
rung da aktiver? Nein, auch nicht.

Das, was wir, die neue Landesregierung von CDU
und FDP, derzeit machen, ist, die Versaumnisse der
letzten Jahre im Bereich der grenziiberschreitenden
Zusammenarbeit auf allen Ebenen weiter auszuréu-
men und die Probleme durch konstruktives Handeln
und gemeinsame Gesprache zu beheben.

Herr Romer, statt die Uberparteiliche Geschlossen-
heit aufzubrechen, fordere ich Sie auf: Schliel3en Sie
sich den fraktionsubergreifenden Aktivitaten in der
Region Aachen und auch der Landesregierung an,
statt auf der Empdrungsskala tber das Ziel hinaus-
zuschielRen.

Ubrigens: Seit Montagabend, dem 26. Februar, for-
dert nun auch der Stadtrat von Luttich in einer fast
einstimmigen Resolution die Abschaltung von
Tihange.

(Stefan Kdmmerling [SPD]: Die lesen auch
Zeitung!)
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Herr Romer, erkennen Sie die Zeichen der Zeit?

(Marc Herter [SPD]: Hatten die letztendlich zu-
gestimmt, ware das gut in Luttich!)

Die Zeit des Schweigens ist ganz offenbar auch dort
vorbei. Also lassen Sie uns weiterhin gemeinsame
Gespréache fuihren und nicht ein Scheitern herbeire-
den, das es nicht gibt. — Vielen Dank.

(Beifall von der FDP und der CDU)

Prasident André Kuper: Vielen Dank, Herr
Dr. Pfeil. — Fur die AfD hat der Abgeordnete Dr. Blex
das Wort.

Dr. Christian Blex (AfD): Sehr geehrter Herr Prasi-
dent! Sehr geehrte Abgeordnete! Die Mitte-links-Re-
gierungskoalition verspricht den Birgern halt immer
mal wieder etwas, was sie nicht halten kann. Sie ent-
tduscht damit auf allen Ebenen ihrer Amtsfiihrung.
Die Burger winschen sich eine handlungsfahige Po-
litik. Sie wiinschen sich vor allen Dingen eine ehrliche
Politik.

Wir und mittlerweile auch der Uberwiegende Teil un-
serer Burger in NRW mdussen feststellen, dass Sie
die Zeichen der Zeit offensichtlich nicht mehr erken-
nen. Sie sind nicht mehr in der Lage, lhrer Verant-
wortung gerecht zu werden. Das konnten wir an dem
Antrag der CDU-Fraktion fur die gestrige Aktuelle
Stunde sehen.

(Zuruf von Bodo Lottgen [CDU])

Sicher, Verkehrsunfalle sind immer ein aktuelles
Thema und somit auch Lkw-Unfalle, die nur einen
Teil der Unfélle ausmachen. Aber das gehort in den
Verkehrsausschuss.

(Zuruf von der SPD)

— Sie kennen offensichtlich Ihre eigenen Antrage
nicht. Das wundert mich jetzt auch nicht unbedingt.

Eine Aktuelle Stunde sollte sich mit tagesaktuellen
Themen befassen. Das tagesaktuelle Thema waren
jedoch die drohenden Dieselfahrverbote, die Sie ge-
nauso zu verantworten haben wie die unséagliche
Energiewende. Auch hier werden wir gebraucht, um
die wirklich schmerzlichen Dinge auf das Tableau zu
bringen.

Was dieses Land braucht, ist keine Energiewende.
Nein, was Nordrhein-Westfalen braucht, ist endlich
eine burgerliche und rechtsstaatliche Wende.

Seit der Vereidigung von Herrn Laschet und seinem
Kabinett am 30. Juni 2017 zieht sich die Tragik seiner
Amtsfuhrung wie ein rot-griiner Faden durch die Le-
gislaturperiode. Gleich nach der Vereidigung in der
3. Plenarsitzung haben wir als einzige demokratische
Fraktion im Landtag zum Thema ,Tihange*“ deutlich
gemacht, dass Belgien ein souveréner Staat ist.

(Christian Loose [AfD]: So ist es! — Beifall von
der AfD)

Meine Damen und Herren — und da schliel3e ich gern
die Grinen und die SPD ein —, Au3enpolitik ist eine
Angelegenheit des Bundes. Das wussten Sie viel-
leicht nicht. Tihange kann nicht per Beschluss des
Landtages sofort und endguiltig stillgelegt werden.

(Dr. Gunther Bergmann [CDU]: Sie haben es
wieder nicht begriffen!)

Aber unsere Warnungen wurden ja ignoriert. Sie alle
wollten unbedingt Handlungsfahigkeit simulieren. Sie
alle haben sich im Plenum weit aus dem Fenster ge-
lehnt und dabei ganz perfide Zehntausende Men-
schen, die damals in der Menschenkette ,Kettenre-
aktion Tihange® fir die Abschaltung demonstrierten,
fur Ihre politischen Reden instrumentalisiert.

(Beifall von der AfD)

Die Landesregierung hat versprochen, bald Ergeb-
nisse zu liefern, um die erhitzten Gemuter zu besanf-
tigen. Wir waren damals schon sehr skeptisch. Am 9.
Oktober 2017 folgte dann der Eilantrag von CDU,
FDP und Grinen. Wir haben lhnen erneut gesagt,
dass Sie sich verrennen. Sie haben Ergebnisse ver-
sprochen. Wo sind die Ergebnisse? Ich sehe nichts,
gar nichts. Ihre Ergebnisse sind nicht der Rede wert.
Sie haben ganz bewusst und absichtlich Sand in die
Augen der Biirger gestreut und Angste geschirt. Sie
haben Okopopulismus der iibelsten Art betrieben.

(Beifall von der AfD)

Waére die Landesregierung eine Praxis und Herr La-
schet der behandelnde Chefarzt, dann wirden Pati-
enten, die mit einer leichten Angststérung zur Be-
handlung kamen, die Praxis mit einer schweren
Angstpsychose und einer Jodtablette verlassen.

(Beifall von der AfD — Widerspruch von der
CDU)

Der Gipfel der Frechheit war dann das Interview mit
Herrn Laschet im ,KdIner Stadt-Anzeiger®: Sie haben
am 16. Dezember 2017 gesagt, dass Sie mit Belgien
bereits im Gespréach seien und dies fortsetzen woll-
ten. Das war — ich driicke mich einmal héflich aus —
bewusst die Unwahrheit. Es hat zu diesem Zeitpunkt
Uberhaupt keine Gesprache gegeben; das hat auch
die belgische Energieministerin Marghem o&ffentlich
zu Protokoll gegeben. Erst auf das Folgeschreiben
vom 15. Januar hat Belgien tberhaupt auf lhre ,Pos-
tille* geantwortet. Sie haben sich schlicht beim Flun-
kern erwischen lassen.

Am 20. Februar fand dann das offizielle Gesprach
statt. Es ist krachend gescheitert, und die Entt&u-
schung stand Herrn Laschet auf dem Foto im ,Han-
delsblatt® férmlich ins Gesicht geschrieben. Das
.,Handelsblatt* titelte passend: ,Laschet beillt bei
AKW-Abschaltung in Belgien auf Granit®.
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(Karl Schultheis [SPD]: Belgischer Granit!)

Die Reaktion Belgiens ist einfach erklart: Es ist ein
Schutzreflex. Belgien — das kdnnen sich auch die an-
deren Linksparteien hier gern anhéren —

(Vereinzelt Lachen von den GRUNEN)

mochte nicht die Strommullhalde fir minderwertigen
Zufallsstrom in Europa werden.

Sie reden Uber die Verantwortung fur die europai-
sche Energieversorgungssicherheit, wollen aber ein
souveranes Land von unserer Zufallsstromlieferung
abhéngig machen. Das ist das genaue Gegenteil von
Versorgungssicherheit.

Ihre Vorstellungen von der européischen Energiever-
sorgungssicherheit werde ich zu einem spéteren
Zeitpunkt — Sie haben ja einen Antrag dazu einge-
bracht — widerlegen. Nur so viel jetzt: Diesen Antrag
haben die Regierungsfraktionen vor lhren Gespra-
chen mit Belgien eingereicht. Nach dem Scheitern
der Gesprache hatten sie diesen Antrag eigentlich
zuriicknehmen missen, um sich eine erneute Dem-
tigung zu ersparen. — Danke schon.

(Beifall von der AfD)

Prasident André Kuper: Ich erteile nun dem frakti-
onslosen Abgeordneten Herrn Pretzell das Wort.

Marcus Pretzell (fraktionslos): Sehr geehrter Herr
Prasident! Sehr geehrte Damen und Herren Kolle-
gen! Eine Aktuelle Stunde, weil der Herr Ministerpra-
sident moglicherweise den Mund etwas zu voll ge-
nommen hat! Deswegen wollen wir hoffentlich nicht
jedes Mal gleich eine Aktuelle Stunde durchfiihren.

(Zuruf von der SPD: Das wird ein regelmafi-
ger Tagesordnungspunkt!)

— Das wird ein regelmafiger Tagesordnungspunkt?
Vielleicht kennen Sie die Situation noch von vor ei-
nem halben Jahr und der Zeit davor.

Meine Damen und Herren, welch Uberraschung,
dass der nordrhein-westfélische Ministerprasident es
nicht geschafft hat, Belgien zu erklaren, wie man die
Energiepolitik im eigenen Land zu gestalten hat!

Es wird Sie schmerzen, aber ich muss lhnen sagen:
Belgien ist ein souveraner Staat. Daher kann es nicht
verwundern, dass Belgien den deutschen — Uber-
stirzten — Weg ,Raus aus der Kernkraft!“ nicht nach-
macht. Der Ausstieg aus der Kernkraft ist auch in Bel-
gien letztlich beschlossene Sache. Der Ausstieg wird
erfolgen, aber die Belgier sind kliger, als wir es in
Deutschland waren. Man wird das nicht Ubersturzt,
nicht ohne Plan B machen. Man wird eben keine Ver-
sorgungsengpasse bei der Energie riskieren, und da-
mit werden wir hier im nordrhein-westfalischen Land-
tag leben missen.

Und ja: Ich finde es gut, dass Belgien ein souveranes
Land ist. Ich finde es gut, dass man sich weder aus
Nordrhein-Westfalen noch aus ganz Deutschland die
Politik diktieren lasst. Europa profitiert eben davon,
dass es nach wie vor souverdne Staaten hat, die
dann auch — hoffentlich — souveran handeln. — Herz-
lichen Dank.

Prasident André Kuper: Ich darf dann fir die Lan-
desregierung Herrn Ministerprasidenten Laschet das
Wort erteilen.

Armin Laschet, Ministerprasident: Vielen Dank. —
Herr Prasident! Ich danke zuné&chst fur die Beantra-
gung der Aktuellen Stunde;

(Heiterkeit bei der SPD)

denn das bietet uns die Gelegenheit, Ilhnen einige In-
formationen Uber die Gesprache des Wirtschaftsmi-
nisters am gestrigen Tage und tUber meine Reise zu
geben.

Ich mdchte auf die hier gedulerte Kritik ...

(Mehrdad Mostofizadeh [GRUNE]: Sie hatten
ja auch eine Regierungserklarung machen
kdnnen!)

— Ich moéchte zunéchst auf die hier geduRerte Kritik,
Herr Mostofizadeh, die heute in dhnlicher Tonlage
und mit &hnlichen Argumenten von AfD, SPD und
Griinen vorgetragen worden ist, entgegnen.

(Marc Herter [SPD]: Das ist ja infam!)

Erstens. Herr Pretzell hat gerade damit geendet: Bel-
gien ist ein souverédner Staat. — Ja, Belgien ist ein
souveraner Staat, ohne jeden Zweifel. Nach dem eu-
ropdischen Recht entscheidet jedes Mitgliedsland
Uber seine Energieversorgung.

Es ist mdglicherweise ein weiterzuentwickelnder As-
pekt in der europaischen Politik, dass wir in diesem
Punkt mehr Europa brauchen. Wir brauchen, weil
eine Katastrophe, die passieren wirde, uber Gren-
zen hinweggeht und dann eben keine nationale An-
gelegenheit mehr ist, eigentlich eine européische Be-
horde, die nach objektiven Kriterien entscheidet, ob
das Kraftwerk sicher ist oder nicht,

(Martin Bérschel [SPD]: Das wussten Sie al-
les, bevor Sie geflunkert haben!)

und es am Ende auch stilllegen kann. — Ob lhnen das
geféllt oder nicht, Herr Bérschel, das ist meine Posi-
tion zur européischen Politik. Der Euratom-Vertrag
hatte eine andere Anlage.

(Martin Borschel [SPD]: Sie flunkern!)

Deshalb werde ich auch weiter fiir diese Grundidee
einer Verénderung der europdischen Vertrage wer-
ben.
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(Beifall von der CDU — Zurufe von der SPD)

Dass Sie und manche andere im Hause das vielleicht
anders sehen, ist ja in Ordnung. Mein Verstandnis
von Europa ist, dass wir, wenn wir iiber Grenzen hin-
weg leben, auch gemeinsame Sicherheit brauchen.
Da muss der Nationalstaat tiberwunden werden.

(Christian Loose [AfD]: Im europaischen Su-
perstaat? — Weitere Zurufe von der AfD)

—Ja, Sie kénnen das anders sehen. Das wissen wir.
Sie haben heute bei lhren Reden auch von manchen
Partnern Zustimmung gehort. Meine Position in die-
ser Frage ist klar.

(Thomas Kutschaty [SPD]: Eine Frechheit!
Vorsicht!)

— Was heil’t denn hier ,Frechheit? Entschuldigung!
Sie haben doch eben die Begeisterung von Herrn
Schultheis héren kdnnen, als Herr Pretzell hier sagte:
Der Ministerprasident ist gescheitert; wir machen das
jedes Mal.

(Zurufe von der SPD: Das ist doch Unsinn!
Quatsch! — Thomas Kutschaty [SPD]: Das ist
die néachste Frechheit, Herr Ministerprasident,
die Sie hier abgeben!)

Sie haben den gleichen Stil drauf wie die von der
rechten Seite des Hauses, den gleichen Stil!

(Beifall von der CDU — Unruhe von der SPD —
Marc Herter [SPD]: Keine Nebelkerzen bitte,
Herr Ministerprasident!)

Auch die Art der Presseschelte, lieber Herr Kollege
Romer, passt nicht zur grol3en Tradition der Sozial-
demokratischen Partei. Das sage ich Ihnen auch
mal.

(Beifall von der CDU)
Das passt eher dahin. Das ist dieser Stil.

(Rainer Schmeltzer [SPD]: Sie sind ganz
schon angestochen, Herr Ministerprasident!)

Zweiter Punkt: Weil die Rechtslage heute so ist, wie
sie ist, geht es darum, gegeniliber Belgien unsere Po-
sition deutlich zu machen. Das macht die Region,
das macht der Stadteregionsrat, das passiert in Kla-
gen, und das macht auch dieser Landtag.

(Beifall von der FDP)

Jetzt sage ich Ihnen einmal, was in den letzten Jah-
ren auf diesem Gebiet passiert ist:

Dieser Landtag hat sich zum allerersten Mal mit dem
Thema ,Tihange* — das kénnen Sie im Archiv des
Landtags nachschauen —am 24. November 2015 auf
einen Antrag der CDU-Fraktion hin befasst, weil wir
der Regierung gesagt haben: Da passiert zu wenig. —
Nach unserer Auffassung war die damalige Regie-
rungschefin zu wenig in Brissel, waren die Minister

zu wenig in Brussel. — Herr Becker, es ist so; das
kdénnen Sie nachschauen. Es gibt ein paar objektive
Fakten.

Im Jahr 2015 hat sich dieser Landtag auf unseren
Antrag hin zum ersten Mal mit dem Thema beschéaf-
tigt.

Im Jahr 2016 haben dann die Ministerprasidentinnen
aus Rheinland-Pfalz und Nordrhein-Westfalen einen
Brief an die belgische Regierung geschickt, den wir
unterstitzt haben und in dem deutlich gemacht
wurde: In der Region gibt es grof3e Bedenken.

Ende November 2016 haben wir einen gemeinsa-
men Antrag aller Fraktionen zustande gebracht. So-
mit haben wir eine Position gegentiber Tihange klar-
gemacht.

Jetzt sage ich lhnen etwas zu meinem Amtsver-
stéandnis — es mag sich von Ihrem unterscheiden,
Herr Rémer —: Nicht der Weg der stillen Diplomatie,
nicht fiinf Jahre Schweigen bewegen eine 6ffentliche
Debatte. Ich bin vielmehr dafur, die Beneluxbezie-
hungen zu verbessern — in den Verkehrsbeziehun-
gen, bei der inneren Sicherheit. Das war das Haupt-
thema der Gesprache mit Belgien.

(Zuruf von der SPD: Das ist nicht zu glauben!)

Aber ich rede auch Klartext, wenn ich dorthin fahre.
Da kann ich fiinfmal scheitern, zehnmal scheitern,
ich werde noch zehnmal hinfahren und dafiir werben,
dass Tihange abgeschaltet wird.

(Beifall von der CDU)

Das ist mein Stil. Ich kénnte auch nach Belgien rei-
sen, Uber den Eisernen Rhein und die innere Sicher-
heit reden und dann am Ende still und leise fragen:
Konntet ihr eventuell Tihange abschalten? Dariiber
werde ich aber nicht 6ffentlich reden, damit nicht
Menschen wie Herr RGmer in ihre Verbalinjurienkiste
greifen, um einen danach zu beschimpfen. — So
werde ich es nicht machen.

(Beifall von der CDU — Unruhe von der SPD —
Zuruf von der SPD: Wer hat Ihnen das aufge-
schrieben?)

Mein Stil ist ein anderer. Bitte andern Sie lhren Stil
nicht, Herr Rémer. Bitte &ndern Sie ihn nicht. Denn
das zeigt, in welcher Verfasstheit Ihre Partei und lhre
Fraktion sind, wenn Sie in dieser Weise mit dem Mi-
nisterprasidenten reden. Machen Sie bitte weiter.

(Beifall von der CDU — Marc Herter [SPD]: Das
hat Sie aber schwer getroffen!)

Ich werde noch oft dahin fahren und vor jeder Reise
sagen: Ich will, dass Tihange abgeschaltet wird. —
Nur wenn man Klartext redet, bewegt man etwas in
der 6ffentlichen Debatte. Das ist der Unterschied zwi-
schen Ihnen und mir.

(Beifall von der CDU — Unruhe von der SPD)
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Und wie verzweifelt Sie sind! Ich meine, wie kann
man denn eine Aktuelle Stunde mit dem Thema ,Ge-
scheitert auch in Brussel — Belgien halt an Atomkraft
fest!“ beantragen? Mein Gott, wie naiv sind Sie denn
inzwischen geworden, dass Sie glauben, eine ein-
zige Reise eines Ministerprasidenten wirde die ge-
samte Energiepolitik eines Landes verandern?

(Rainer Schmeltzer [SPD]: Aber wer hat denn
vorher so getént? — Weitere Zurufe von der
SPD)

— Herr Herter, der Ministerprasident ist nicht dahin
gereist ...

(Marc Herter [SPD]: Gucken Sie mal, was Sie
vorher gesagt haben! — Weitere Zurufe von
der SPD)

— Entschuldigen Sie mal! Ich erklére lhnen noch ein-
mal den Unterschied. Die Tumbheit eines solchen
Antrags, zu glauben, dass man mit einer Reise Bel-
gien dazu bringt, seine ...

(Marc Herter [SPD]: Verbalinjurien, Herr Minis-
terprasident! — Rainer Schmeltzer [SPD]: Seit
wann kritisiert der Ministerprasident Tagesord-
nungspunkte des Plenums!)

— Kdnnen wir uns mal einigen, wer gerade das Wort
hat? — Gut.

(Beifall von der CDU — Rainer Schmeltzer
[SPD]: Sehr angestochen, Herr Ministerprasi-
dent, sehr angestochen!)

— Ich verstehe doch, dass Ihnen das wehtut.

(Beifall von der CDU — Lachen und Zurufe von
der SPD)

Wenn ich einer Regierung angehort hatte, Herr
Schmeltzer, dessen Ministerprasidentin von diesem
Pult aus nie Klartext Uber Tihange gesprochen hat,

(Rainer Schmeltzer [SPD]: Sie waren ja kaum
da, wenn wir gesprochen haben!)

dann wirde ich das auch verstehen. Aber ich sage
Ihnen noch einmal: Niemand hat die Idee gehabt ...

(Lachen und Zurufe von der SPD — Rainer
Schmeltzer [SPD]: Sie reiten sich ja immer
mehr rein heute Morgen, Herr Ministerprasi-
dent!)

Also, machen Sie so weiter. Wenn Sie so weiterma-
chen, sind selbst die 20 % demné&chst nicht mehr fiir
Sie erreichbar. Machen Sie in diesem Stil weiter!

(Beifall von der CDU und der FDP — Zurufe
von der SPD: Oh!)

Glauben Sie, mit diesem Dazwischenbriillen, mit die-
sem hohnischen Gelachter wirden Sie die Men-
schen in der Aachener Region, die ernsthaft Angst

haben, wirklich erreichen? Glauben Sie, dass Sie sie
damit erreichen?

(Zurufe von der SPD: Ja! Genau!)
Unsere Auffassung ist: Sie erreichen sie mit Klartext.
(Zuruf von der SPD)

Jetzt sage ich Ihnen noch einiges zu diesen Gespra-
chen; Minister Pinkwart wird gleich erlautern,

(Monika Diiker [GRUNE]: Aber doch nicht mit
Fake News!)

was hier in Bewegung gekommen ist.

Die ,Aachener Nachrichten®, die der Falschmeldung
von Herrn Krischer erst einmal aufgesessen waren,

(Zurufe von der SPD)

schreiben heute: Niemand erwartet, dass Gesprache
von Ministerprasident Laschet, Frau Umweltministe-
rin Hendricks oder Minister Pinkwart zum sofortigen
Abschalten fihren. Das wére naiv — Teil Sozialdemo-
kratie. Doch ein guter Austausch hilft, eine Zukunft zu
gestalten.

Ein Anfang ist gemacht.
(Zuruf von Monika Diiker [GRUNE])

Wir befinden uns in strukturellen Gesprachen und
bewegen endlich etwas. Das ist der Unterschied zum
Stillstand der letzten Jahre in dieser Frage.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Eine letzte Bemerkung, Frau Duker, weil Sie die
Urananreicherungsanlage Gronau angesprochen
haben — auch hier mein Klartext —: Es gab in der Vor-
gangerlandesregierung zwei Rechtspositionen.

Die Position von Herrn Remmel war, man kénne
Uranlieferungen nach Tihange rechtmaf3ig unterlas-
sen, dazu gebe es ein Rechtsgutachten.

Die Position des Wirtschaftsministers war, man

kdnne das nicht.

Die Position der Bundesregierung war, man kénne
das nicht, man sei nach dem Euratom-Vertrag ver-
pflichtet, Tihange weiter zu beliefern.

Ich teile die Rechtsauffassung von Herrn Remmel,
und ich habe diese Position auch gegeniiber Frau
Hendricks vor ca. einem Jahr in klaren Worten deut-
lich gemacht.

Im Koalitionsvertrag haben wir uns darauf verstan-
digt, dass wir uns diese Rechtsauffassung noch ein-
mal ansehen; denn die Position lautet: Jeder Mit-
gliedsstaat ist verpflichtet, dem anderen zu helfen.

Wenn aber die Sicherheit der Bundesrepublik
Deutschland gefahrdet ist und man ein begriindetes
Misstrauen gegentber der Sicherheit in dem ande-
ren Land hat — was die Bundesregierung hat, sonst
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wirde sie die Belgier nicht wegen Tihange kritisie-
ren —, dann kann man von Lieferungen absehen. Das
ist meine Rechtsposition, fur die ich weiter kampfen
werde.

Wenn andere jetzt sagen: ,Der hat sich wieder nicht
durchgesetzt’, kdbnnen Sie wieder Ihre Pressemittei-
lungen machen. Ich werde trotzdem dafur kAmpfen,
dass aus Gronau keine weiteren Brennelemente ge-
liefert werden.

(Beifall von der CDU -
[GRUNE]: Ja! Sehr gut!)

Monika Duker

— Aber der Unterschied, Frau Diker — und da wird
das Kind mit dem Bade ausgeschuttet —, ist: Wenn
wir Gronau schlieRen, wenn wir Lingen schliel3en,
dann bedeutet das, dass sich Deutschland aus die-
sem Feld der Produktion verabschiedet.

(Monika Dilker [GRUNE]: Genau so!)

Wir sind dann nicht mehr Mitglied der Internationalen
Atomenergiebehdrde. Wir waren dann wir nicht an
den Atomenergiegesprachen und den Friedensge-
sprachen mit dem Iran beteiligt gewesen.

(Monika Dulker [GRUNE]: Vélliger Quatsch!)

— Damit wirden wir den Einfluss Deutschlands preis-
geben. Das ist die Rechtsauffassung, Frau Duker.

(Unruhe)

Wenn Deutschland keine Kernelemente mehr produ-
ziert und aussteigt, kann man nicht mehr Mitglied der
Internationalen Atomenergiebehdrde sein.

(Zuruf von Verena Schéffer [GRUNE])

Gronau wird deshalb bleiben, und nach Tihange wird
nicht mehr geliefert. Das ist mein Ziel, und dafir
werde ich kampfen. — Vielen Dank.

(Lang anhaltender Beifall von der CDU und
der FDP — Zurufe von der SPD)

Prasident André Kuper: Vielen Dank, Herr Minister-
prasident. — Die Landesregierung hat die Redezeit
um knapp vier Minuten Uberzogen.

(Unruhe)

Das werden wir bei den weiteren Rednerinnen und
Rednern entsprechend berlcksichtigen, wobei ich
dazusagen darf, dass Herr Romer und Frau Duker
auch bereits die Redezeit iberzogen haben.

(Monika Duilker [GRUNE]: Ne, ne, ne! Zehn
Sekunden langer geredet!)

Wir werden das konstruktiv weiter voranbringen. —
Nun hat fir die SPD Herr Hubner das Wort.

Michael Hibner (SPD): Herr Prasident! Liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! Wir haben ...

(Zurufe: Mikrot)

Die im Wesentlichen faktenfreie Rede vonseiten der
Mitte-rechts-Koalition

(Heiterkeit von der CDU)
macht nur deutlich, dass es lhnen
(Zuruf von der CDU)

nicht um das Thema geht, dass es lhnen in keiner Art
und Weise um eine Ldsung des Problems geht. Sie
macht deutlich, dass Sie hier dem Populismus Vor-
schub leisten wollen,

(Zurufe von der FDP)
und das ist letztlich nicht in Ordnung.

Lassen Sie mich damit beginnen, Herr Ministerprasi-
dent Laschet: Ich finde es, ehrlich gesagt, infam, die
SPD und die Griinen in diesem Hause auf die gleiche
Ebene wie die AfD zu stellen.

(Beifall von der SPD)

Ich finde das unertraglich, Herr Ministerprasident.
Auch fiur einen stellvertretenden Parteivorsitzenden
der CDU, einer Partei, die langjéhrig fur die demokra-
tischen Werte in diesem Land gestanden hat, finde
ich das unertraglich. Ich bitte, das in weiteren Wort-
meldungen entsprechend zu unterlassen, Herr Mi-
nisterprasident,

(Beifall von der SPD — Zurufe von der AfD)
weil es einfach nichtin Ordnung ist, dass Sie das tun.
(Zuruf von Daniel Sieveke [CDU])

Auch der Hinweis zu dem Europaabgeordneten Pret-
zell: Sie benennen ihn als Kronzeugen und sagen,
dass Herr Pretzell immerhin erkannt hat, dass es
souverane Staaten in Europa gibt. — Ich erwarte von
jedem Europaabgeordneten, dass er das zur Kennt-
nis nimmt. Nattrlich gibt es bestimmte Sachverhalte,
die in der Energiepolitik immer noch nationalstaatlich
organisiert werden. Selbstverstandlich ist das so.
Diese Belehrung durch den Ministerprasidenten des
Landes Nordrhein brauche ich nicht.

(Beifall von der SPD)

Daruber hinaus den Versuch zu unternehmen, Herr
Ministerprasident Laschet, die Einhaltung von ge-
setzlichen Standards in Belgien als Erfolg zu verkau-
fen, nachdem die erste Reise in der letzten Woche
gescheitert ist und die zweite Reise von Minister
Pinkwart in dieser Woche offensichtlich ebenfalls ge-
scheitert ist, ist auch mehr als dreist.

Selbstverstéandlich wird sich Belgien als autonomer
Staat daran halten, dass der Atomausstieg bis zum
Jahr 2025 auf den Weg gebracht werden muss. Ich
halte das fir einen ganz normalen Vorgang bei den
Belgiern; denn sie sind ja ein autonomer Staat.
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Worum geht es uns denn bei der heutigen De-
batte? — Es geht darum, dass die beiden ,Brockelre-
aktoren®, die auf der deutschen Seite insbesondere
in der Region Aachen, lieber Karl Schultheis, zu gro-
Ren Sorgen fuhren,

(Josef Hovenjirgen [CDU]: Mit Brockeln ken-
nen Sie sich ja aus!)

abgeschaltet werden. Es geht nicht um den soforti-
gen Atomausstieg in Belgien, der bis zum Jahr 2025
angekundigt ist.

Dazu, lieber Ministerprasident, haben Sie hier ge-
rade eben nichts vorgetragen. Sie haben allenfalls
die Rolle tbernommen — so will ich es einmal formu-
lieren —, hier als Compliance-Beauftragter der belgi-
schen Staatsregierung aufzutreten, der erklart: Die
rechtlichen Zusammenhénge in Belgien sind einzu-
halten, und ich erkenne an, dass sie eingehalten wer-
den. — Weiter haben Sie dazu nichts gesagt. Ihre Ad-
hoc-Diplomatie — der Kollege Rémer hat es deutlich
gemacht — ist krachend gescheitert.

Wie kénnte man das besser machen? — Der Kollege
Untrieser hat vorhin versucht, zu verdeutlichen, dass
es in diesem Zusammenhang in den letzten sieben
Jahren unter Rot-Grin angeblich keine Gesprache
gegeben hétte. — Dem muss ich leider entgegenhal-
ten: Lieber Karl Schultheis, wir beide sind ja schon
des Ofteren in Belgien gewesen und haben mit den
Regionen und mit der belgischen Staatsregierung
gesprochen.

(Lachen von der FDP — Zuruf von Bodo L6tt-
gen [CDU))

Und wir fihren diese Gesprache weiter, Herr Kollege
Untrieser. Sie sind mehr als eine bloRBe Ankindi-
gungsrhetorik, nach der man krachend gescheitert
zurickkommt. Es geht um mehr, liebe Kolleginnen
und Kollegen.

(Beifall von der SPD - Josef Hovenjurgen
[CDU]: Was anderes haben Sie bisher nicht
gemacht!)

Worum geht es dabei? — Es geht beispielsweise da-
rum, lieber Kollege Hovenjirgen, die Unterschiede
zwischen den Systemen auf der deutschen und de-
nen auf der belgischen Seite deutlich herauszustel-
len und in kleinen Schritten voranzukommen. Wir ha-
ben niemals behauptet, dass wir direkt beim ersten
Besuch eine Ldsung herbeifiihren wirden, wie der
Ankundigungs-Ministerprasident das getan hat. Das
haben wir niemals so angekundigt.

(Dietmar Brockes [FDP]: Nein! — Zuruf von der
CDU: Stimmt nicht!)

Wir haben das immer so verstanden, dass es eines
konstruktiven Dialogs bedarf

(Daniel Sieveke [CDUJ: Ja!)

und dass es naturlich nicht sein darf, dass wir als
Land Nordrhein-Westfalen als Besserwisser nach
Belgien fahren und sagen: Hier habt ihr ein paar
Braunkohlebriketts; seht zu, dass ihr halbwegs klar-
kommt! — So geht das nicht. Wir im Land Nordrhein
Westfalen haben mit starken Stadtwerken eine ganz
andere Energieversorgungsstruktur. Das waren bei-
spielsweise mdgliche Loésungsansatze. Von Herrn
Untrieser, der friher beim Verband kommunaler Un-
ternehmen gearbeitet hat, hatte ich mir ein Stiick weit
gewulnscht, dass er sich daran orientiert.

(Josef Hovenjurgen [CDUJ: Der Untrieser hat
da schon mal gearbeitet, das stimmt!)

Selbstversténdlich verlaufen die Gesprache kon-
struktiv und auf Augenhéhe, Herr Untrieser.

Auch die Klagen, die seitens der letzten rot-griinen
Landesregierung auf den Weg gebracht worden
sind, haben in der Diskussion gerade schon mal eine
Rolle gespielt. Wir haben immer die Stadteregion bei
der Forderung unterstitzt, die beiden Brockelreakto-
ren auf belgischer Seite abzuschalten, indem wir Kla-
gen auf den Weg gebracht haben.

(Zuruf von Bodo Léttgen [CDU])

Sowohl seitens der Bundesregierung als auch von-
seiten der Landesregierung haben wir das unter-
stitzt. Das ist ein Baustein, um sich dem Thema zu
nahern. Ich finde, dass das der richtige Weg ist.

Wir haben uns hier Ubrigens schon das ein oder an-
dere Mal Uber die Notfallplane unterhalten — auch
das hat gerade schon eine Rolle gespielt. Ich bin ein
groR3er Kritiker, wenn es darum geht, staatlicherseits
beschaffte Jodtabletten an die Menschen in der Re-
gion Aachen zu verteilen. Die Notfallplane gelten ja
nicht nur fur die Region Aachen, sondern weit in die-
ses Bundesland hinein. Ich bin eigentlich ein Kritiker
davon, die bis 45-Jahrigen damit auszustatten. Das
macht aber deutlich, dass es eine hohe Emotionalitét
und Empathie gegeben hat, sich dem Thema zu néa-
hern und den Leuten Angst zu nehmen. Gleichwohl
missen wir erkennen, dass das nicht zum Ziel ge-
fuhrt hat. Deshalb werden wir die Gesprache mit der
belgischen Seite natirlich fortsetzen.

(Daniel Sieveke [CDU]: Da freuen wir uns!)

Einen letzten Satz mdchte ich — ich mochte die Re-
dezeit nicht ganz ausschopfen — zu der von Frau Kol-
legin Duker angesprochenen Urananreicherung in
Gronau sagen. — Liebe Kollegin Diker, Sie wissen
vielleicht, dass der letzte Antrag, den Sie zum
schnellstmoéglichen Ausstieg eingebracht haben,
auch von uns unterstiitzt worden ist.

(Monika Duker [GRUNE]: Ja, aber leider nicht
in Berlin!)

Wir miissen uns also Uber diese Situation nicht noch
einmal in solch umfangreicher Art und Weise ausei-
nandersetzen, wie Sie das vorhin insinuiert haben.
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Es muss weiterhin darum gehen, auf verschiedenen
Ebenen konstruktive Gesprache mit den Regionen in
Belgien zu fuhren.

(Dietmar Brockes [FDP]: Ach!)

Herr Ministerprasident, Sie dirfen nicht nur eine An-
kindigungsdiplomatie, die krachend gescheitert ist,
auf den Weg bringen, sondern wir missen den Bel-
giern konstruktiv und lésungsorientiert die Losungen,
die wir im Land Nordrhein-Westfalen beim Umbau
unseres Energiesystems auf den Weg gebracht ha-
ben, naherbringen und dort Hilfestellung leisten. Die-
ser Ansatz ware richtig, aber nicht die Ankiindigung
einer Losung, die im nordrhein-westfalischen Strom-
mix begrindet ist und die mit der Aussage verbunden
wird, es gehe um die Lieferung reinen Braunkoh-
lestroms.

Was Sie da getan haben, ist nicht in Ordnung. lhr re-
lativ faktenfreier Vortrag gerade — das muss ich ehr-
lich sagen — hat gezeigt, dass Sie sich als Minister-
prasident noch nicht ausreichend dem Thema ,Ener-
giepolitik® gestellt haben. Ich hoffe, dass Sie das
nachholen werden.

Ich will zusichern, dass wir als Sozialdemokratie na-
tirlich ein groRRes Interesse daran haben, mit Belgien
eine Einigung zu erzielen.

(Zuruf von Thorsten Schick [CDU])

Das Interesse haben Sie aus populistischen, leicht-
fertigen Grunden offenkundig nicht.

(Lachen von der CDU)

Ich danke fur Ihre Aufmerksamkeit und wiinsche
noch einen guten Debattenverlauf.

(Beifall von der SPD)

Vizeprasidentin Carina Godecke: Vielen Dank,
Herr Kollege Hubner. — Fir die CDU-Fraktion spricht
Herr Dr. Bergmann.

Dr. Gunther Bergmann (CDU): Frau Préasidentin!
Meine Damen, meine Herren! Herr Hibner, zu An-
fang mochte ich noch einmal in Erinnerung rufen,
dass der von Ihnen gerade so verteidigte Herr RGmer
noch vor wenigen Monaten die CDU mit der AfD hier
viel deutlicher in einen Topf geworfen hat, als das ge-
rade ansatzweise der Ministerprasidenten getan hat.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Bevor wir dafiir nicht in irgendeiner Art und Weise
eine Entschuldigung héren, werden Sie von uns zu
der Thematik gar nichts héren.

(Christian Loose [AfD]: Ooh!)

Ich muss mich, Herr Rémer, Giber den Antrag zur Ak-
tuellen Stunde heute doch sehr wundern; denn darin
ging es nur um das Thema ,Energie®.

(Zuruf von Markus Wagner [AfD])

Dabei hatte die Reise von Ministerprasident Armin
Laschet nach Belgien doch vier inhaltliche Schwer-
punkte: gemeinsamer Wirtschaftsraum, Ausbau der
Verkehrsinfrastruktur, Kooperation bei der Kriminali-
tatsbekdmpfung und natirlich auch Energie, sprich:
Tihange und Doel.

(Mehrdad Mostofizadeh [GRUNE]: Das hatte
er uns doch erzahlen kénnen!)

SchlieBlich nimmt er, als jemand aus der Grenzre-
gion, die Sorgen der Menschen sehr ernst. Damit
setzt der Ministerprasident — so hat das gerade
schon Kollege Dr. Untrieser gesagt — das fort, was
mit einer ersten Auslandsreise in die Niederlande be-
gonnen wurde. Das finde ich als jemand, der im
Grenzraum lebt, super.

Dass das fur ganz Nordrhein-Westfalen wichtig ist,
mogen lhnen einige Zahlen noch einmal verdeutli-
chen: Belgien gehdrt mit einem Handelsvolumen
von 22 Milliarden € zu den wichtigsten Handels-
partnern Nordrhein-Westfalens. Bei den Exporten
liegt es an Platz fiinf, bei den Importen sogar auf
Platz vier noch vor den Amerikanern. In einigen
Branchen ist die Kooperation besonders eng —
auch in meiner Region —, zum Beispiel in der Che-
mieindustrie. Uber 1.000 belgische Unternehmen
haben ihren Sitz in Nordrhein-Westfalen, darunter
Agfa-Gevaert, Belron und Carglass.

Das Zweite, worlUber ich mich wundere — ,wundern*
ist da noch nett formuliert —, ist der unfassbare Stil
Ihrer Verlautbarungen und Pressemitteilungen im
Umfeld der Beantragung dieser Aktuellen Stunde. Da
werden Worte gewahlt, die — sehr vorsichtig formu-
liert — sehr personlich und gleichzeitig auch noch total
Uberheblich sind.

Wenn Sie, Herr Rédmer, von ,Maulheld®, ,Bettvorle-
ger®, ,Plaudertasche“ oder ,Prahlhans“ sprechen,
diskreditiert das nicht den Ministerprasidenten, son-
dern nur Sie.

(Beifall von der CDU und der FDP — Zuruf von
Rainer Schmeltzer [SPD])

Wenn Sie dann zusétzlich auch noch schreiben,
dass das Engagement von Armin Laschet eines Mi-
nisterprasidenten angeblich nicht wirdig sei, dann
kann ich dazu nur sagen: lhre Wortwahl ist eines
Fraktionsvorsitzenden nicht wirdig.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Nach all dem, was hier heute im weiteren Verlauf der
Diskussion noch ausgefiihrt wurde, sage ich lhnen
ganz ehrlich, Herr Romer: Diese Art von Wortwahl
hétte ich vom Redepult aus gesehen links im Plenum
niemals vermutet.

(Zuruf von der SPD: Oh! — Beifall von der
CDU)
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Was wollen Sie eigentlich noch sagen, wenn mal
wirklich etwas ist? Wo ist denn dann fur Sie in der
Empdrungsskala nach oben hin Uberhaupt noch
Platz?

(Zuruf von Carsten Locker [SPD])

Aber, Herr Rémer, ich kann Sie auch ein bisschen
verstehen. Auch dafir gibt es zwei Griinde.

Ich kann erstens verstehen, dass es Sie schmerzt,
dass es nach lhrer desastrdosen Niederlage 2017 Ar-
min Laschet als Ministerprasident des Landes nach
nur wenigen Monaten gelungen ist, mehr Drive in die
deutsch-niederlandischen und deutsch-belgischen
Beziehungen zu bringen,

(Lachen von der SPD)

als Sie das in den letzten funf Jahren geschafft ha-
ben.

(Beifall von der CDU und der FDP — Zuruf von
der SPD: Das war der humoristische Teil!)

Ich personlich glaube auch, dass Sie eher diese ,,P-
P“-Reisen nach Belgien gemacht haben: morgens
Pralinen und abends Pommes. Aber das bringt dem
Land Nordrhein-Westfalen Uberhaupt nichts.

(Heiterkeit von der CDU und der FDP)

Zweitens erkenne ich natdrlich auch den politisch oft
angewandten Trick, mit externen Problemen von in-
ternen Problemen und schlechten Umfragen abzu-
lenken.

Was Sie namlich bei lhrem Wortschwall vergessen
haben, ist die Rolle der Bundesumweltministerin in
diesem ganzen Zusammenhang. Mit ihr hatten Sie in
den letzten sieben Jahren schon des Ofteren Freude,
das kann ich noch gut erinnern: Bundesverkehrs-
wegeplan, Berlin/Bonn-Gesetz, Braunkohleaus-
stieg — das weil3 ich alles noch.

Aber wenn Sie Gesal im Beinkleid hatten, dann wir-
den Sie hier die Rolle der Ministerin, die lhrem Lan-
desverband angehdrt, mit Blick auf Tihange und Doel
auch deutlich zur Sprache bringen. Sie hat die Brenn-
stabe dorthin geliefert,

(Mehrdad Mostofizadeh [GRUNE]: Die Bun-
desregierung! CDU und SPD!)

und sie wird es bis Ende April auch immer noch tun.
Sie wissen ganz genau — der Ministerprasident hat
es in Ansatzen gerade deutlich ribergebracht —,
dass es rechtlich nicht einheitlich bewertet wird, ob
man sich rein auf die Vertragstreue innerhalb der EU
zuriickziehen kann, wie die Ministerin es immer tut.
Sie wissen doch, dass die Rechtsnatur der EU-
Vertrage durchaus Mdoglichkeiten lasst, solche Ver-
trage mit dem Hinweis auf die Sicherheit der Burger
nicht zu erfullen.

Eines mochte ich den Sozialdemokraten in diesem
Zusammenhang nicht ersparen: Ich mdchte in die-
sem Kontext darauf hinweisen, dass der ehemalige
Wirtschaftsminister und heute amtierende Aul3enmi-
nister — auch lhr Parteifreund, aber nicht aus lhrem
Landesverband — mal ganz anders gehandelt hat.

Erinnern wir uns doch an die Krise in der Ostukraine.
Damals hat Gabriel die Ausfuhr von Ristungsgitern
im Wert von 120 Millionen € nach Russland gestoppt,
obwohl sie bereits genehmigt war. Er ging damit
ganz bewusst das Risiko der Regressforderungen
ein, setzte es aber politisch durch und damit auch ein
starkes Zeichen, weil er sich nicht — wie es im aktu-
ellen Fall geschieht — einfach nur hinter zumindest
unterschiedlich bewerteten Rechtsvorgaben verste-
cken wollte.

(Zuruf von den GRUNEN)

Seien Sie sich sicher, dass Sie mit lhren personli-
chen Anwirfen gegeniiber dem Ministerprasidenten
genau das Gegenteil von dem erreichen, was Sie
maochten.

Erstens. Die Menschen spiren doch ganz deutlich,
dass es der NRW-Koalition im Gegensatz zu Rot-
Griin sehr ernst mit der Zusammenarbeit mit Benelux
ist. Das merke ich bei uns im deutsch-niederlandi-
schen Grenzbereich schon jetzt.

Zweitens. Die Menschen wissen, dass oft derjenige,
der personliche Anwirfe von sich gibt, inhaltlich ei-
gentlich nichts zu bieten hat. Das féllt dann dem Wer-
fenden und nicht dem Angeworfenen vor die Fil3e.

(Karl Schultheis [SPD]: Da wirde ich jetzt
driiber nachdenken!)

Es wird lhnen in diesem Sinne nicht gelingen, durch
rhetorische Nebelkerzen und Unverschamtheiten da-
von abzulenken, dass Armin Laschet sich fir die
Menschen in NRW einsetzt, indem er mit Belgien ei-
nen zugegebenermaflen schmerzhaften Diskussi-
onsprozess im Interesse der Sicherheit der Burgerin-
nen und Burger auch Nordrhein-Westfalens fortset-
zen wird.

Lassen Sie mich diese personliche Anmerkung noch
machen: Mein nur knapp 50 Kilometer entfernt von
Doel lebender Cousin hat als Belgier sehr grof3es
Verstandnis dafur, dass ein Ministerprasident aus
der Nachbarschaft in sein Land kommt und auch sol-
che unbeguemen Themen anspricht. Nur so ist ein
ehrlicher Dialog im Sinne einer guten LOsung fur
Nordrhein-Westfalen mdoglich. — Vielen Dank fur lhre
Aufmerksamkeit.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Vizeprasidentin Carina Godecke: Vielen Dank,
Herr Dr. Bergmann. — Fur die Fraktion Bindnis
90/Die Grinen spricht jetzt Frau Kollegin Brems.
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Wibke Brems (GRUNE): Sehr geehrte Frau Préasi-
dentin! Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Lie-
ber Herr Ministerprasident Laschet, Sie suggerieren
hier, wir hatten Erwartungen geschurt, die Sie hinter-
her nicht erfullen konnten.

(Beifall von den GRUNEN — Marc Herter
[SPD]: So ist das!)

Ehrlich gesagt: Sie allein waren es, der das gemacht
hat. Sie haben diese Erwartungen geschurt, und
zwar mit ganz faktenfreien Versprechungen, die Sie
selber nicht einhalten konnten.

(Beifall von den GRUNEN und der SPD)

Ich méchte zu zwei Punkten etwas sagen, die prob-
lematisch und voéllig faktenfrei waren. Mein Kollege
aus der SPD hat eben schon etwas darauf hingewie-
sen, wie faktenfrei die Geschichte ist, dass wir mal
eben schnell Strom aus Nordrhein-Westfalen nach
Belgien liefern kdnnten. Die Leitungen sind nicht da;
Sie haben es eben selber bestétigt. — Das ist der
erste Punkt.

Lassen wir diesen Punkt mal beiseite. Sie sagen
dann: Wir liefern denen Braunkohlestrom. Rein tech-
nisch gesehen: Man kann nicht etwas ausgleichen
mit etwas, das schon zu 100 % lauft. Braunkohle-
kraftwerke laufen schon komplett durch; sie laufen
schon zu 100 % durch.

(Dietmar Brockes [FDP]: Nein!)

Die kann man dann nicht noch hochfahren, um Atom-
kraftwerke auszugleichen.

(Dietmar Brockes [FDP]: Stimmt nicht!)

Dazu braucht es Gaskraftwerke, und die stehen in
den Niederlanden und in Deutschland still. Zudem
braucht es auch erneuerbare Energien bei uns, in
den Niederlanden und in Belgien. Das ist das Thema,
um das es geht. Zu sagen, wir liefern Braunkoh-
lestrom, ist komplett faktenfrei, und damit sollten Sie
aufhoren.

(Beifall von den GRUNEN und der SPD)

Ja, wir haben eben schon gehort: Nattrlich ist es erst
einmal heikel, wenn man anderen Staaten energie-
politische Hinweise gibt. Es geht — das haben wir
mehrmals gehort — um die Souveréanitat der EU-
Mitgliedsstaaten. Aber natlrlich darf man daruber
sprechen.

Was Sie aber gemacht haben, Herr Laschet: Sie ha-
ben groR3 etwas verkiindet, und dann nach unserer
Kleinen Anfrage gemerkt, dass Sie jetzt liefern mis-
sen. Dann haben Sie diese Reise mit heil3er Nadel
gestrickt und haben, als wenn dieser Arbeitsnach-
weis notwendig wéare, auch noch den Bus voller Jour-
nalisten dorthin mitgenommen. Ich finde, ehrlich ge-
sagt, wenn das lhr Verstéandnis von Diplomatie ist,
dann kann das nur ein Desaster werden. So funktio-
niert das nicht.

(Beifall von den GRUNEN und der SPD)

Wir kdnnen uns dann einmal anschauen, was hier
gerade fur ein falsches Bild von der Vergangenheit
dargestellt wurde. Ich mache es ungern, immer wie-
der die Vergangenheit auzuflisten.

(Widerspruch von der CDU und der FDP)

— Das ist so. Sie kénnen nachsehen, wie oft ich das
bisher gemacht habe. Das kénnen Sie mir jetzt per-
sonlich wirklich nicht vorwerfen.

Aber sehen wir uns das einmal an: Mein belgischer
Kollege Jean-Marc Nollet hat die Energieministerin
gefragt: Was haben denn fur Gespréche stattgefun-
den in letzter Zeit? — Und das kam als Antwort: Das
letzte Gespréch, das dort gefuhrt wurde, war mit dem
damaligen Umweltminister Remmel. — Andere Ge-
sprache hatten bis dahin nicht stattgefunden. Dann
verkiinden Sie grol3, was Sie hier machen: ,Wir trei-
ben die Klagen weiter voran.” — Das sind alles Dinge,
die Rot-Griin angefangen hat. Ich finde es schon,
dass Sie sie weiterfuhren. Aber Sie kdnnen dann
nicht sagen: ,Das ist das, was wir hier alles machen;
das ist alles nur unser Verdienst.“ — Das stimmt ein-
fach so nicht.

(Beifall von den GRUNEN - Dietmar Brockes
[FDP]: Gut fur die Dialogbereitschaft!)

Zu guter Letzt — ich habe wirklich gedacht, ich kippe
aus den Latschen —: Herr Laschet, wenn man einen
Atomausstieg in Deutschland will, dann muss man
ihn auch komplett wollen. Dann gehort eine Uranan-
reicherungsanlage in Gronau dazu, und Lingen ge-
hort ebenfalls dazu. Das geht nicht alleine. Wenn Sie
hier auf einmal sagen ,Wir miissen Gronau behalten,
damit wir mit dem Iran reden kénnen®, dann ist das
diese Logik:

(Zuruf von Ministerprasident Armin Laschet)

Wer sich flr die Sicherheit vor atomarer Bedrohung
in der Welt einsetzen will, der muss weiter selbst mit
einer atomaren Bedrohung leben. — Das ist Ihre Aus-
sage? Das kann doch wohl nicht wahr sein! Ich finde
das so abstrus

(Beifall von den GRUNEN)

wie Ihr Verstandnis von Diplomatie, also Verhandlun-
gen in der Offentlichkeit zu fiihren!

(Zuruf von Ministerprasident Armin Laschet)

Wir werden weiterhin den Finger in die Wunde legen
und Sie kritisieren. Da kénnen Sie noch so sehr sa-
gen, dass lhnen das nicht gefallt. Wir machen da wei-
ter. Diese abstruse Logik lassen wir lhnen nicht
durchgehen.

(Beifall von den GRUNEN)
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Vizeprasidentin Carina Godecke: Vielen Dank,
Frau Kollegin Brems. — Fur die FDP spricht Herr Kol-
lege Brockes.

Dietmar Brockes (FDP): Frau Préasidentin! Meine
Damen und Herren! Ich muss schon sagen, Herr Kol-
lege R6mer und Frau Kollegin Diker, dass die De-
batte heute hier mit lhnen sehr enttduschend begon-
nen hat, denn in Ihren Ausfihrungen ist in keinster
Weise auf die Inhalte und das eigentliche Thema ein-
gegangen worden, sondern lhnen ging es einfach
nur darum, den Versuch zu starten, den Ministerpra-
sidenten vorzufiihren. Das ist, ehrlich gesagt, klaglich
gescheitert.

(Beifall von der FDP und der CDU)

Meine Damen und Herren, deshalb bin ich froh, dass
die Debatte so langsam starker auf die Inhalte kommt
und wir uns um das Wesentliche kiimmern, namlich
um die Sorgen der Birgerinnen und Burger in unse-
rem Land. Genau das, meine Damen und Herren,
macht diese Landesregierung, die sich fir die Inte-
ressen der Burgerinnen und Blrger einsetzt, die Sor-
gen ernst nimmt und auch dorthin geht, wo es viel-
leicht wehtut und eben nicht einfach ist.

Sie setzt obendrein auch das um, meine Damen und
Herren, was wir hier im Hohen Hause beschlossen
haben. Und es ist ganz wichtig, dass man hier den
Kontakt sucht und versucht, unsere Positionen vor-
zutragen. Da ist auch bemerkenswert, mit wie viel un-
terschiedlichen Positionen die SPD hier auftritt. Man
kennt es mittlerweile von der Sozialdemokratie. Aber
dass auch bei dem Thema die Meinungen so weit
auseinandergehen, ist schon bemerkenswert.

Zum einen das Auslaufmodell: Der Fraktionsvorsit-
zende der SPD beklagt, dass der Ministerprasident
sich einsetzt und da hinfahrt, auf der anderen Seite
hat der aus der Region kommende Abgeordnete
Herr Schultheis letzte Woche, am 20. Februar, noch
im ,Koélner Stadt-Anzeiger die Reise des Minister-
prasidenten begriif3t. Was gilt denn jetzt? Die Posi-
tion von Herrn R6mer oder lhre Position?

(Michael Hubner [SPD]: Wo liegt der Wider-
spruch?)

Genauso haben Sie in Ihrem Antrag damals ge-
schrieben, dass wir einen konstruktiven Dialog auf
Augenhdhe fuihren sollen.

(Zuruf von Karl Schultheis [SPD])

—Ja, da stimmen wir lhnen zu: auf Augenhdhe. Herr
Schultheis, wer soll dann mit dem belgischen Minis-
terprasidenten die Gesprache auf Augenhohe fiih-
ren? Herr Hibner und Sie? Ist das die richtige Ebene,
meine Damen und Herren? — Nein.

(Beifall von Henning Hone [FDP])

Deshalb ist es richtig, meine Damen und Herren,
dass der Ministerprasident nach Belgien gefahren ist.
Ich weifd wirklich nicht, was Sie ihm da vorwerfen.

(Zurufe von der SPD)

Niemand hat vorher gesagt: Wir fahren da mal eben
hin, und dann machen die Belgier das, was wir wol-
len. — Nein, es war allen klar — das schreiben auch
die Medien —, wir wussten und auch der Ministerpréa-
sident wusste, dass es dicke Bretter zu bohren gibt.

(Marc Herter [SPD]: Aber nicht im Journalis-
tenbus, Herr Kollege!)

Wir bohren diese Bretter auch. Das ist der grof3e Un-
terschied, meine Damen und Herren von der SPD. In
den letzten anderthalb Jahren konnte es eine solche
Aktuelle Stunde wie heute gar nicht geben, weil es
namlich keinen Anlass gab. Anderthalb Jahre ist nie-
mand aul3er Herrn Remmel im Februar 2017 nach
Belgien aufgebrochen und hat dort solche Gespra-
che gefiihrt. Herr R6mer hat es so schon als stille
Diplomatie deklariert, was in Wirklichkeit bedeutet,
dass Sie nichts getan haben, meine Damen und Her-
ren.

(Beifall von der FDP)

Das ist der Unterschied zur jetzigen Landesregie-
rung: wie gesagt, nur ein Gesprach vom damaligen
Umweltminister Remmel im Februar 2017. Das ist
die Bilanz von anderthalb Jahren Ihrer auslaufenden
Regierungszeit, wahrend die neue Landesregierung
bereits im August die belgische Regierung ange-
schrieben hat. Im September gab es ein Gespréach
des Staatssekretars Speich mit dem belgischen Bot-
schafter. Des Weiteren hat der Ministerprasident mit
dem Botschafter gesprochen.

Die Reise vom Ministerprasidenten Laschet und
auch die gestrige Reise des Wirtschaftsministers,
meine Damen und Herren, zeigen eindrucksvoll,
dass diese Landesregierung die Sache ernst nimmt,
sich um die Interessen der Burgerinnen und Birger
kimmert und im Dialog mit den belgischen Freunden
nach Lésungen sucht.

Deshalb, meine Damen und Herren, sage ich lhnen:
Horen Sie auf mit diesem billigen Klamauk, wie ihn
Herr Romer hier vorgibt! Lassen Sie uns in der Sache
dariiber reden!

Aus diesem Grunde haben wir bewusst unseren An-
trag, der sich auch mit dem Thema ,Energieversor-
gung“ beschaftigt und den wir heute am spaten
Nachmittag diskutieren werden — ,Europaische Ver-
antwortung fur Energieversorgungssicherheit anneh-
men“ — nicht mit lhrer Klamaukdebatte hier verbun-
den. Denn wir wollen, dass es in der Sache, dass es
inhaltlich weitergeht. Daflr steht diese Regierung. —
Vielen Dank fur Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall von der FDP und der CDU)
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Vizeprasidentin Carina Godecke: Vielen Dank,
Herr Kollege Brockes. — Fur die AfD spricht Dr. Blex.

Dr. Christian Blex (AfD): Sehr geehrte Frau Prési-
dentin! Sehr geehrte Abgeordnete! Wir finden es
auch emporend, dass die AfD als einzige wirkliche
Oppositionspartei mit Demokratiesimulanten auf
eine Stufe gestellt wird.

(Beifall von der AfD)

Was wir hier erleben, ist im Grunde eine unwiirdige
Show. Jederzeit sind Sie bereit — das sieht man auf
Bundesebene —, mit den anderen ins Bett zu sprin-
gen. Was Sie hier machen, istim Grunde wirklich nur
unwurdig. Die Menschen in unserem Land merken
das ja. Die Menschen wachen ja auf.

(Michael Hibner [SPD]. Jeden Tag wachen
die auf!)

Aber kommen wir mal zu den Inhalten, zu dem, was
hier so vorgebracht wurde. Das erinnert mich an Kai-
ser Wilhelm II. Denn der hat damals schon so schén
gesagt: Am deutschen Wesen soll die Welt gene-
sen. — Nur zu diesem Zeitpunkt war Deutschland ...

(Zuruf: Das ist 100 Jahre her!)

—Ja, und damals waren wir fihrend. Wir waren im
Technisch-Physikalischen, in den Naturwissenschaf-
ten Weltfiihrer, und die Menschen folgten uns, und
zwar freiwillig, aus Uberzeugung.

(Zurufe)

— Jetzt werden Sie laut und pébeln herum, weil Sie
die Wahrheit nicht ertragen kénnen.

(Henning Hone [FDP]: Nicht ertragen ist etwas
anderes!)

Doch das, was Sie heute machen — das ist im
Grunde das Peinliche —, ist: Sie versuchen heute,
Ideologien zu exportieren, und wundern sich, dass
kein souveraner Staat lhren Ideologien folgen will.

Die deutsche Energiewende ist gescheitert. Sie steht
komplett vor dem Zerbrechen. Und dann wundern
Sie sich: Herr Laschet will mehr Europa. Herr La-
schet, wir fahren in Europa nicht voraus. Wir sind der
energiepolitische Geisterfahrer in Europa, und Sie
wundern sich, dass Ihnen der Verkehr entgegen-
kommt.

(Beifall von der AfD — Zuruf von Josef Hoven-
jurgen [CDU])

Wenn ich dann diesen ganzen Unsinn hére — das ist
entweder bewusste Wahlertauschung, oder Sie von
der SPD haben keine Ahnung, was Sie da sagen. Es
gibt keine Risse in Tihange. Das sind Ausflockungen,
die Uber Jahrzehnte schon stabil sind. Wenn ich Sie
dann hier von ,Brdckelreaktoren® reden hére: Was

rpachen Sie denn da? Sie schUrer). hier bewusst aufs
Ubelste und aufs Populistischste Angste.

(Beifall von der AfD)

Ich komme noch einmal zu Ihnen, Herr Laschet. Wir
von der AfD haben ja gar nichts dagegen, dass Sie
den Dialog mit Belgien suchen. Belgien ist ein scho-
nes Land. Ich habe da auch schon gerne mal meinen
Urlaub verbracht. Aber dafiir miissen wir es ja nicht
gleich besetzen.

Von lhnen als Landesvater wiinsche ich mir eigent-
lich Ehrlichkeit, Redlichkeit und Charakterstarke.
Was Sie dagegen ausmacht, Herr Laschet, das ist
die Flucht nach vorne. Statt einmal einen Fehler ein-
zugestehen, erzahlen Sie uns einen haneblichenen
Unsinn nach dem anderen. Als ehemaliger Lehrer
kann ich lhnen sagen: Es ist besser, eine Klausur
neu schreiben zu lassen,

(Zurufe von der CDU)

als die Noten ohne irgendeine Bewertungsgrundlage
Zu vergeben. — Ja, ich weil3, Sie vergeben sie lieber
s0. —Denn durch Unehrlichkeit wird das wichtige Ver-
trauen unserer Birger verspielt. Leider habe ich das
Geflhl, dass Sie seit Ihrer Vereidigung ein laufendes
Konjunkturprogramm fur die Politverdrossenheit in
unserem Land sind.

(Beifall von der AfD)

Es gibt nur eine einzige Erklarung, nur eine einzige.
Sie wollen die schwarz-griine Pizza-Connection wie-
der aufleben lassen. Deswegen auch die Avancen,
die Sie als Chefunterhandler fir Energie wie ein klei-
nes Kind den Griinen bei den Jamaika-Sondierun-
gen gemacht haben. Es ist traurig, mit ansehen zu
missen, wie Sie uns als Landesvater enttauschen.

Ich mochte meine Ausfiihrungen mit einem Zitat un-
seres ehemaligen Ministerprasidenten Jurgen Rutt-
gers beenden. Rittgers sagte im August 2004 — da-
mals war ich auch noch Mitglied in der CDU, aber
man irrt ja manchmal —, die CDU sei eine Wertege-
meinschaft, die nicht nur am Materiellen hange; tue
sie es doch, gehe sie unter. — Das war im August
2004. Heute sind wir 13,5 Jahre weiter. — Danke
schon.

(Beifall von der AfD)

Vizepréasidentin Carina Godecke: Das war Dr. Blex
fur die AfD. — Jetzt spricht fur die Landesregierung
Herr Professor Dr. Pinkwart.

Prof. Dr. Andreas Pinkwart, Minister flr Wirtschatt,
Innovation, Digitalisierung und Energie: Sehr ver-
ehrte Frau Prasidentin! Meine sehr verehrten Damen
und Herren Abgeordnete! Die belgische Regierung
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arbeitet an ihrem Energiekonzept bis 2050. Die Ab-
sicht ist, dieses Konzept noch in diesem Jahr zu ver-
abschieden.

Belgien orientiert sich dabei am Zielviereck von Be-
zahlbarkeit, Klimavertraglichkeit, Versorgungssicher-
heit und betriebstechnischer Sicherheit. Belgien legt
Wert darauf, die Energieversorgung — das missen
wir hier auch zur Kenntnis nehmen — weitgehend
selbst organisieren zu wollen. 50 % seiner Energie-
versorgung stammt heute aus kerntechnischen Anla-
gen, und diese gilt es in Belgien nach dem dazu be-
stehenden Gesetz, bis 2025 verlasslich zu ersetzen.

Meine Gesprache mit den Ministern Jambon und
Marghem haben ergeben, dass die Regierung die
beiden Blocke Tihange 2 und Doel 3 spatestens
2022/2023 vom Netz nehmen wird und nicht verlan-
gern will, wie sie das mit den &lteren Blocken getan
hat, die jeweils noch einmal um zehn auf dann 50
Jahre verlangert wurden.

Bezlglich des vollstandigen Ausstiegs bis 2025 gibt
es innerhalb der belgischen Regierung jedoch unter-
schiedliche Auffassungen. Teile der Regierung wol-
len eine mdgliche Verldangerung der beiden jingsten
Blocke Uber 2025 als Option offenhalten. Frau Mar-
ghem und ihre Partei wollen an dem gesetzlich fest-
gelegten Ausstiegsdatum 2025 festhalten und arbei-
ten an Alternativen, um dieses im Zielviereck zu er-
reichen.

Wie sehen die Alternativen aus, die in Belgien disku-
tiert werden? Belgien sieht diese Alternativen we-
sentlich in dem Ausbau von Gaskraftwerkskapazita-
ten. Es geht nicht nur um Neubau, sondern auch um
die Erweiterung und Erneuerung vorhandener Anla-
gen, deren Aufbau sich entsprechend dem Zielvier-
eck auch an wirtschaftlichen Fragen zu orientieren
hat.

Bis 2030 ist zudem der Ausbau von Offshorewind
vorgesehen, und zwar von 2.200 Megawatt, die 2020
erreicht sein sollen, bis zu 4.000 Megawatt.

Importstrom wird mit eingeplant, aber nicht vorrangig
praferiert. Der von uns angestof3ene Ausbau von
ALEGrO 2 wird noch geprift, und er konnte Teil des
Energiepaketes werden. Ich habe der Energieminis-
terin Frau Marghem eine Ergéanzungsstudie zum sei-
nerzeitigen BET-Gutachten der Vorgangerregierung
Uberreicht, das die 6konomische Vorteilhaftigkeit ei-
ner grenzuberschreitenden Energiekooperation auf-
zeigt. Elia, die belgische Netzagentur, soll dies pri-
fen und in ihre Planungen mit einbeziehen.

Zudem sind wir in Gesprachen zur Einbindung des
RWE-Gaskraftwerks Claus C im niederléndisch-bel-
gischen Grenzbereich in das belgische Energiever-
sorgungssystem. Das ist nicht neu; es wurde vor
etwa zwei schon einmal von der RWE-Tochter vor-
getragen, auch bei Frau Marghem. Sie ist nach wie

vor nicht davon begeistert; das kann ich ganz klar sa-
gen.

Nichtsdestotrotz haben wir aus den Gesprachen mit
Frau Marghem und Herrn Jambon den Eindruck mit-
genommen, dass das Ganze auf der regionalen
Ebene durchaus ein Thema sein kdnnte. Ich habe
mich sehr dafiir ausgesprochen, dass nach Ldsun-
gen gesucht wird, um sowohl das Netz, die Anbin-
dung des Gaskraftwerks, wie auch das Gaskraftwerk
selbst zumindest zu Teilen in ein belgisches Besitz-
verhéltnis zu bringen. So kdnnen wir den Belgiern
deutlich machen, dass es ihre eigene Energieversor-
gung ist, auf die sie hier bauen kénnen. Hier gilt es,
die Gesprache fortzusetzen.

Daruber hinaus werden wir mit den belgischen Regi-
onen, die dort fir diese Themen zusténdig sind, Uber
neue Wege dezentraler Energieversorgung sowie ei-
ner flexibleren Integration der energieintensiven Wirt-
schaft in das stérker auf Erneuerbare bauende vola-
tile Stromversorgungssystem sprechen, um den
Ausstieg aus der Kernenergie verlasslich und schnell
gestalten zu kénnen.

Wir missen beachten: Die Netze werden insgesamt
instabiler, wenn wir aus der Kernenergie aussteigen,
und wenn wir aus der Kohle rausgehen, wird die Si-
tuation noch instabiler. Dann missen wir die grof3en
Netze entsprechend massiv ausbauen. Da stehen
wir selbst in Deutschland leider nicht dort, wo wir ste-
hen muissten — das ist mir auch entgegengehalten
worden —; das mussen wir ehrlich sagen. Aber auch
die Belgier mussten ihre Netze deutlich erweitern
und verstarken. Hier gilt es also, noch entsprechende
Hausaufgaben zu machen.

Diese Netze starker abzusichern durch dezentrale,
guartiersbezogene Systeme unter Nutzbarmachung
von Smart Grids und anderen Techniken wurde von
Frau Marghem ebenso positiv gesehen wie von
Herrn Jambon. Hier missen wir schauen, dass wir
das mit den Regionen weiterentwickeln kénnen. Wir
sind daran sehr interessiert, weil das auch fur Nord-
rhein-Westfalen eine Perspektive flir unsere Energie-
zukunft sein kann.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Darliber hinaus ist mir wichtig, festzuhalten, dass
Belgien verbindlich zugesagt hat, dass die Sicherheit
der Bevolkerung oberste Prioritéat habe. Dazu gehort,
dass Anlagen umgehend abgeschaltet werden, so-
bald Probleme auftreten, und auch so lange abge-
schaltet bleiben, bis die Probleme behoben worden
sind.

(Beifall von Angela Freimuth [FDP])

Darauf legt Herr Jambon ausdricklichen Wert und
konnte das auch dokumentieren.

Darlber hinaus will Belgien nicht mehr nur die Bun-
desregierung informieren — was der eigentlich formale
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Weg wére und was sie bisher auch getan hat —, son-
dern kunftig auch die nordrhein-westfélische Atomauf-
sicht, parallel zu Mitteilungen an den Bund. Minister
Jambon legte besonderen Wert auf Offenheit und
Transparenz und bot hierzu auch eine direkte Zusam-
menarbeit mit Nordrhein-Westfalen an. — Das wére ein
Fortschritt, damit wir die Gefahren besser abschatzen
und auch entsprechend informieren kénnen.

(Beifall von der FDP — Vereinzelt Beifall von
der CDU)

Lassen Sie mich hier in aller Sachlichkeit noch ein-
mal feststellen: Ich hatte den Eindruck, dass die gest-
rigen Gesprache auf sehr gute Weise und in groRRer
Offenheit stattgefunden haben. Es ist tibrigens keine
Selbstverstandlichkeit, dass solche Gesprache ge-
fuhrt werden kénnen.

Ich sage hier auch ganz klar: Sie hatten in dieser At-
mosphare, in dieser Sachlichkeit und mit diesem Er-
gebnis nicht gefuhrt werden kdnnen, wenn der Minis-
terprasident nicht mit einer klaren Haltung nach Bel-
gien gefahren ware, wo er die Interessen Nordrhein-
Westfalens markiert und deutlich gemacht hat.

Ich hatte es nicht erwartet, aber mir ist von Herrn
Jambon gleich zu Beginn des Gesprachs adressiert
worden, man habe Verstandnis fur die Sorgen in
Deutschland. Man habe zur Kenntnis genommen,
wie sehr Nordrhein-Westfalen und die Menschen
dort sich betroffen fiihlten. Man sehe sich im weiteren
Regierungshandeln auch in dieser Verantwortung.

(Beifall von Bodo Lottgen [CDU])

Das kann nur Ausfluss der klaren Positionierung ge-
wesen sein, die der Ministerprasident bei seiner
Reise bezogen hat.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Dafir bin ich ihm auf3erordentlich dankbar. Ich
denke, wir kdnnen hier ankntpfen und das in Belgien
Begonnene auf allen Ebenen fortsetzen. Dazu geho-
ren auch Reisen von Abgeordneten, unabhangig da-
von, ob sie aus der Regierung oder aus der Opposi-
tion sind. Lassen Sie uns daran arbeiten, hier Schritt
fur Schritt weiterzukommen. — Herzlichen Dank.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Vizeprasidentin Carina Godecke: Vielen Dank,
Herr Minister. — Fiur die SPD-Fraktion spricht Herr
Kollege Schultheis.

Karl Schultheis (SPD): Verehrte Frau Prasidentin!
Meine Damen und Herren! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Ich méchte mich zunachst bei Herrn Pro-
fessor Pinkwart fir den sehr sachlichen Beitrag be-
danken,

(Beifall von der SPD)

der ein Kontrastprogramm war zu dem, was vorher
von Herrn Ministerprasidenten Laschet und den
nachfolgenden Rednern prasentiert worden ist.
Schlussendlich geht es darum, was hier vorgetragen
worden ist.

Ich weise absolut zuriick, dass die SPD-Fraktion
nicht daran interessiert ware, dass die Regierung in
dieser Frage zum Erfolg kommt. Da sind wir alle einer
Meinung: Die Regierung muss in dieser Frage zum
Erfolg kommen, und wir werden flankierend — auch
im politischen Raum — das tun, was dazu erforderlich
ist. Das haben wir in der Vergangenheit getan, das
werden wir auch jetzt und in der Zukunft tun.

(Vereinzelt Beifall von der SPD)

Herr Minister Pinkwart weil3 Bescheid. Nach der Re-
gierungsibernahme habe ich ihn umfassend Uber
das informiert, was wir bisher an Gesprachen gefuihrt
haben, damit die Landesregierung, insbesondere der
Energieminister, im Bilde dartber ist, welche Ge-
spréache mit welchen Zielen gefiihrt worden sind. So
gehort sich das im Interesse der Menschen auch, da-
mit sie — ich sehe da insbesondere die Blrgerinnen
und Blrger der Stadteregion, aber auch der gréRe-
ren Region — nicht dauerhaft mit inren Angsten leben
mussen. Sie sollen wissen, dass wir Losungen finden
wollen.

Vorhin ist mehrfach der Begriff ,souveraner Staat"
gebraucht worden. Ich wiederhole das, weil es in Bel-
gien Befindlichkeiten zu dem deutschen Verhalten
gibt. Im Zeitraum von hundert Jahren hat Deutsch-
land zweimal die belgische Souveranitat verletzt.
Das steckt naturlich in den Kopfen der Menschen,
wenn es darum geht, dass deutsche Politik ihre poli-
tischen Bedirfnisse umsetzen will. In diesem Fall ist
eine besondere Sensibilitat gefragt. Genau das wer-
fen wir dem Ministerprasidenten vor: Diese Sensibili-
tat hat er nicht walten lassen, und das ist das Prob-
lem.

(Beifall von der SPD)

Ich unterstelle ihm, dass er genau das will, was auch
wir wollen.

(Zuruf von Ministerprasident Armin Laschet)

— Sehr geehrter Herr Ministerprasident, lieber Armin
Laschet, was die AfD und auch ich hier im Saale zu
tun hatten, fihre ich mal auf die rabulistische Ader
des Armin Laschet zuriick. Das ist absolut inakzep-
tabel.

(Beifall von der SPD — Zuruf von Josef Hoven-
jurgen [CDU])

Das Thema ,Tihange® steht ja nicht erst seit 2015 auf
der Tagesordnung; damit sind wir in jahrzehntelan-
ger Zusammenarbeit befasst. Wir haben im Rat der
Stadt Aachen schon sehr oft Resolutionen verab-
schiedet, als CDU und FDP noch an ganz anderen
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Ufern unterwegs waren. Also werfen wir uns doch
nicht gegenseitig vor,

(Zuruf von Josef Hovenjurgen [CDUJ)
zu welchem Zeitpunkt wir hier eingestiegen sind.

Die alte Landesregierung ist allen juristischen Ver-
fahren beigetreten. Das hat die Landesregierung un-
ter Ministerprasidentin Hannelore Kraft beschlossen.
Das ist Uiberhaupt keine Frage. Aber jetzt geht es da-
rum, wie wir zu Lésungen kommen. Deshalb haben
wir als Sozialdemokraten Gesprache gefihrt, zum ei-
nen mit unseren Parteifreunden in Brissel. Ich habe
Ihnen immer empfohlen, das auch mit Ihren Partei-
freunden zu tun, insbesondere den Liberalen; die
fuhren dort namlich die Regierung an. Frau Marghem
ist liberal.

Zum anderen haben wir — das war das letzte Ge-
sprach — in Namur mit dem zustandigen Energiemi-
nister gesprochen, der ein groRer Anhanger davon
ist, so friih wie mdglich aus der Atomenergie auszu-
steigen. Er sagte, dass er sehr daran interessiert sei,
mit Trianel — den Vorschlag haben wir gemacht — ins
Gesprach zu kommen.

Es geht darum, zusatzliche Kapazitaten zu gewin-
nen. Wir wollen nicht nur neu bauen, sondern wir wol-
len — so hat es Minister Pinkwart ausfiihrt —, dazuzu-
kaufen und so die Energiewirtschaft ein Stlick weit
miteinander verbinden. Investitionen Belgiens in
Deutschland, in NRW und umgekehrt von unserer
Seite in Belgien fihren dazu, dass die Geschwindig-
keit, mit der man dort aus der Atomenergie heraus-
kommen kann, ein Stiick beschleunigt wird.

Dazu gehdren naturlich auch die Infrastruktur und die
Netzverbindungen. Das sind Dinge, die auch nach
den physischen Mdoglichkeiten bemessen werden
mussen, damit wir wissen, wieviel wir brauchen, um
Uberhaupt Energie und Strom liefern zu kénnen.

Das ist der Ansatzpunkt, wo wir unsere Hausaufga-
ben machen sollten: bei den Leitungen, bei den Pla-
nungsverfahren, bei dem Converter in Kaarst, bei der
Nord-Sid-Verbindung (Energietrasse) in der Bun-
desrepublik Deutschland. Da kdnnen wir den Rah-
men daflr setzen, um in Belgien bei der Entschei-
dungsfindung mitwirken zu kénnen — Entscheidun-
gen, die uns dann zum Erfolg fuhren.

Das muss im Dialog geschehen, auf Augenhdhe, da-
mit die Menschen in der Region Aachen, aber auch
dariiber hinaus keine Angste haben missen. Wir
wollen keine Angste schiiren, sondern wir wollen et-
was an den Fakten &ndern. Das ist unser gemeinsa-
mer Auftrag. Ich hoffe, dass das nach dieser Debatte
auch maoglich sein wird. — Herzlichen Dank.

(Beifall von der SPD und den GRUNEN)

Vizeprasidentin Carina Godecke: Vielen Dank,
Herr Kollege Schultheis. — Fir die CDU-Fraktion
spricht jetzt Herr Kollege Krickel.

Bernd Krickel (CDU): Frau Préasidentin! Meine sehr
geehrten Kolleginnen und Kollegen! Lieber Herr
Schultheis, ich habe wohlwollend zur Kenntnis ge-
nommen, dass Sie Herrn Minister Pinkwart fiir seinen
Bericht ein Dankeschdn ausgesprochen haben.

(Karl Schultheis [SPD]: Hat er auch verdient!)
— Sie haben recht, das hat er auch verdient.
(Beifall von Michael Hibner [SPD])

Sie haben aber, wie ich vermuten darf, bewusst aus-
geblendet, dass Herr Minister Pinkwart auch gesagt
hat, dass ihm die klare Ansage unseres Ministerpra-
sidenten vom 20. Februar dieses Jahres, bei der die-
ser seine Position deutlich artikuliert hat, sehr gehol-
fen hat.

(Beifall von Henning Rehbaum [CDU] — Mi-
chael Hubner [SPD]: Trotz der Gesprache hat
Herr Pinkwart konstruktive Gesprache ge-
fuhrt!)

Dass die fachlichen Gespréache nun auf Minister-
ebene fortgesetzt worden sind, ist zu begrifZen. Von
daher mdchte ich fir meine Fraktion ein Dankeschdn
fur den Bericht von Minister Pinkwart aussprechen.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Herr Schultheis, ich méchte Ihnen in einem Punkt wi-
dersprechen. Sie haben behauptet, die Unsachlich-
keit in der Diskussion heute sei durch unseren Minis-
terprasidenten ausgeldst worden. — Das ist falsch!
Die Unsachlichkeit hat mit der Rede |hres Fraktions-
vorsitzenden begonnen. Das muss man deutlich sa-
gen.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Ich will nicht wiederholen, was meine beiden Vorred-
ner, Dr. Bergmann und Dr. Untrieser, ausgefihrt ha-
ben. Ich mdchte den Fokus lieber in die Region len-
ken.

Die Menschen in der Aachener Region und in der Eu-
regio haben ein Gespir daflr, wer ihre Interessen
vertritt. Die SPD und die Griunen im Landtag von
Nordrhein-Westfalen gehoéren nicht an erster Stelle
dazu.

(Beifall von Josef Hovenjurgen [CDUJ)

Hier hatte man insbesondere in der Zeit von 2015 bis
2017 deutlich mehr tun kénnen.

(Beifall von Josef Hovenjurgen [CDUJ)

Dass alle Kollegen tber alle Parteien hinweg inten-
sive Gespréche in Belgien fuhren, ist gut und richtig
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und zeichnet die parteitibergreifende Zusammenar-
beit aus.

Ich mdchte noch einmal auf die Klagen der Stadtere-
gion Aachen und meines Heimatskreises Heinsberg
eingehen, die versuchen, auf gerichtlichem Wege
eine Einigung herbeizufiihren.

AbschlieRend méchte ich zwei Satze an den SPD-
Fraktionsvorsitzenden Romer richten. Herr Romer,
mit dem Niveau heute und in den letzten Wochen ha-
ben Sie eine Art an den Tag gelegt, die eines Frakti-
onsvorsitzenden einer ehemaligen Volkspartei un-
wirdig ist.

(Michael Hubner [SPD]: Durch Wiederholun-
gen wird das nicht richtiger!)

Um im Energiejargon zu bleiben: Damit haben Sie
die unterste Sohle erreicht. Ich wiinsche der SPD fir
ihre Nachfolger ein herzliches Gliick auf!

(Beifall von der CDU und der FDP)

Vizeprasidentin Carina Gédecke: Danke, Herr Kol-
lege Krickel. — Damit, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen, sind wir am Ende der Aussprache zu Tagesord-
nungspunkt 1, den ich damit schlief3e.

Wir kommen zu:

2 Gesetz zur Gebuhrenfreiheit der Hochschulen
des Landes NRW - Gebuhrenfreiheitsgesetz
(Gesetz zur Anderung des Gesetzes iliber die
Hochschulen des Landes Nordrhein-Westfa-
len)

Gesetzentwurf
der Fraktion der SPD
Drucksache 17/85

Beschlussempfehlung und Bericht
des Wissenschaftsausschusses
Drucksache 17/2007

zweite Lesung

Ich eroffne die Aussprache. Als erster Kollege hat fiir
die CDU-Fraktion Herr Kollege Déus das Wort. Das
ist seine erste Rede hier im Hohen Haus.

Guido Déus (CDU): Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Sehr geehrte Da-
men und Herren! Man kénnte den Gesetzentwurf der
SPD-Fraktion zur Gebuhrenfreiheit der Hochschulen
des Landes NRW — zugegebenermalien etwas flap-
sig — als ArbeitsbeschaffungsmafRnahme fiir das Par-
lament bezeichnen; denn der Gesetzentwurf richtet
sich gegen Gebihren an Hochschulen, die es gar
nicht gibt.

Mit Blick auf die durchgefuhrte Anhérung mochte ich
mich mit der eigentlichen Problematik einer vernunf-
tigen und zukunftssicheren Hochschulfinanzierung
allerdings lieber angemessen auseinandersetzen.

Nordrhein-Westfalen hat eine hervorragende Hoch-
schul- und Wissenschaftsstruktur. Mit tiber 67 Hoch-
schulen und 100 weiteren Forschungseinrichtungen
sind wir das Wissenschaftsland in Deutschland. Das
soll nicht nur so bleiben — nein, wir wollen und mus-
sen diesen Bereich noch starker werden lassen. Das
ist nicht nur eine Aufgabe, sondern das ist auch eine
groBe Chance, die unser gemeinsames Ziel sein
sollte. Denn Wissenschaft, Forschung und Entwick-
lung sind fiir unser Land, fur unsere Volkswirtschatft,
fur unsere weitere wirtschaftliche Entwicklung und
alle kommenden Herausforderungen essenziell.

Die Grundvoraussetzung und wichtigste Rahmenbe-
dingung fur die anstehenden Aufgaben ist eine ange-
messene Finanzierung der Hochschulen. In diesem
Punkt hoffe ich, von einem fraktionsiibergreifenden
Konsens ausgehen zu kénnen.

Jetzt aber hat die SPD einen Gesetzentwurf vorge-
legt, mit dem sie schon einmal vorab eine gesetzliche
Regelung kritisiert, die gar nicht existiert. Es gibt noch
nicht einmal eine Vorlage, geschweige denn etwas
Genaueres, Uber das wir hier diskutieren kénnten.
Also eine verfriihte Antwort? Eine Interpretation un-
seres Koalitionsvertrags?

Bei allem Unverstandnis Uber Zeitpunkt und Inhalt
dieses Gesetzentwurfs der SPD geht es doch eigent-
lich darum, wie wir den Wissenschaftsstandort NRW
zukunftsfest machen, wie wir eine dauerhafte Erho-
hung der Grundfinanzierung der Hochschulen errei-
chen und sichern, und dass wir die von der SPD in
den letzten Jahrzehnten betriebene wissenschafts-
feindliche Uberregulierung und Biirokratisierung im
Hochschulbereich endlich zuriicknehmen.

(Beifall von der CDU — Vereinzelt Beifall von
der FDP)

Das bedeutet fur uns eine Novellierung des Hoch-
schulgesetzes, die Streichung des rot-griinen Hoch-
schulentwicklungsplans und der Zivilklausel, aber
auch, dass das Durchgriffsrecht des Landes entféllt,
das es bislang ermdglicht hat, bei Konflikten Landes-
zuschisse als Druckmittel einzusetzen.

(Beifall von der CDU — Vereinzelt Beifall von
der FDP)

Verehrte Kolleginnen und Kollegen von der SPD-
Fraktion, Sie behaupten — so die Diktion lhres Geset-
zesentwurfs —, die NRW-Koalition habe angekindigt,
allgemeine Studiengebiuhren einfihren zu wollen.
Sie wenden sich gegen diese angeblichen Gebuh-
renplane und pladieren fur eine allgemeine Studien-
gebuihrenfreiheit. Sie fihren argumentativ stitzende
Stellungnahmen aus den Anhdrungen im Wissen-
schaftsausschuss an, wonach sich die meisten
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Sachverstandigen gegen die Einfuhrung von Stu-
diengeblhren ausgesprochen hétten: also Studie-
rendenwerke, Gewerkschaften, der Bundesverband
auslandischer Studierender und andere.

(Zuruf von der SPD: Richtig!)

Gegenstand der Anhérung war allerdings nicht unser
Koalitionsvertrag, sondern lhr konkreter Gesetzent-
wurf. Sie verschweigen, dass die Uberwiegende
Mehrheit der Sachverstéandigen den Gesetzentwurf
ablehnt und sehr differenziert zur Frage nach der Ein-
fuhrung von allgemeinen Studiengebihren fur Stu-
dierende aus Drittstaaten an NRW-Hochschulen
Stellung genommen hat und diese eben nicht per se
und in Bausch und Bogen ablehnt.

(Vereinzelt Beifall von der CDU)

Es ist einfach kein guter Stil, das Thema ,Studienge-
bihren* auf die Agenda zu heben und eine grund-
satzliche Diskussion zu initiieren, nur um mit den da-
zugehorenden und altbekannten Abwehrreflexen re-
agieren zu kénnen.

(Zuruf von der SPD)
Hier machen Sie es sich deutlich zu einfach.

Ansehen und Qualitat des Studienangebots sind im
internationalen Vergleich weit wichtiger fur die Wahl
des Studienorts als eine komplette Geblhrenfreiheit.
Sie verschweigen lberdies — vielleicht wollen Sie es
aber auch nicht wissen —, dass aus der Anhodrung
und den einzelnen Stellungnahmen eindeutig hervor-
gegangen ist, dass die Hochschulen chronisch unter-
finanziert sind und wir uns dringend tber neue Wege
der Hochschulfinanzierung Gedanken machen mus-
sen.

(Matthi Bolte-Richter [GRUNE]: Sie hatten ja
schon einen Haushalt Zeit! Haben Sie nicht
ausgenutzt!)

— Herr Kollege, darauf komme ich noch! — Und das,
obwohl wir in NRW den héchsten Hochschuletat aller
Zeiten ausgewiesen haben.

(Zurufe von der SPD und den GRUNEN)

Die NRW-Koalition aus CDU und FDP ist sich dieser
Aufgabe also sehr wohl bewusst. Wir méchten und
wir werden die Hochschulen zukUnftig wieder starker
unterstiitzen und ihnen die eigenverantwortliche Ge-
staltungskraft zuriickgeben, die ihnen zusteht, und
die ihnen unter der Regierungsverantwortung von
Rot-Griin sukzessive weitgehend genommen wurde.

(Vereinzelt Beifall von der CDU und der FDP)

Der hoffentlich unter allen Fraktionen vorhandene
unstrittige Wunsch zur Verbesserung der Situation
an den Hochschulen, fir eine héhere Qualitat der
Lehre sowie zur Verbesserung der Studienrahmen-
bedingungen kann nur mit zuséatzlichen finanziellen
Mitteln in die Realitdt umgesetzt werden. Aus den

Stellungnahmen im Rahmen der Anhérung im Wis-
senschaftsausschuss vom 21. November 2017 ist
uns allen bekannt, dass auch das Baden-Wurttem-
berg-Modell — die Umsetzung der Studienbeitrage fur
nicht EU-Auslander — von der Mehrheit der Sachver-
standigen — sagen wir es einmal so — kritisch gese-
hen wird. Ebenso ist aber bekannt, dass das Modell
in Baden-Wirttemberg aktuell evaluiert und hinsicht-
lich einer etwaigen Umsetzung in NRW sorgsam
Uberpriift wird.

Unsere Ministerin Isabel Pfeiffer-Poensgen hat
hierzu im Wissenschaftsausschuss sehr klare Worte
gefunden. Wir werden in NRW keine Schnellschiisse
wagen. Wir stehen erst am Anfang eines Diskussi-
onsprozesses. Wir werden die Auswertung aus Ba-
den-Wurttemberg abwarten, diese sorgsam analy-
sieren und Ihnen sodann eine Vorlage unterbreiten.

Behauptungen also, die NRW-Koalition beabsichtige
ganz aktuell eine ungepriifte Ubertragung des Ba-
den-Wurttemberger Modells auf NRW oder plane so-
gar eine Ausweitung — und so suggerieren Sie es in
Ihrem Gesetzesentwurf — auf Studierende aus Mit-
gliedstaaten der Europaischen Union, sind einfach
nur eins: Sie sind unwabhr.

(Beifall von der CDU — Vereinzelt Beifall von
der FDP — Zuruf von der SPD: Riickzugsge-
fecht!)

Richtig ist vielmehr, dass wir im Koalitionsvertrag fur
NRW Folgendes fixiert haben — ich zitiere mit Erlaub-
nis der Prasidentin aus unserem Koalitionsvertrag —:

»Unsere Hochschulen sollen in ihrer Rolle als Ka-
talysatoren fur Innovation und gesellschaftlichen
Fortschritt wieder gestarkt werden. Dafir brau-
chen sie wieder mehr Freiheit, bessere Rahmen-
bedingungen und eine verlassliche und aus-
kémmliche Finanzierung.”

Ich zitiere weiter:

»Zur Finanzierung ... werden wir jedoch auf die
Einflhrung allgemeiner Studiengebihren ver-
zichten.*

Verzichten —also genau das Gegenteil von dem, was
Sie mit lhrem Gesetzentwurf zu suggerieren versu-
chen.

Auf eine etwaige Vorhaltung, dass wir mit der mogli-
chen Einfuhrung einer Geblhrenpflicht fir Studie-
rende aus Drittlandern diese Studierenden diskrimi-
nieren wirden, erwidere ich:

Auch dem ist nicht so — das wurde uns auch durch
das Gutachten von Professor Dr. Riedel von der Uni
Mannheim bestétigt —; denn bei der Erhebung von
Studiengebihren bildet der konkrete, gefestigte In-
landsbezug das rechtlich entscheidende Kriterium.
Selbstverstandlich werden wir uns, wenn es zu einer
Vorlage der Regierung kommt, an dieser Stelle auch
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Gedanken Uber Stipendien machen, um zum Bei-
spiel auch Studierenden aus Entwicklungslandern
weiterhin ein Studium in NRW zu ermdglichen.

Wenn Sie, liebe Kolleginnen und Kollegen von der
SPD, unser Handeln an unserem Koalitionsvertrag
messen méchten, kdnnen Sie das sehr gerne tun. Er-
lauben Sie mir, in diesem Zusammenhang darauf
hinzuweisen, dass darin auch fixiert ist, dass wir den
Landesanteil zur Kofinanzierung des Hochschulpak-
tes im Umfang von 250 Millionen € verstetigen wer-
den. Das haben wir mit unserem Haushaltsgesetz
2018 bereits umgesetzt.

Nur mit gesteigerten finanziellen Mitteln und geeig-
neten MafRnahmen zur Unterstitzung der Hoch-
schulfreiheit werden wir die Hochschulen in NRW
noch attraktiver gestalten, Studienbedingungen fir
Lehrende und Studierende nachhaltig verbessern,
die Wissenschaft fordern und unsere Hochschulen
im Wettbewerb mit anderen Hochschulen sowie im
Bereich des internationalen Wettbewerbs zukunftsfit
machen. Das sind unsere Aufgaben, und an diesen
werden wir uns auch 2022 gerne messen lassen.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Ich lebe in der Wissenschaftsstadt Bonn und habe 20
Jahre Kommunalparlamentserfahrung. Die Bonner
Uni hat aktuell die Chance, NRWs dritte Exzellenzu-
niversitat zu werden. Mir ist nicht zuletzt durch zahl-
reiche Gesprache mit den Universitats- und Hoch-
schulleitungen in Bonn und der Region bekannt, wo
genau der Schuh drickt. Die Reaktionen der Hoch-
schulen auf die durch die NRW-Koalition angekin-
digte Entbirokratisierung bei Hochschulen und die
Novellierung der Hochschulgesetzgebung zeigen
mir, dass sich CDU und FDP auf dem richtigen Weg
befinden.

Liebe Kolleginnen und Kollegen von Rot-Grln, in die-
sem Hohen Hause wird oft davon gesprochen, dass
Sie hier in den letzten sieben Jahren die Verantwor-
tung getragen haben. Mit nur einer Unterbrechung
haben zumindest Sie von der SPD NRW jedoch fast
50 Jahre lang regiert. Letztes Jahr wurden Sie abge-
wahlt, da die Menschen in NRW mit Ihrer Regie-
rungsleistung unzufrieden waren. Somit sollten Sie
die Menschen jetzt nicht auch noch als Opposition
enttduschen, sondern sich konstruktiv mit uns den
realen Problemen stellen, anstatt unnétige Angste zu
schiren.

Wir stehen am Anfang einer Diskussion um eine ver-
besserte Hochschulfinanzierung und nicht am Ende.
Ich freue mich auf hoffentlich konstruktive weitere
Beratungen hierzu und bedanke mich fur Ihre Auf-
merksamkeit.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Vizeprasidentin Carina Godecke: Vielen Dank,
Herr Kollege Déus. Das war, wie gesagt, die erste

Rede des Kollegen. — Fur die SPD-Fraktion spricht
jetzt Herr Kollege Bell.

Dietmar Bell (SPD): Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Liebe Kolleginnen, liebe Kollegen! Meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Sehr geehrter Herr Kol-
lege Déus, herzlichen Gliickwunsch zu Ihrer ersten
Rede hier im Hohen Haus, direkt in Block Il. Vor die-
sem Hintergrund werde ich, was meine Kritik am In-
halt der Rede betrifft, etwas zuriickhaltender sein.
Diese werden Sie aber aufgrund der Glickwiinsche
zur ersten Rede gar nicht so richtig mitbekommen.

Ich mdchte sehr deutlich sagen, dass wir diesen Ge-
setzentwurf eingebracht haben, weil wir — offensicht-
lich im Gegensatz zu Teilen der Regierungskoali-
tion —das, was Sie im Koalitionsvertrag festgeschrie-
ben haben, ernst genommen haben. Sie haben im
Koalitionsvertrag festgelegt, dass Sie nach dem ba-
den-wirttembergischen Modell Studiengebthren fir
Nicht-EU-Auslander einfihren wollen. So steht es im
Koalitionsvertrag. Wir haben das zum Anlass genom-
men, diesem Entwurf des Koalitionsvertrages ei-
nen — ich sage mal — vorsorglichen Gesetzentwurf
voranzustellen, um die im Koalitionsvertrag getroffe-
nen Vereinbarungen zu verhindern.

Die Griinde, die uns dazu motiviert haben, haben
sich aus zwei Aspekten gespeist. Der eine Aspekt ist
relativ einfach: Wir wollen den Kolleginnen und Kol-
legen der CDU die Moglichkeit geben, das, was Sie
den Menschen in diesem Hohen Hause vor der Wahl
versprochen haben, letztlich auch umsetzen zu kén-
nen.

Aus der Rede von Herrn Dr. Berger, der hier in der
ersten Reihe sitzt, habe ich schon bei der Einbrin-
gung des Gesetzes zitiert; deswegen mochte ich jetzt
darauf verzichten. In dieser Rede hat er fur die CDU
als Partei und Fraktion in diesem Hohen Haus erklart,
mit der CDU werde es keine Studiengebihren ge-
ben.

Ich finde, das sind Sie den Menschen in diesem Land
nun auch schuldig. Das kann ich aber gelassen se-
hen; denn das werden Sie gegenliber den Studieren-
den in diesem Land zu verantworten haben.

Des Weiteren mdchte ich Sie darauf hinweisen, dass
das, was Sie inhaltlich planen, von allen Akteuren in
der Wissenschaftslandschaft in Nordrhein-Westfalen
abgelehnt wird. Das haben bei der Anhdrung sogar
die generellen Beflrworter von Studiengebihren
deutlich gemacht.

Deswegen wirde ich mich jetzt gerne mit den Beitra-
gen befassen, die wir von den Sachverstandigen in
der Diskussion als Anregung bekommen haben.

Ich méchte mit den ausdricklichen Befiirwortern von
generellen Studiengebihren anfangen. Sie haben
vollig recht, es gibt durchaus auch Befurworter gene-
reller Studiengebuhren, wie zum Beispiel das CHE,
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das Centrum fur Hochschulentwicklung. In der Stel-
lungnahme des CHE heil3t es — ich zitiere mit Erlaub-
nis der Prasidentin —:

,Die Umsetzung des baden-wiirttembergischen
Gebuhrenmodells ist nach Ansicht des CHE ein-
deutig als ,schlecht’ zu klassifizieren. Die von der
schwarz-gelben Koalition in Anlehnung an das
baden-wirttembergische Modell geplante Einfiih-
rung von Studiengebuhren fur auslandische Stu-
dierende in Nordrhein-Westfalen ist daher — hier
ist den AuRerungen der SPD-Fraktion durchaus
zuzustimmen — als &uf3erst problembehaftet an-
zusehen.

... der finanzielle Ertrag ist auerst Giberschau-
bar ... Zu Recht konstatiert die SPD-Fraktion,
dass bei Gebihrenpflicht ,andere Erwartungshal-
tungen an Dozierende oder an die Hochschule
entstehen. ... Das Modell schreckt Studierende
ab, weil die Zahlungspflicht nicht mit einem Darle-
hensanspruch oder einer anderen Form der
Nachlagerung gekoppelt ist. ...

Das Modell, Studiengebihren nur von ausléandi-
schen Studierenden und Zweitstudenten zu erhe-
ben, wirkt nicht ganz durchdacht. Uberschlagigen
Berechnungen zufolge wirde eine Gebihren-
pflicht fir Nicht-EU-Auslander, Bildungsinlander,
Studierende aus Entwicklungsléandern, aner-
kannte Fluchtlinge etc. (Aushahmetatbestéande
angelehnt an die baden-wirttembergischen Re-
gelungen) bereits abgezogen, nur ca. 5% der
nordrhein-westfélischen Studierenden betreffen.
Studiengebhren nur von einer solch kleinen Teil-
gruppe der Studierenden zu erheben, bedeutet
viel Aufwand fur wenig Ertrag.”

So das CHE.

Ich wirde gern auch noch auf die Stellungnahme der
Kunst- und Musikhochschulrektoren eingehen, weil
gerade die Kunst- und Musikhochschulen der Frau
Ministerin aufgrund ihrer beruflichen Vita sehr nahe
sind.

Aus der Stellungnahme der k & m-Landesrektoren-
konferenz:

»Eine Ungleichbehandlung von Studierenden
kann zu veranderten sozialen Beziigen innerhalb
der Hochschulen fithren, da eine offensichtliche
Zweiklassengesellschaft entsteht. Gerade in den
Kunst- und Musikhochschulen, in denen kleine
Unterrichtsgruppen und kinstlerische Klassen
bestehen, kann eine solche Separierung die ko-
operative Zusammenarbeit erschweren.

Nicht wenige Studierende — auch gerade aus dem
Nicht-EU-Ausland - sind beim Studium in
Deutschland bereits jetzt erheblichen finanziellen
Belastungen ausgesetzt.*

Herr Professor Grosse hat in der Anhérung dazu
ausgefuhrt:

~Wir gehen tatsachlich davon aus, dass wir mit
diesem noch unklaren, aber doch im Raum ste-
henden Modell nur geringe Mittel einnehmen wiir-
den. Vermutlich kommt man da in eine ahnliche
Diskussion wie bei der Pkw-Maut und freut sich,
wenn es sich einigermallen refinanziert. Da be-
steht bei uns in der Tat eine ganz erhebliche
Skepsis.”

Meine sehr verehrten Damen und Herren, Pkw-Maut
aus dem Mund der Landesrektorenkonferenz der
Kunst- und Musikhochschulen als Eindruck dessen,
was Sie im Koalitionsvertrag entsprechend verein-
bart haben! Ich finde, eine gréere Klatsche kann es
an der Stelle Uberhaupt nicht geben.

Die Landesrektorenkonferenz der Fachhochschulen
sagt in ihrem Beitrag:

.Bei der in der Diskussion befindlichen moglichen
Erhebung von Gebihren fur internationale Stu-
dierende gibt es in den Hochschulen erhebliche
Sorgen vor den damit verbundenen administrati-
ven Aufwéanden. Diese Sorgen beziehen sich u. a.
auf Erfahrungen baden-wirttembergischer Hoch-
schulen, an denen diese Form der Gebiihren be-
reits praktiziert wird. Es bestehen begrindete
Zweifel, ob bei einer solchen Regelung Aufwand
und Ertrag in einem vertretbaren Verhéltnis ste-
hen.*

Und so weiter und so fort.

Sie haben in der gesamten Anhérung niemanden ge-
habt, explizit niemanden, der Ihren Geblhrenplanen
beigetreten ist.

Ich will mir jetzt den ganzen Bereich der Internationa-
lisierung sparen, weil ich vermute, dass Kollege Bolte
darauf inhaltlich noch sehr intensiv eingehen wird.

Aber einen Punkt, der aus meiner Sicht vielleicht ge-
rade auch bei den Kolleginnen und Kollegen der FDP
die Uberlegungen ein Stiick weit anregen konnte, will
ich noch ansprechen.

Ich habe hier, als Sie das Gesetz eingebracht haben,
erlebt, wie Christian Lindner dort, wo jetzt Moritz Kor-
ner sitzt, gesessen und immer hineingerufen hat ,,Ba-
den-Wurttemberg, Baden-Wurttemberg, Baden-
Wirttemberg“ und damit naturlich im Grunde den
Ball auch auf die Griinen-Seite spielen wollte nach
dem Motto: Ihr habt das doch schon einmal mitge-
macht. Warum seid lhr hier dagegen?

Ich spiele den Ball auf die freidemokratische Seite
zurtick und zitiere aus dem Protokoll der Landtags-
sitzung, in der das Gesetz nach der finalen Beratung
am 3. Mai 2017 verabschiedet worden ist, die Posi-
tion der FDP, die dort von Nico Weinmann vorgetra-
gen wurde, mit Erlaubnis der Prasidentin:



Landtag
Nordrhein-Westfalen

29

01.03.2018
Plenarprotokoll 17/21

Das Gesetz

.ist aber auch diskriminierend und konterkariert
die Bemuhungen der Hochschulen um eine Inter-
nationalisierung. Die Hochschulen im Land wer-
den einen Reputationsschaden erleiden.

Aber auch hinsichtlich der entwicklungspoliti-
schen Ziele bezeichnen die Experten das Gesetz
als Rickschlag. Besonders Studierende aus Ent-
wicklungslandern seien nun von der Gebuhren-
last betroffen. Die Gebihr wird gerade diese Stu-
dierende abschrecken, deren finanzieller Spiel-
raum dann nicht mehr ausreicht, um die hohen
Gebuhren in H6he von 1.500 Euro zu leisten.

Ein Armutszeugnis der Landesregierung, die sich
im Koalitionsvertrag zur Wahrnehmung entwick-
lungspolitischer Verantwortung als wesentliches
Element der Politik bekennen will.

Wenn die auslandischen Studierenden in andere
Bundeslander abwandern, wie zu erwarten steht,
werden aber auch die finanziellen Erwartungen
der Landesregierung enttauscht werden. Denn zu
Recht wird immer wieder die Frage aufgeworfen,
warum Studierende aus Entwicklungslandern in
einem der wohlhabendsten Industrielander ge-
zielt zur Finanzierung allgemeiner Haushaltsauf-
gaben herangezogen werden sollen.”

Meine sehr verehrten Damen und Herren, liebe Kol-
leginnen, liebe Kollegen, hatte Christian Lindner
doch nur einmal seine baden-wurttembergischen
Kolleginnen und Kollegen gefragt, bevor er in die Ko-
alitionsverhandlungen eingetreten ware, uns ware
moglicherweise diese Debatte in dieser Qualitat er-
spart geblieben.

(Beifall von der SPD)

,Die Abgeordneten® — hier in diesem Hause —
stimmen nach ihrer freien, nur durch Rcksicht
auf das Wohl des Landes Nordrhein-Westfalen
bestimmten Uberzeugung; sie sind an Auftrage
nicht gebunden.*

So steht es in der Verfassung.

Deswegen: Lassen Sie lhre Plane einer sinnleeren
Campusmaut flr internationale Studierende fallen
und nutzen Sie die Chance, die Sie haben, das jetzt
abzuwehren und die Debatte nicht noch kiinstlich zu
verlangern. Denn sie ist wirklich ein Stlick weit nicht
das Niveau, auf dem wir hier die Debatten flhren
sollten.

Sie haben die Chance. Stimmen Sie unserem Ge-
setzentwurf zu. — Vielen Dank fir lhre Aufmerksam-
keit.

(Beifall von der SPD)

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Herr Abgeordneter Bell. — Als nachster Redner hat
fur die Fraktion der FDP der Abgeordnete Kdrner das
Wort. Bitte schon, Herr Kollege.

Moritz Kérner (FDP): Frau Prasidentin! Liebe Kolle-
ginnen, liebe Kollegen! Wir alle hier in diesem Hohen
Hause wollen, glaube ich, beste Bildungschancen fuir
jeden einzelnen jungen Menschen in diesem Land.

Umso mehr verwundert mich eigentlich, mit welcher
Verve hier die SPD fiir die Gebuhrenfreiheit am Ende
der Bildungslandschaft, ndmlich bei den Hochschu-
len, k&mpft, wéahrend bei den Kitas immer noch saf-
tige Geblhren fallig werden, und das auch noch vor
dem Hintergrund, dass wir erst vor Kurzem die Kitas
mit 500 Millionen € retten mussten, weil Sie es sie-
ben Jahre lang nicht hinbekommen haben, eine neue
Finanzierung auf die Beine zu stellen, aber 250 Milli-
onen € hatten, um die Studienbeitrage abzuschaffen.

(Beifall von der FDP und der CDU)

Das ist Ihre Bilanz. Insofern sind wir, vor allem was
Bildungsgerechtigkeit angeht, gut aufgestellt und be-
notigen keine Hinweise von lhnen.

Sie haben die Studienbeitrage 2011 abgeschafft; Sie
haben sie durch Qualitatsverbesserungsmittel aus
dem Landeshaushalt in H6he von 249 Millionen € er-
setzt. Diese Gelder werden ausgegeben fir zusatzli-
che Dozenten, bessere Betreuungsrelationen, aber
auch fir so wichtige Dinge wie Bibliothekséffnungs-
zeiten, E-Learning, Sprachkurse, Summer Schools,
also viele wichtige Projekte.

Aber ich hore, wenn ich durch die Hochschulland-
schaft fahre und die Verantwortlichen vor Ort besu-
che — das horen Sie bestimmt auch haufig —, dass
diese Qualitatsverbesserungsmittel schon lange
nicht mehr ausreichen. Sie haben diese Mittel im
Umfang von 249 Millionen € 2011 eingefiihrt und nie
wieder erhoht. In der Zwischenzeit sind jedoch die
Studierendenzahlen massiv angestiegen. Die allge-
meine Preisentwicklung ist massiv angestiegen, so-
dass wir jetzt vor der Situation stehen, dass die vielen
wichtigen Projekte teilweise eingestellt werden mus-
sen, weil Sie keine entsprechenden Erhéhungen vor-
genommen haben.

(Beifall von der FDP und der CDU)

Deswegen mussen wir schon uiber eine bessere Stu-
dienqualitat sprechen.

Ich will, weil mir in einer Debatte einmal vorgeworfen
wurde, ich hatte mich nur auf die Qualitatsverbesse-
rungsmittel bezogen, so fair sein, auch die gesamten
Mittel fir die Hochschulen 2010 bis 2016 zu betrach-
ten: Sie sind unter Ihrer Agide tatsachlich um 28 %
gestiegen — der Fairness halber ist hinzuzufiigen,
dass darunter ein hoher Anteil an Bundesmitteln
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war —, die Studierendenzahlen in der gleichen Zeit je-
doch um 29 %. Das heif3t, es ist noch nicht einmal
der Anstieg der Studierendenzahlen voll ausgegli-
chen worden. Bessere Studienqualitat sieht so nicht
aus.

Da ist es auch kein Wunder, dass Nordrhein-Westfa-
len im Vergleich mit allen anderen Bundeslandern
bei den Bildungsausgaben pro Studierendem und
bei den Betreuungsrelationen an allerletzter Stelle
steht. Das ist Ergebnis Ihrer Regierungspolitik!

(Beifall von der FDP und der CDU)

Wir wollen beste Lehre. Wir wollen, dass die gréi3te
Hochschullandschaft auch endlich wieder groRartige
Méglichkeiten fiir Studium und Lehre bereithélt. Des-
wegen arbeiten wir ganz konkret daran. Fir uns sind
Studienbeitrage nie Selbstzweck — wie Sie es dar-
stellen —, sondern ein Schritt, bessere Qualitat an
den Hochschulen zu schaffen.

Herr Kollege Bell, ich habe bei den Anhdrungen sehr
genau zugehort und auch die Stellungnahmen sehr
genau angeschaut. Deswegen will ich zu lhrem Ge-
setzentwurf konkret zitieren, was die ...

(Dietmar Bell [SPD]: Gehen Sie lieber auf die
internationalen Studierenden ein, damit Sie
nicht rot werden!)

Ja, doch. Sie haben aus den Stellungnahmen zitiert.
Daher darf auch ich — natirlich nur mit Erlaubnis der
Prasidentin — zitieren. Die Landesrektorenkonferenz
sagt zum Beispiel zu lhrem Gesetzentwurf, der der
SPD-Fraktion ja offensichtlich sehr wichtig ist, sonst
waren wahrscheinlich nicht so viele der Kollegen der
SPD jetzt hier anwesend:

.Die LRK lehnt den hier angestrebten kategori-
schen Ausschluss der Erhebung von Studienbei-
tragen ab.”

und weiter:

»Ein apodiktischer Ausschluss der Moglichkeit der
Beitragserhebung verleugnet die Situation der
nicht auskdmmlichen Hochschulfinanzierung ...*

So die Hochschulrektorenkonferenz.

Die FHs sehen das &hnlich; sie sind auch nicht ge-
gen eine Gebuhrenfreiheit wie Sie, sondern schlagen
ein anderes Gebuhrenmodell vor.

Das Centrum fur Hochschulentwicklung spricht von
einem allzu pauschalen und nicht faktengesicherten
Gesetzesentwurf der SPD.

Und der Deutsche Hochschulverband erkennt ,kei-
nerlei Regelungswirkung des Gesetzes".

(Sven Wolf [SPD]: Herr Kollege, wer war denn
in der Anhodrung fur die Studiengebiihren?)

Waren Sie eine Studentin oder ein Student in diesem
Land und héatten |lhren Gesetzesentwurf als Klausur

geschrieben, liebe Kollegen der SPD, wéren Sie
durchgefallen!

(Sven Wolf [SPD]: Danke! Das erlautern Sie
mall)

—Ja, ich gehe direkt darauf ein. — Oder unter einer
von Ihnen dazu geschriebenen Hausarbeit hétte als
Bewertung gestanden: Thema verfehlt!

Der Kollege Bell ist ja klug — das ist mir bekannt ich —
und weil3, dass dieser Gesetzesentwurf eigentlich
nur — wie hat er es eben genannt? — ein ,vorsorgli-
cher* Gesetzentwurf ist. Sie wissen: Es gibt derzeit
keine Mdglichkeit fir die Hochschulen, Gebihren zu
erheben. Deswegen wollen Sie hauptsachlich tGber
Nicht-EU-Auslénder-Beitrage sprechen.

(Sven Wolf [SPD]: Ja, und dazu brauchen wir
eine Anhorung!)

Diesbezuglich kdnnen wir auch in der Anhdrung und
insbesondere die Ausfiihrungen der Vertreter der
Hochschulen aus Baden-Wirttemberg nachlesen,
denn ihre Wortbeitrdge waren schon interessant. VVor
allem haben sie — so habe ich sie zumindest verstan-
den — kritisiert, dass die Erhebung der Beitréage in Ba-
den-Wirttemberg nicht zu einer Verbesserung der
Qualitat an den Hochschulen fuhrt, sondern das Geld
hauptsachlich in den Landeshaushalt flief3t.

Genau das wollen wir anders machen: Wir wollen
den Hochschulen die Beitrage voll zur Verfligung
stellen und bessere Bildungsqualitét erreichen.

(Beifall von der FDP)

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Herr Kollege
Kdrner, entschuldigen Sie, dass ich Sie unterbreche.
Der Abgeordnete Professor Dr. Rudolph wirde
Ihnen gerne eine Zwischenfrage stellen, wenn Sie
das zulassen.

Moritz Kdrner (FDP): Ja, Herr Professor Dr. Ru-
dolph, bitte schon.

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Bitte sehr.

Prof. Dr. Karsten Rudolph (SPD): Herr Kollege, ich
wirde Sie gern — nachdem Sie uns gerade die Hal-
tung der Hochschulrektorenkonferenz zu den Stu-
diengebihren vorgetragen haben — fragen, ob Sie
sie teilen oder ablehnen.

Moritz Korner (FDP): Ich teile die Haltung der Rek-
torenkonferenz in der Hinsicht, dass ich eine grund-
sétzliche Ablehnung von jeglichem Beitragsmodell in
der Hochschullandschaft vor dem Hintergrund der
mangelhaften Finanzausstattung der Hochschulen
fur verfehlt halte.
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Wenn wir uns die Aussagen der verschiedenen Ver-
treter zu dem Baden-W rttemberg-Modell vor Augen
fuhren, dann missen wir das angesichts der durch-
aus unterschiedlichen Entwicklungen sehr differen-
ziert betrachten. In manchen Hochschulen wachsen
die Zahlen der Anfanger aus Nicht-EU-Staaten sogar
trotz Einfihrung entsprechender Beitrdge. Und es
gibt sehr, sehr unterschiedliche Herkunftsgruppen.
Wir miussen uns das Ganze also mit Blick auf Aus-
nahmen, auf die genaue Ausgestaltung etc. genau
anschauen.

Dazu sagt die Landesrektorenkonferenz — die Rekto-
ren der Universitaten dieses Landes, die lhnen auch
wichtig sein sollten —:

Die Ministerin fir Kultur und Wissenschaft hat in die-
sem Zusammenhang angekindigt, sich zunachst ein
Bild Uber die Entwicklung und Erfahrungen in Baden-
Wirttemberg zu machen. Dieses Vorgehen ist sinn-
voll.

Das ist doch ein schénes Lob der Landesrektoren-
konferenz.

Gleich nach mir spricht Kollege Bolte. Wir kennen
uns schon langer, und ich wage aus seinen bisheri-
gen AuRerungen zu erahnen, was er gleich sagen
wird, namlich: Die Landesregierung schreckt Talente
ab. Die Landesregierung ist eine Gefahr fur die welt-
offene Hochschulkultur, und sie diskriminiert.

Ich frage Sie einfach: Ist die Politik in Schweden eine
Gefahr fur die weltoffene Hochschulkultur Schwe-
dens, weil man dort als Nicht-EU-Auslander 140.000
Kronen zahlen muss?

(Beifall von der CDU)

Schrecken die Niederlande die Talente ab, die zu
ihnen kommen, weil beispielsweise in Maastricht
14.000 Euro pro Nicht-EU-Auslander fallig werden?

Und vor allem: Macht das einzige von einem griinen
Ministerprasidenten regierte Land — das einzige mit
einer grunen Wissenschaftsministerin — diskriminie-
rende Politik? Dass die FDP-Fraktion in Baden-Wirt-
temberg, wie Herr Bell gesagt hat, das kritisiert, hatte
ich noch erwartet, aber dass die Grinen in Nord-
rhein-Westfalen ihren einzigen Ministerprasidenten
fur diskriminierend halten, ist schon sehr, sehr span-
nend.

(Beifall von der FDP — Sven Wolf [SPD]: Wir
sind nicht die FDP-Fraktion!)

Vor allem: Wenn Sie das Baden-Wirttemberg-Mo-
dell kritisieren, dann kritisieren Sie doch den ent-
scheidenden Punkt: dass sie namlich den Nicht-EU-
Auslandern das Geld abnehmen und es nicht fiir die
Erhdéhung der Qualitat der Lehre einsetzen! Das ist
doch der Unterschied.

(Beifall von der FDP und der CDU)

Und deswegen: Wahrend Sie hier handwerklich
schlechte Gesetzesentwiirfe schreiben, arbeiten wir
weiter — Schritt flr Schritt — an einer besseren Quali-
tat von Studium und Lehre an den Hochschulen un-
seres Landes. — Vielen Dank.

(Beifall von der FDP)

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Herr Abgeordneter Kérner. — Fur die Fraktion Bind-
nis 90/Die Grunen hat nun Herr Kollege Bolte-Richter
das Wort, wie bereits vom Vorredner angekindigt.

Matthi Bolte-Richter (GRUNE): Vielen Dank, Frau
Prasidentin. — Liebe Kolleginnen, liebe Kollegen! Kol-
lege Korner, so ganz hat das mit der prophetischen
Gabe nicht geklappt. Ich habe mir ndmlich noch ein-
mal den Verlauf der Debatte im Juli angeschaut, als
wir hier zum ersten Mal Uber den Gesetzentwurf de-
battiert haben.

Ich muss sagen, ich bin doch ein Stuck weit Uber-
rascht und durchaus positiv tberrascht, wie kleinlaut
jetzt am Ende der Beratungen CDU und FDP bei die-
sem Thema sind. Sie haben das Thema ,Auslénder-
studiengebihren® in |hren Koalitionsvertrag ge-
schrieben, und nun will es keiner mehr gewesen
sein.

Ich nehme genauso positiv zur Kenntnis, wie weit
sich die Landesregierung mittlerweile von dieser bi-
rokratischen Schnapsidee abgesetzt hat. Sie wol-
len — das hat sich in den Wortbeitragen hier und im
Ausschuss deutlich gezeigt — lieber gar nicht mehr
Uber die Studiengebihren reden.

Dabei war in der angesprochenen Debatte im Juli
noch alles klar. Sie als Redner aus den regierungs-
tragenden Fraktionen wussten, wer zahlen soll, wie
viel er zahlen soll, welche Ausnahmen es bei dieser
Auslandermaut geben soll. Der Kollege Korner
kannte alle Details ganz genau.

Wir haben in den letzten Monaten nachgebohrt,
nachgefragt, nicht nur in der Sachverstandigenanho-
rung. Und heute ist die Lage anders. Es gibt keine
Zahlen, es gibt keinen genauen Plan, und zumindest
bei der Ministerin gibt es auch keine Lust mehr, die-
sen faulen Kompromiss der Koalition durchzusetzen.

Sie wollen abwarten, Sie wollen mal schauen. Sie
wollten im Ausschuss nicht einmal mehr einen Zeit-
plan nennen, wann die Auslanderstudiengebiihren
denn nun kommen sollen. Ich finde, das ist eine sehr
gute Entwicklung, und ich hoffe sehr und wiinsche
mir sehr, dass Sie diese Entwicklung des immer wei-
ter Vertagens, des sich an dieser Stelle immer weiter
von lhrem Koalitionsvertrag Absetzens bis 2022 so
fortsetzen.

(Beifall von den GRUNEN)
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Denn das, was sich im Juli schon abzeichnete, ist in
der letzten Zeit noch einmal deutlicher geworden: Sie
haben keine gesellschaftliche Mehrheit fur diese
Auslandermaut auf dem Campus. Die Studierenden-
vertreter sind dagegen, die Senate wichtiger und re-
nommierter Universitaten sind dagegen, die Landes-
rektorenkonferenzen sind dagegen.

Wann ziehen Sie, meine Damen und Herren, daraus
endlich die Konsequenzen? Wann beerdigen Sie
endlich die Studiengebiihren? Wann gehen Sie hin
und Uberzeugen lhren Finanzminister, dass von sei-
nen Uberschiissen auch einmal etwas im Wissen-
schaftsetat ankommen muss? Oder ist Ihnen Wis-
senschaftspolitik etwa nicht wichtig genug?

(Beifall von den GRUNEN — Zuruf von der
CDU: Das héatten Sie auch einmal machen
kdnnen!)

Meine Damen und Herren, das Vorhaben der Einfiih-
rung von Studiengebihren zeigt auch: Studierende
haben bei dieser Landesregierung keine Lobby. 241
Tage lang musste das Landes-ASten-Treffen auf ei-
nen Gesprachstermin bei der Ministerin warten. Ist
das die Offenheit, Frau Ministerin, ist das die partner-
schaftliche Zusammenarbeit, mit der Sie Ihr Amt ge-
stalten wollten? Oder gilt diese partnerschaftliche Zu-
sammenarbeit exklusiv fur Hochschulleitungen, aber
nicht fur Studierende?

Dass Studierende zwar die gré3te Statusgruppe an
den Hochschulen sein mdgen, aber fir Schwarz-
Gelb nicht zahlen, das zeigen auch die Eckpunkte flr
ein neues Hochschulgesetz. Dieses Hochschulge-
setz soll die ideologiegetriebene Retropolitik zurlick
an die Hochschulen bringen. Dieses Gesetz bringt
Studierenden nur Misstrauen entgegen, wenn Sie
das umsetzen, was Sie angekundigt haben.

Wir Griine vertrauen darauf, dass Studierende selbst
entscheiden kdnnen, dass sie Freiheit haben sollen,
wie sie zu ihrem akademischen Ziel kommen. Dage-
gen setzen Sie auf Anwesenheitszwang. Wir setzen
auf Freiheit.

(Beifall von den GRUNEN)

Sie setzen auf Misstrauen, meine Damen und Her-
ren. Sie bauen studentische Mitbestimmung ab. Sie
wollen die Demokratie an den Hochschulen reduzie-
ren. Ihr Gesetz schafft mehr Rechte fiir Rektorate,
bevorzugt Hochschulleitungen und erméglicht frag-
wirdige Militarforschung aus o6ffentlichen Mitteln.
Das, was Sie da vorhaben, wird kein Hochschulfrei-
heitsgesetz, das wird ein Studierendengéngelungs-
gesetz.

(Beifall von den GRUNEN)

Sie wollen es sogar ermdglichen, verbindlich den
Studienverlauf zu regeln. Dazu sage ich lhnen ganz
deutlich: Da komme uns noch einmal jemand von
Ihnen mit dem Thema Biirokratieabbau! Die grof3en

Burokraten dieses Landes sitzen in der Wissen-
schaftspolitik bei der CDU, bei der FDP und auf der
Regierungsbank, meine Damen und Herren.

(Beifall von den GRUNEN)

Liebe Kolleginnen, liebe Kollegen, es war ja irgend-
wie klar, Sie wollten sich immer damit herausreden
und es fiel jetzt auch wieder das Stichwort Baden-
Wirttemberg.

Maoglicherweise ist Ihnen aufgefallen, dass wir uns
hier in Nordrhein-Westfalen befinden. Darum sage
ich noch einmal fur alle vernehmlich: Wir als nord-
rhein-westfélische Grune hatten immer eine klare
Haltung. Wir haben — das im Ubrigen in fiskalisch viel
schwierigeren Zeiten, als wir sie jetzt haben — die
Studiengebiihren abgeschafft, weil wir Uberzeugt da-
von sind, dass das richtig ist, weil wir Gberzeugt da-
von sind, dass es keine Studiengebihren geben
darf — nicht vor dem Studium, nicht wahrend des Stu-
diums und nicht nach dem Studium.

(Michael Hubner [SPD]: So ist es!)

Fun fact, liebe Kollegen von der CDU: Das war auch
einmal Ihre Haltung. Das war auch einmal Ihre Hal-
tung!

(Beifall von den GRUNEN)

Sie sind umgekippt. Sie haben sich von der FDP in
die Wahlertduschung treiben lassen, meine Damen
und Herren.

(Beifall von den GRUNEN — Zurufe von der
CDU: Oh!)

Meine Damen und Herren, Ihre Studiengebiihren-
pléane sind unausgegoren, sie sind unsozial, sie sind
diskriminierend und sie schaden den Bemihungen
zur Internationalisierung des Hochschulstandorts
NRW, kurz: Sie sind schlecht fir Nordrhein-Westfa-
len. Lassen Sie die Finger davon!

Ganz nach der Devise eines ehemaligen FDP-
Fraktionsvorsitzenden, der jetzt nicht mehr unter uns
im Landtag ist, meine Aufforderung an Sie: Lindnern
Sie jetzt! Lieber keine Studiengebiihren als falsche
Studiengebihren!

(Beifall von den GRUNEN)

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Herr Kollege
Bolte, der Kollege Kérner mochte lhnen gerne eine
Zwischenfrage stellen. Ich frage Sie, ob Sie diese zu-
lassen mdchten.

Matthi Bolte-Richter (GRUNE): Ja, natirlich, auch
wenn es eine Zwischenfrage auf dem Rickweg war.

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Bitte schon.
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Moritz Kérner (FDP): Ich hatte schon langer ge-
druckt, Herr Kollege. Vielen Dank, dass Sie die Zwi-
schenfrage zulassen. — Ist lhnen aufgefallen, dass
Sie Uberhaupt nicht zum Gesetzentwurf der SPD in
der Sache geredet haben und dass das eigentlich
belegt, dass der Gesetzentwurf in seiner Ausgestal-
tung handwerklich ziemlich durftig ist?

(Michael Hubner [SPD]: Das ist doch kein
komplizierter Gesetzentwurf!)

Matthi Bolte-Richter (GRUNE): Vielen Dank, lieber
Kollege Korner, fir diese wunderbare Frage. — Ers-
tens wirde ich sagen, ein Gesetzentwurf, der mit ei-
ner sehr, sehr klaren Regelung kommt, hat mich in-
tellektuell nicht tGiberfordert, wenn das Ihre Sorge war.

Zweitens. Wenn es darum geht, Studiengebiihren
auszuschlieRen, und Sie kommen damit, dass Sie
Studiengebiihren einfiihren wollen, und ich rede dar-
Uber, warum es falsch ist, Studiengebthren einzu-
fuhren, dann habe ich mich sehr wohl an dem Ge-
setzentwurf abgearbeitet.

Die Performance, die Sie hier abgeliefert haben, lie-
ber Kollege Korner, dass Sie hingehen und sagen:
Was wére das denn, wenn das eine Klausur ware,
was wéare das denn, wenn das eine Hausarbeit
ware?, diesen Stil des Kopfnotenverteilens finde ich
nicht gut. Den empfinde ich als dieser Debatte nicht
angemessen.

(Beifall von den GRUNEN)

Reden Sie inhaltlich dartiber. Sie haben klar gesagt,
dass Sie von der FDP Studiengebiuhren wollen. Die
CDU hat immer gesagt oder jedenfalls immer be-
hauptet, dass sie keine Studiengebihren will. Jetzt
gibt es Studiengebihren, und daran arbeiten wir uns
ab. Da werden Sie in den nachsten Monaten, in den
nachsten Jahren, wann immer Sie damit wieder um
die Ecke kommen, einen klaren politischen Wider-
stand aus unserer Fraktion erfahren.

(Beifall von den GRUNEN)

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Herr Abgeordneter Bolte-Richter. — Fir die Fraktion
der AfD hat nun der Abgeordnete Seifen das Wort.
Bitte schon, Herr Abgeordneter.

Helmut Seifen (AfD): Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Der hier vor-
liegende Vorschlag der SPD-Fraktion zu einem Ge-
setz zur Gebuhrenfreiheit der Hochschulen des Lan-
des NRW enthélt eine Ergénzung zu § 5 Abs. 1 mit
der apodiktischen Bestimmung:

,Die Erhebung jeglicher Art von Studiengebuhren
durch das Land oder die staatlich finanzierten

Hochschulen in Nordrhein-Westfalen findet nicht
statt.”

Hier wird ohne Riicksicht auf die Komplexitat von
Wirklichkeit der universitaren Existenz und ihren Fi-
nanzierungsmaglichkeiten eine Extrembestimmung
festgesetzt, die den Universitaten und dem Land jede
Mdglichkeit nimmt, sich auf neue Situationen einzu-
stellen und auch mit dem Mittel der Geblhrenerhe-
bung — eigentlich musste man Beitragserhebung sa-
gen — arbeiten zu kdnnen, wenn es denn vielleicht
erforderlich ist. Anstatt den Universitaten den Spiel-
raum zu geben, sich auch mit Hilfe von Beitrdgen
weitere finanzielle Quellen zu erschlieRen und damit
wenigstens ansatzweise die Drittelmittelfinanzierung
zurtickfahren zu kdnnen, berauben Sie die Universi-
taten dieser Moglichkeit.

Hier lasst sich wieder eine Grundhaltung sozialde-
mokratischer Politik exemplarisch betrachten. Es ist
die Angst der Sozialisten, dass die Menschen vor Ort
nicht in der Lage sind, ihre Angelegenheiten selbst
zu regeln, sodass der Staat sie in die Gehschule der
sozialistischen Firsorge hineinstellen und durch eine
Gouvernante fihren lassen muss.

So ist Ihre Politik grundsatzlich angelegt, sehr ge-
ehrte Kolleginnen und Kollegen von der SPD, und so
haben Sie in den letzten 40 Jahren unter tatkraftiger
Mitwirkung von CDU und Bindnis 90/Die Grinen
ohne eine Gegenwehr durch die FDP unsere ur-
spriunglich burgerlich-humane Leistungsgesellschaft
in eine matriarchalische Flrsorgegesellschaft umge-
wandelt.

(Beifall von der AfD)

Fur Ihre Flrsorge brauchen Sie natirlich Menschen,
denen Sie Hilfsbedurftigkeit attestieren muissen.
Nach den Erfolgen der Sozialpolitik der letzten 100
Jahre, die auch der SPD zu verdanken sind, glauben
Sie, hier im Inland gingen lhnen die Hilfsbedurftigen
langsam aus, und kreieren deshalb offensichtlich im-
mer neue Hilfsbedurftige.

Im Augenblick haben Sie hauptséchlich Flichtlinge
und Migranten in Ihr Herz geschlossen und verges-
sen dariber viele hier lebende Menschen — zum ei-
nen die, welche ebenfalls der Hilfe bedirfen, und da-
von gibt es nach Ihren Hartz-IV-Reformen mehr als
genug, und zum anderen die, welche die Mittel erst
erarbeiten und die Sie mitimmer neuen Forderungen
in Haftung nehmen fir lhr Helfersyndrom. So tben
Sie Uber die Burgerinnen und Burger eine Fursorge-
vormundschaft aus.

In diesen gréReren Zusammenhang ist lhr Gesetz-
entwurf zur Gebuhrenfreiheit auch einzuordnen, und
die Geisteshaltung dieser Firsorgevormundschatft,
die Sie sowohl Uber Universitaten als auch tber die
aullereuropdischen Studenten ausiben, lasst sich
sehr schon an lhrer Begriindung erkennen.
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Sie betrachten die aul3ereuropéischen Studenten
grundsétzlich als hilfsbeduirftige Wesen, die arm und
bedirftig nach Deutschland kommen und die Seg-
nungen selbstverstandlich kostenlos in Anspruch
nehmen koénnen, die der in Deutschland arbeitende
Steuerzahler finanziert. Da sprechen Sie in Ihrer Be-
grindung von Benachteiligungen von Studierwilligen
mit 6konomisch schwachem Hintergrund und setzen
solche Gebuhrenerhebungen sogar in die Nahe des
rassistischen Denkens — Letzteres ein Totschlagar-
gument, das immer haufiger auch dem entgegenge-
schleudert wird, der ganz selbstverstandlich berech-
tigte Forderungen auch an Migranten stellt.

Sie differenzieren da nicht und bedenken nicht, dass
zum einen viele Studenten aus auf3ereuropaischen
Landern auch aus wohlhabenden Familien kommen.
An allen deutschen Universitaten und Hochschulen
sind zum Beispiel gegenwartig ca. 30.000 chinesi-
sche Studenten eingeschrieben, die ihr Studium bei
uns kostenfrei absolvieren — im Wintersemester
15/16 waren exakt 7.615 Studenten aus dem Reich
der Mitte in NRW eingeschrieben — und die aus ei-
nem Land kommen, das mit ca. 2.300.000.000.000 €
die grof3ten Wahrungsreserven der Welt besitzt.

Wie wollen Sie also einem so hoch wie nie zuvor be-
lasteten durchschnittlichen deutschen Steuerzahler
erklaren, dass wir auf seine Kosten an unseren
Hochschulen die wirtschaftliche Elite der wirtschatftli-
chen Konkurrenz aus Ubersee in China kostenfrei
ausbilden?

(Beifall von der AfD)

Zum anderen scheinen Sie gar nicht in Erwagung zu
ziehen, dass die Staaten, aus denen die jungen Men-
schen zu uns kommen, vielleicht auch einmal selbst
fur ihre Burger sorgen sollten, dass sich in den Hei-
matlandern vielleicht auch Stipendien fir weniger be-
glterte Studenten generieren lassen. Man sollte mit
unserer Entwicklungshilfe vielleicht nicht nur die je-
weiligen korrupten Eliten bestimmter Lander hét-
scheln, sondern sie an ihre Pflicht erinnern, fir ihre
Landeskinder zu sorgen.

Die auRereuropaischen Gesellschaften scheinen ge-
nerell nicht so arm zu sein, wie man sich das hier im-
mer vorstellt. Es ist doch merkwirdig, dass viele der
jetzigen Zuwanderer 8.000 €, ja, manchmal sogar bis
zu 10.000 € fir Schlepperdienste aufbringen kénnen
und mittlerweile Milliardenbetrdge in die jeweiligen
Heimatlander der Migranten und an ihre Familien zu-
rickflieBen und Sie frohen Herzens den barmherzi-
gen Samariter fir junge ehrgeizige Menschen spie-
len wollen, denen ich zum Beispiel sehr wohl zutraue,
fur sich selbst sorgen zu kénnen, die ich als mundige
Burger ernst nehme, welche ihr Leben selbstbe-
stimmt organisieren kdnnen und die keine Gouver-
nante brauchen.

(Beifall von der AfD)

Die Studienfinanzierung mit inkludiertem Trainings-
programm der deutschen Bildung finanziert Gbrigens
sowohl Lebenshaltungskosten, Tuition fees, College
fees oder weitere anfallende Gebdihren, die fur deut-
sche Studenten in England anfallen. In Deutschland
geht das. Warum geht das also nicht auch in anderen
Landern?

Dann glauben Sie, dass Gebuhren fir Studenten aus
aul3ereuropdischen Staaten den Wissensstandort
Deutschland gefadhrden, es zu einem Fachkréafte-
mangel in Deutschland kommen kénnte und Nach-
wuchswissenschaftler fehlen kénnten, wenn der Zu-
zug auBereuropaischer Studenten wegen der Stu-
diengebiihren mdoglicherweise ausbliebe oder sich
verringern wirde.

Meine sehr verehrten Kolleginnen und Kollegen von
der SPD, der Wissenschaftsstandort Deutschland ist
durch ganz andere Entwicklungen geféahrdet.

(Dietmar Bell [SPD]: Das glaube ich auch!)

Das Bolognasystem, die Abiturientenschwemme und
der Akademisierungswahn gefahrden in erster Linie
unseren Standort und unseren Ruf als Wissen-
schaftsnation. Vor allem die Zuriicknahme und die
Relativierung des Leistungsprinzips ist die grofite
Gefahrdung fir unseren Wissenschaftsstandort. Hier
missen wieder Regelungen getroffen werden, wel-
che zur alten Qualitat zurtickfiihren.

(Beifall von der AfD)

Wie wenig Studiengebihren bei der Rekrutierung
von Studenten eine Rolle spielen, zeigen doch die
Verhaltnisse in den USA und in England. Dort sind
die Gebuhren erheblich: In England sind es bis zu
9.000 £ pro Studienjahr. Niemand beftirchtet dort die
Abkopplung von der Internationalisierung des Wis-
senschaftsbetriebs. Das ist doch hanebiichen!

Herr Kollege Bell, seien Sie doch nicht so verzagt
und denken Sie daran, dass der Helfende nie sich
selbst aufgeben sollte. Trauen Sie den Menschen zu,
fur sich selbst zu sorgen. Entlassen Sie die Men-
schen in die Freiheit, und entlassen Sie sich auch
selbst aus der Uberfirsorgehaltung in die Freiheit.
Denken Sie nicht an die vielen Nordafrikaner, denen
Sie an deutschen Universitaten eine Heimat geben
wollen. Vor allem: Entlassen Sie endlich den deut-
schen Steuerzahler in die Freiheit.

Wir lehnen Ihren Gesetzentwurf ab. — Vielen Dank.

(Beifall von der AfD)

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Herr Abgeordneter Seifen. — Fir die Landesregie-
rung hat nun Frau Ministerin Pfeiffer-Poensgen das
Wort. Bitte schon, Frau Ministerin.
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Isabel Pfeiffer-Poensgen, Ministerin fir Kultur und
Wissenschaft: Frau Prasidentin! Meine Damen und
Herren Abgeordnete! Der Koalitionsvertrag stellt klar:
Die Landesregierung wird keine allgemeinen Stu-
diengebihren einfihren. — Das muss man am Ende
der ersten Runde dieser Diskussion vielleicht noch
einmal in aller Deutlichkeit sagen.

(Mehrdad Mostofizadeh [GRUNE]: Das glaubt
man nur bei der CDU! — Dr. Ralf Nolten [CDUJ:
Nein, die haben das eher begriffen!)

Gleichzeitig wollen wir die Studienbedingungen an
den Hochschulen in Nordrhein-Westfalen verbes-
sern. Dafir sind zuséatzliche finanzielle Ressourcen
unerlasslich; auch darauf ist schon mehrfach hinge-
wiesen worden. Deshalb beabsichtigt die Landesre-
gierung, entsprechend dem baden-wirttembergi-
schen Modell Studienbeitrage fur Studierende aus
Drittstaaten einzufiihren.

Hinsichtlich der mdglichen Ausgestaltung eines Bei-
tragsmodells fiir Studierende aus Drittstaaten befin-
den wir uns am Anfang eines breiten Beratungspro-
zesses, an dem moglichst alle Akteure beteiligt wer-
den sollen. Dabei werden selbstverstandlich auch die
Erfahrungen und Erkenntnisse aus Baden-Wirttem-
berg einfliel3en.

Die Gesprache in den vergangenen Wochen und
Monaten bestarken mich in der Uberzeugung, dass
am Ende dieses Verfahrens ein fundiertes und aus-
gewogenes Ergebnis stehen wird. Uber die weiteren
Schritte und MalRBnahmen werden wir zunachst mit
den beteiligten Hochschulen beraten. — Vielen Dank.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Frau Ministerin Pfeiffer-Poensgen. — Als néachster
Redner hat fur die Fraktion der CDU der Abgeord-
nete Dr. Berger das Wort. Bitte schon.

Dr. Stefan Berger (CDU): Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren! Es hat im vergangenen Jahr nur
wenige Wochen gedauert, bis die SPD-Fraktion mit
diesem Gesetzentwurf hier im Landtag aufgeschla-
gen ist. Sie sagen jetzt, dass Sie vorsorglich einen
Gesetzentwurf einbringen und dass alle moglichen
Gruppen aus der Wissenschaftscommunity gegen
diese Initiative waren.

Wir haben zwei Anhérungen abgehalten und daraus
durchaus unterschiedliche Bilder mitgenommen.

(Michael Hubner [SPD]: Ja, so ist es!)

Ich méchte lhnen die Erfahrungen aus Baden-Wurt-
temberg mitgeben. Dort gibt es Hochschulrektoren,
die sich mit der Umsetzung dieses Themas befasst
haben. Der Rektor einer grof3en Hochschule hat ge-
sagt: Das ist fur uns praktikabel umzusetzen, wir

kommen damit klar. Der Rektor einer kleineren Fach-
hochschule mit nur wenigen Nicht-EU-Studierenden
hat erklart: Es ist fur uns verwaltungstechnisch
schwierig.

Deswegen ist grundsatzlich richtig, was die Ministe-
rin ausgefiihrt hat, namlich zunachst einmal allge-
meine Studiengebihren abzulehnen. Dartber hin-
aus wollen wir aber die Erfahrungen aus Baden-
Wirttemberg abwarten und evaluieren, um zu se-
hen, ob ein Schuh draus werden kann.

In einer zweiten Anhorung ist klar geworden, dass die
meisten Sachverstandigen der Wissenschaftscom-
munity Beitrage in Nordrhein-Westfalen nicht grund-
satzlich ausschliel3en. An anderer Stelle im Bildungs-
system — Herr Korner hat darauf hingewiesen — er-
heben wir ja auch Beitréage, namlich bei den Kinder-
garten.

Deswegen sollten wir jetzt in eine ehrliche Debatte
Uber die Finanzsituation der Hochschulen eintreten.
Sie haben uns den letzten Platz bei der Ausstattung
pro Studierenden und den letzten Platz bei der Rela-
tion zwischen Professoren und Studierenden hinter-
lassen. Bei all diesen Punkten féangt die neue Lan-
desregierung unten an, und wir missen uns jetzt
Schritt fir Schritt nach oben entwickeln. Das geht nur
mit einer ehrlichen Debatte. Zur Ehrlichkeit gehort
auch dazu, dass wir dieses Mittel fur uns zuné&chst
einmal intellektuell nicht ausschliel3en.

(Beifall von der CDU)

Es gehort auch dazu, dass man den Beteiligten vor
Ort zuhort und sie nicht einfach, wie es die frihere
Ministerin Frau Schulze gemacht hat, mit einem Ge-
setz begliickt, das in der Community niemand haben
will, um das keine Gruppe gebeten hat. Sie hat also
ein Gesetz gegen den Widerstand der Beteiligten
eingebracht.

Wir pflegen einen neuen Stil. Ministerin Pfeiffer-
Poensgen féahrt von Hochschule zu Hochschule,
spricht mit den Beteiligten, und das Ergebnis ist
jetzt eine Umfrage des Deutschen Hochschulver-
bands, in der Ministerin Pfeiffer-Poensgen zum
ersten Mal seit Langem fir Nordrhein-Westfalen
den ersten Platz belegt hat. Herzlichen Gluck-
wunsch dazu!

(Beifall von der CDU und der FDP)

Den zweiten Platz belegt Ubrigens Frau Bauer von
Bundnis 90/Die Grunen, die die Wissenschaftspolitik
vertritt, Studienbeitrage fir Nicht-EU-Auslander zu
erheben. — Vielen Dank.

(Beifall von der CDU und der FDP — Mehrdad
Mostofizadeh [GRUNE]: Dann kénnen Sie den
Rest von ihr auch tbernehmen! Nicht immer
nur die Rosinen picken!)
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Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Herr Abgeordneter Dr. Berger. — Fir die SPD-
Fraktion hat nun noch einmal Herr Kollege Bell das
Wort.

Dietmar Bell (SPD): Sehr geehrte Frau Présidentin!
Liebe Kolleginnen, liebe Kollegen! Die Kiirze des Re-
debeitrags der Ministerin macht deutlich, wie viel
Liebe sie dieser Initiative der Regierungskoalition
entgegenbringt. Ich habe bisher jedenfalls keine wer-
bende und unterstiutzende Position seitens der Lan-
desregierung wahrgenommen.

Ich will auf einige Punkte der Debatte noch einmal
eingehen, weil ich finde, dass sie ein Stiick weit der
Klarheit dienen.

Herr Dr. Berger und Herr Déus, wir haben uns haufig
sehr intensiv Uber die finanzielle Ausstattung der
Hochschulen im Land Nordrhein-Westfalen unterhal-
ten. Sie und wir wissen — denn es sind unbestrittene
Zahlen —, dass wir in den sieben Jahren Rot-Griin
den Wissenschaftsetat inklusive der Universitatsklini-
ken um insgesamt 52 % gesteigert haben — 52 %! Es
war der am dynamischsten wachsende Haushalt der
alten Landesregierung.

(Beifall von Michael Hiibner [SPD])

Was haben wir bei Inrem Koalitionsvertrag erlebt? —
Sie haben artikuliert, dass Nordrhein-Westfalen in
vielen Bereichen nicht hinreichend ausfinanziert ist,
und sich dann verpflichtet, die Grundfinanzierung zu
verstetigen. Das haben Sie im Haushalt 2018 auch
so angelegt. Sie verschweigen nur, dass diese Ver-
stetigung der Grundfinanzierung Ergebnis der Hoch-
schulvereinbarung 2016 ist, die die alte Landesregie-
rung im November 2016 mit den Hochschulen dieses
Landes fiur die Dauer von funf Jahren beschlossen
hat.

(Beifall von Michael Hubner [SPD] und Matthi
Bolte-Richter [GRUNE])

Von lhrer Seite ist bis jetzt kein einziger substanziel-
ler Beitrag gekommen — finanziell und in der De-
batte —, um das, was Sie hier immer ansprechen, das
Verhaltnis von Studierenden zu Lehrenden oder die
Pro-Kopf-Ausgaben, substanziell zu erhéhen. Statt-
dessen fuhren Sie hier eine Debatte zur Einfuhrung
von Studiengebihren fir Nicht-EU-Auslander, bei
der im Kern die Bilder, die die AfD gerade auch in
ihrem Redebeitrag fokussiert hat, gestéarkt werden.

(Beifall von Matthi Bolte-Richter [GRUNE])

Deswegen noch einmal zu den erwarteten Einnah-
men, die Sie unterstellen — generierte Ausnahmetat-
bestédnde usw. —: Sie sprechen von einer Erwar-
tungshaltung von 100 Millionen €. Wir wollen aus-
drucklich sagen: Wenn Sie den Burokratieaufbau ab-

ziehen und wenn Sie es mit den Ausnahmetatbe-
standen ernst meinen, dann werden Sie bei Weitem
nicht bei diesen 100 Millionen € landen.

Selbst wenn Sie bei diesen 100 Millionen € landen
wirden: Teilen Sie sie durch die Anzahl der Hoch-
schulen, und sagen Sie nicht ernsthaft, dass das ein
substanzieller Beitrag zur Verbesserung der Studien-
relationen in diesem Land ist. Machen Sie sich nicht
lacherlich, meine sehr verehrten Damen und Herren!

(Beifall von der SPD und Mehrdad Mostofiza-
deh [GRUNE])

Herr Kollege Kdrner, Sie haben auf die Kindergérten
hingewiesen. Ich empfehle, den Entwurf des Koaliti-
onsvertrages auf der Bundesebene zu lesen. Ich bin
Ubrigens Beflirworter der GrofRen Koalition, das will
ich ausdricklich sagen.

(Beifall von Karl Schultheis [SPD] und Hen-
ning Rehbaum [CDUY))

Ich personlich hoffe, dass es am Sonntag eine Mehr-
heit fir den Eintritt in die Grol3e Koalition gibt, weil in
dem Entwurf unter anderem steht, dass man bis
2025 die Gebihrenfreiheit fur Kindergarten mithilfe fi-
nanzieller Unterstiitzung des Bundes umsetzen will.
Das steht darin. Deswegen lohnt es auch, diesen
Vertrag zu lesen, und ich empfehle allen Kritikern,
mal hineinzuschauen.

Deswegen sage ich: Ja, es ist gut, gute Politik zu ma-
chen und sich nicht in die Busche zu schlagen, wie
Sie es getan haben. Das ist die Empfehlung, die wir
Ihnen noch hinterherrufen.

(Beifall von der SPD und Mehrdad Mostofiza-
deh [GRUNE))

Zum Schluss, weil es mich mittlerweile fast an die
korperliche Schmerzgrenze bringt, Herr Seifen:

(Zuruf von Matthias Kerkhoff [CDU])

Sie stehen hier als Vorsitzender des Wissenschafts-
ausschusses und gerieren sich fur die AfD als Anwalt
der kleinen Leute. Ich will Ihnen sehr deutlich sagen:
Die Freiheit der kleinen Leute, Geblhren an nord-
rhein-westfélischen Hochschulen bezahlen zu mis-
sen, zeigt, wie Sie die soziale Realitat von Menschen
in diesem Land einschatzen.

(Beifall von der SPD)
Da sagen wir: Mit uns nicht, Herr Seifen!
(Beifall von der SPD — Zurufe von der AfD)

Das hat nichts mit Uberfiirsorge zu tun, sondern das
hat etwas damit zu tun ...

(Markus Wagner [AfD]: Aul3ereuropaische
Staaten!)

— Er hat zu den generellen Studiengebiihren gespro-
chen.
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(Markus Wagner [AfD]: Was die kleinen Leute
in diesem Land angeht, da haben Sie als SPD
versagt!)

Damit das hier auch klar ist: In der Ausschussdebatte
habe ich Ihnen nach einem &hnlichen Redebeitrag zu
auslandischen Studierenden mitgeteilt, dass ich bei-
spielsweise mit einer NGO in Tunesien aktiv bin. Ich
habe Ihnen erlautert, dass in der Region, in der ich
aktiv bin, 80 % der Jugendlichen ohne Arbeit sind —
80 %!

Die Uberwiegende Zahl der jungen Leute dort hat
eine Lycée-Ausbildung; eine franzdsische Schulbil-
dung. Fir sie ist die Mdglichkeit der Aufnahme eines
Studiums in Deutschland ein elementarer Beitrag,
um Uberhaupt Zukunftsféhigkeit zu generieren.

Ich nehme es fast personlich, dass Sie, nachdem ich
Ihnen dieses Beispiel im Ausschuss genannt habe,
am Ende sagen: Ihr wollt doch nur die Nordafrikaner
an den nordrhein-westfalischen Hochschulen unter-
bringen.

Wenn Sie es ernst damit meinen, die Bedingungen
auch in den Fluchtlandern wirklich zu verbessern,
dann kann ich Ihnen nur raten: Verbauen Sie nicht
die Moglichkeiten flr internationale Studierende an
nordrhein-westfalischen Hochschulen! Sie haben
auch in dieser Hinsicht eine Verantwortung, der Sie
sich stellen missen. — Vielen Dank fir die Aufmerk-
samkeit.

(Beifall von der SPD und Matthi Bolte-Richter
[GRUNE])

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Herr Kollege Bell. — Meine sehr verehrten Damen
und Herren, liebe Kolleginnen und Kollegen, weitere
Wortmeldungen liegen mir zu diesem Tagesord-
nungspunkt nicht vor.

(Helmut Seifen [AfD] meldet sich.)

— Ist das eine Wortmeldung? — Fir die AfD-Fraktion
hat jetzt noch einmal der Abgeordnete Seifen das
Wort. Sie haben sieben Sekunden. Bitte schon.

Helmut Seifen (AfD): Vielen Dank, Frau Prasiden-
tin. — Sehr geehrter Herr Kollege Bell,

(Zuruf von der CDU: Redezeit!)

selbstverstandlich teile ich Ihre Flrsorge fir andere
Menschen — generell fiir alle Menschen, die der Hilfe
bediurfen. Aber Sie haben meiner Rede vielleicht
nicht richtig zuhdren kdnnen.

(Dietmar Bell [SPD]: Sehr genau!)

Es geht mir darum, dass die Staaten, aus denen
diese Menschen kommen, eventuell auch mal Ver-

antwortung fur ihre Landeskinder Gbernehmen soll-
ten und dass wir nicht die Helfer der ganzen Welt
sind. Nur darum ging es mir.

Ansonsten bin ich mit Ihnen einer Meinung: Wir soll-
ten jungen aufstrebenden, eifrigen Menschen nichts
in den Weg legen. — Vielen Dank.

(Beifall von der AfD)

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Herr Abgeordneter Seifen. — Ich schaue noch einmal
in die Runde: Ich sehe keine weiteren Wortmeldun-
gen zu diesem Tagesordnungspunkt. Das bleibt jetzt
auch so.

Dann, liebe Kolleginnen und Kollegen, sind wir am
Schluss der Aussprache und kommen zur Abstim-
mung Uber den Gesetzentwurf Drucksache 17/85.
Der Wissenschaftsausschuss empfiehlt in Drucksa-
che 17/2007, den Gesetzentwurf Drucksache 17/85
abzulehnen. Somit kommen wir zur Abstimmung
Uber den Gesetzentwurf selbst und nicht tiber die Be-
schlussempfehlung.

Ich darf fragen, wer dem Gesetzentwurf zustimmen
mochte. — Das sind die Fraktion der SPD und die
Fraktion Blndnis 90/Die Griinen. Gegenstimmen? —
Das sind die Abgeordneten der Fraktion der CDU,
der Fraktion der FDP, der Fraktion der AfD und die
beiden fraktionslosen Abgeordneten Pretzell und
Langguth. Gibt es Enthaltungen? — Das ist nicht der
Fall. Damit ist der Gesetzentwurf Drucksache
17/85 abgelehnt und in zweiter Lesung nicht ver-
abschiedet.

Wir kommen als Nachstes zum Tagesordnungspunkt

3 Wiederaufnahme der Foérderung von o6ffentli-
chen nichtbundeseigenen Eisenbahnstrecken
in Nordrhein-Westfalen

Antrag

der Fraktion der CDU und
der Fraktion der FDP
Drucksache 17/1989

Ich er6ffne die Aussprache und erteile fur die antrag-
stellende Fraktion der CDU dem Abgeordneten Reh-
baum das Wort. Bitte schon.

Henning Rehbaum (CDU): Sehr geehrte Frau Préa-
sidentin! Verehrte Kolleginnen und Kollegen! Die
NRW-Koalition will Unternehmen helfen, mehr Giiter
auf die Schiene zu bekommen. Eine wichtige Bedeu-
tung hierfur hat ein intaktes Schienennetz der nicht-
bundeseigenen Eisenbahnen.

Nicht alle wissen, dass es dieses Phanomen gibt.
Alle sprechen von der Deutschen Bahn. Aber in
Nordrhein-Westfalen gibt es 4.700 km Schienen, die
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eben nicht der Deutschen Bahn gehoren, sondern Ei-
senbahnen, die im Besitz der kommunalen Hand oder
auch privater Unternehmen sind. Das sind teils eigene
Verkehrsnetze, die allen Eisenbahnverkehrsunterneh-
men offenstehen, teilweise kurze Strecken, Zubringer-
gleise, Hafenbahnen, Industriebahnen, immer ange-
schlossen an das groRe Bahnnetz der Deutschen
Bahn.

Die erste und die letzte Meile fir Unternehmen wer-
den oft mit diesen nichtbundeseigenen Eisenbahnen
erledigt. Hier sind vor allem Unternehmen betroffen,
die schienengeeignete Giter produzieren oder bend-
tigen. Das konnen Stahl, Chemie, Baustoffe, Schiitt-
guter, GroBmaschinen, Flussigkeiten, Holz sein. In
Warstein werden Ganzziige mit Bier wochentlich
komplett Uber NE-Gleise auf das Deutsche-Bahn-
Netz nach Europa geschickt. Das ist ein tolles Stiick
Infrastruktur, und daran mussen wir dringend arbei-
ten.

Die Finanzierung der Gleise der Deutschen Bahn er-
folgt gemafl Art. 87e Abs. 4 Grundgesetz. Es gibt
noch Mittel fUr die Eisenbahnkreuzungen in Nord-
rhein-Westfalen und in ganz Deutschland, von denen
alle Bahnunternehmen profitieren.

Fur die nichtbundeseigenen Eisenbahnen, also die
Eisenbahnen, die nicht der Deutschen Bahn geho-
ren, gibt es aber keine verfassungsmagige Unterhal-
tung durch den Bund. Deswegen hat der Bund 2012
einen eigenen Fordertatbestand fir nichtbundesei-
gene Eisenbahnen eingefihrt. Zeitgleich hat aller-
dings die nordrhein-westfalische, damals rot-griine
Landesregierung eine Forderung fir nichtbundesei-
gene Eisenbahnen abgeschafft.

Ich méchte an dieser Stelle einmal allen Kommunen
und Privatunternehmen danken, dass sie trotz Ab-
schaffung dieser Forderung durch Rot-Grin ihren
Betrieb und ihr Netz weiter aufrechterhalten haben. —
Vielen Dank.

(Beifall von der CDU)

Wir sind uns alle einig: Wo immer es mdoglich ist,
mussen Guter von der Stral3e auf die Schiene verlegt
werden. Dafir braucht man aber ein verninftiges,
gutes Schienennetz, damit der Schienenverkehr
auch wettbewerbsfahig gegeniiber dem Lkw ist.
Solch ein Schienennetz gibt es nicht zum Nulltarif.

Man fragt sich: Was ist blo3 in SPD und Griine ge-
fahren, dass sie die Landesmittel fur die nichtbundes-
eigene Eisenbahninfrastruktur gestrichen haben?
Dadurch ist in den letzten funf Jahren ein Instandhal-
tungs- und Modernisierungsstau aufgetreten, der nur
schwer wieder zu beheben ist. SPD und Grine stel-
len sich in Nordrhein-Westfalen immer als die grof3en
Bahnfreunde dar und streichen gleichzeitig hier im
Parlament Zuschisse fur NE-Bahnen. Das geht gar
nicht.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Diese Entscheidung war ein grof3er Ruckschlag fur
das Schienennetz in Nordrhein-Westfalen, insbeson-
dere fir die nichtbundeseigenen Eisenbahnen.

Die CDU/FDP-Koalition korrigiert die Fehlentschei-
dung der Streichung dieses Programms plus Ersatz
durch ein lacherliches Kreditprogramm. Die nord-
rhein-westfalische NRW-Koalition starkt die Schiene
durch ein unkompliziertes Landesprogramm, das ad-
ditiv zum Bundesférderprogramm nutzbar ist. Wir
wollen Stral3en und Ortschaften von Lkws befreien.
Wir wollen mehr Guter auf die Schiene verlagern,
und wir wollen Unternehmen erméglichen, ihre Ver-
ladung auf die Schiene dann zu realisieren.

Die Wiederbelebung der nichtbundeseigenen Eisen-
bahnférderung durch die NRW-Koalition ist eine In-
vestition in den Wirtschaftsstandort Nordrhein-West-
falen und seine Arbeitsplatze. Sie ist aktiver Klima-
schutz und ein Beitrag zur Entlastung unseres Stra-
Rennetzes.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich glaube, es ist
selten so leichtgefallen, einem Antrag zuzustimmen.
Dafiir mochte ich hier werben. Stimmen Sie aus allen
Fraktionen gerne mit, damit wir mehr Guter auf die
Schiene verlagern kénnen. — Herzlichen Dank.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Herr Abgeordneter Rehbaum. — Fir die weitere an-
tragstellende Fraktion der FDP hat der Kollege Reu-
ter das Wort. Bitte schén, Herr Abgeordneter Reuter.

Ulrich Reuter (FDP): Frau Prasidentin! Meine Da-
men und Herren! Das ist heute ein wichtiger Tag fur
die Verkehrspolitik in Nordrhein-Westfalen. Wir de-
battieren und beschlieBen einen Antrag, mit dem die
NRW-Koalition die Férderung von offentlichen nicht-
bundeseigenen Eisenbahnstrecken in NRW wieder
aufnimmt. Im Fachjargon spricht man von den soge-
nannten NE-Bahnen.

NE-Bahnen kennen wir zundchst als Betreiber von
Eisenbahnverkehren im Personenverkehr, wenn wir
an die Konkurrenz zur DB denken. Bei den Gleisinf-
rastrukturen von NE-Bahnen geht es dagegen um
die Belange des Guterverkehrs. Es geht um die An-
schlisse von Industrieanlagen, Hafen und Ahnli-
chem.

Von den 4.700 Gleiskilometern in NRW sind 1.500
solche derartiger NE-Bahnen. Rund 70 kommunale
und private Eisenbahnunternehmen unterhalten
diese Netze. Dabei kommt diesen Bahnen eine wich-
tige verkehrliche Bedeutung zu. Sie stellen gerade
die letzte Meile der Transportkette sicher.
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Fir viele Betriebe stellt diese Infrastruktur die exis-
tenzielle Voraussetzung ihrer Tétigkeit an ihrem
Standort dar, da oftmals die Stral3eninfrastruktur vor
Ort nicht erweiterbar ist. Mit einer grol3en Anzahl von
flachendeckenden Gleisanschliissen ermoglichen
die NE-Bahnen die wirtschaftliche Entwicklung unse-
res Landes. Dadurch haben sie eine grof3e verkehrs-
und strukturpolitische Bedeutung, und dies in den
zahlreichen Ballungsraumen NRWSs, aber auch in
den Randzonen.

Wenn wir diese Bahnen starken, férdern wir umwelt-
schonende Giiterverkehre auf Schiene und Schiff.
Wir entlasten zudem die StraR3e. Dies alles ist Grund
genug dafur, dass die NRW-Koalition die Wiederauf-
nahme der Férderung solcher Infrastrukturen verein-
bart hat.

(Beifall von der FDP und der CDU)

Diese Vereinbarung setzen wir jetzt um, meine Da-
men und Herren. Dabei investieren wir 10 Millio-
nen €. Darlber hinaus stellen wir 4 Millionen € Ver-
pflichtungserméchtigungen bereit, und diese Forde-
rungen werden wir auch in den kommenden Jahren
fortsetzen. Es kommen zudem noch Mittel etwa aus
dem Eisenbahnkreuzungsgesetz und Ahnlichem
hinzu. Damit leistet diese Koalition einen wichtigen
Beitrag, um die Verkehrssituation im Land zu stabili-
sieren.

Wichtig ist dabei, dass die neue Landesférderung ku-
mulativ zu mdglichen Férderungen des Bundes ge-
wahrt werden kann, sodass Forderquoten von bis zu
90 % der Kosten erreicht werden kdnnen. Der Bund
gewabhrt seinerseits Mittel nach dem Gesetz Uber die
Bundesforderung der Investitionen in den Ersatz der
Schienenwege der offentlichen nicht bundeseigenen
Eisenbahnen im Schienengtiterverkehrsnetz. Diese
Forderung macht ca. 50 % der Investitionskosten
aus.

Damit kdénnen die kommunalen oder privaten Eigen-
timer der NE-Infrastrukturen die notwendigen Inves-
titionen jedoch nicht stemmen. Mit einer Férderung
von bis zu 90 % stiunden die NE-Bahnen zudem auf
gleichem Forderniveau, wie es im DB-Bereich Ublich
ist.

Wir danken dem Ministerium, dass es diesen ent-
scheidenden Punkt der kumulativen Foérderungs-
moglichkeiten auf die rechtliche Machbarkeit hat pri-
fen lassen und dass es die neue Forderrichtlinie ent-
sprechend ausgestalten wird.

Jetzt aber auch ein Wort zur Opposition: Die SPD
spricht immer so gerne vom reichlich gedeckten
Tisch, an dem diese Regierung Platz genommen hat.
Diesen Zahn mussen wir Ihnen leider schon wieder
ziehen. Die rot-griine Regierung war es, die diese
Forderung 2012 eingestellt hat und auf ein nicht funk-
tionierendes Darlehensmodell umgestellt hat. Die

Folge: Investitionsstau und Geféhrdung der Einsatz-
fahigkeit der Infrastruktur.

Auch bei den Héafen, die ganz maf3geblich von Infra-
strukturen nichtbundeseigener Eisenbahnen abhan-
gen, haben Sie gerade keine Erfolgsgeschichte vor-
zulegen. Mit lhrer einseitigen Festlegung auf Duis-
burg haben Sie die Wettbewerbssituation im Land
gerade nicht befligelt.

Daran sehen Sie sehr deutlich: Ihr Tisch ist nicht ge-
deckt. Ihr Erbe wiegt schwer, oder — um im Bild zu
bleiben — die Suppe auf dem reich gedeckten Tisch
ist versalzen. — Vielen Dank.

(Beifall von der FDP und der CDU)

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Herr Kollege Reuter. — Als nachster Redner hat fiir
die Fraktion der SPD der Abgeordnete Dudas das
Wort. Bitte schon, Herr Kollege.

Gordan Dudas (SPD): Frau Prasidentin! Ich freue
mich, dass wir beide hier vorne so ein schénes mar-
kisches Bild abgeben.

(Beifall von Michael Hibner [SPD])

Das erleichtert mir natirlich die Rede und macht
auch viel mehr Spal3.

Meine sehr geehrten Kolleginnen und Kollegen! Die
Schiene ist nicht zuletzt aufgrund der weiter zuneh-
menden Guter- und Personenverkehre ein unver-
zichtbarer Verkehrstrager. Neben dem Eisenbahn-
schienennetz der Bahn sind auch die nichtbundesei-
genen Eisenbahnen bzw. deren Streckennetze von
Bedeutung.

Um Letztere geht es nun im vorliegenden Antrag von
CDU und FDP. Die Lektire ebendieses Antrags hat
bei mir eine gewisse Verwunderung ausgeltst. Gro-
Bere Teile lhrer Beschreibung der Lage kann ich so-
gar nachvollziehen. Denn ja, wir missen das Schie-
nennetz starken, um den Anforderungen bereits jetzt
zu begegnen. Ich bin aber auch bei lhnen, wenn Sie
sagen, dass nichtbundeseigene Eisenbahnstrecken
das Netz erganzen und Investitionen in Erhalt, Unter-
halt, Neu- und Ausbau von Bedeutung sind.

Aber schauen wir uns den Sachverhalt ein bisschen
genauer an. Denn auch wenn man mit etwas Grof3-
zugigkeit die grundséatzlich richtige Richtung des An-
trags erkennen mdchte, ergeben sich bei ndherer
Betrachtung auch einige Ungereimtheiten.

Was zum Beispiel nicht in dem Antrag steht, ist, wie
viel Geld Uberhaupt bereitgestellt werden soll. Ich
meine, Sie, die Vertreter der Mitte-rechts-Koalition,
sollten dabei doch etwas klarer werden.

Was allerdings am meisten irritiert, ist die Tatsache,
dass Sie einen Antrag stellen, der das Handeln der



Landtag
Nordrhein-Westfalen

40

01.03.2018
Plenarprotokoll 17/21

Landesregierung letztlich nur begrif3t. Was soll das?
Schlieflich ist eine entsprechende Landesforderung
mit dem Einzelplan 09 des Haushalts fur 2018 bereits
verabschiedet worden. Also noch einmal: Warum
wird das in diesem Antrag nicht erwahnt?

Auch hat uns die Landesregierung den Sachverhalt
vor knapp einem Monat in einer Pressemeldung be-
reits mitgeteilt. Man kénnte den Eindruck gewinnen,
dass die Mitte-rechts-Koalition nur den erneuten Ver-
such unternimmt, sich hierflir ein weiteres Mal 6ffent-
lichkeitswirksam feiern zu lassen.

Man kdnnte aber auch zu dem Schluss kommen,
dass Sie quasi eine Art Informationsrecycling lhrer
vermeintlichen Erfolgsmeldungen betreiben. Aber
gut! Es mag ja verstandlich sein, dass Sie vor dem
Hintergrund Ihrer bisher doch eher mageren Bilanz
alles mehrfach durchkauen wollen. Insofern verbu-
che ich das einmal unter erwartbarem schwarz-gel-
ben Einerlei.

Aber damit ist es in diesem Fall leider bei Weitem
noch nicht getan. Wenn man sich — wie Sie es hier
tun — schon selbst feiern moéchte, dann sollte man
auch klar sagen, was man denn tun will. Das fehlt in
diesem Antrag zur Ganze.

Konkrete Forderkriterien? — Fehlanzeige!

Es ist die Rede von kumulativer Férderung zur Bun-
desforderung. Aber bis zu welchem Betrag denn?
Eine Aussage im Antrag? — Fehlanzeige. Aber viel-
leicht erfahren wir gleich von der Landesregierung
mehr dazu.

Wer genau soll Uberhaupt geférdert werden? — Fehl-
anzeige. Nur offentliche oder auch nichtoffentliche,
nichtbundeseigene Eisenbahnstrecken? Abgesehen
von der Uberschrift 1asst der Rest des Antrags jede
Menge Interpretationsspielraum.

(Zuruf von Christof Rasche [FDP])

All diese Punkte hatte man bei den Beratungen im
Ausschuss eventuell klaren kénnen, wenn Sie nicht
auf direkte Abstimmung gedrangt hatten. Aber gut,
Sie wissen selber, dass Sie wieder alten Wein in
neue Schlauche gepackt haben. Da bendtigt man in
der Tat keine weitere Beratung mehr.

All das reicht, um diesen Antrag trotz seines eigent-
lich richtigen Anliegens nicht mittragen zu kénnen.

Doch Sie legen tatséchlich noch einen drauf. Es gibt
noch einen weiteren Punkt, den ich fast Uberlesen
héatte. Sie wollen eine unburokratische Férderung.
Das hort sich erst mal spannend an. Daher auch hier
meine konkrete Frage: Was ist in diesem Fall mit un-
burokratischer Foérderung Uberhaupt gemeint?
Schlie8lich muss es doch irgendwelche Regeln ge-
ben, nach denen geférdert werden soll.

Meine Damen, meine Herren, ich denke, dass Sie es
allen Beteiligten, gerade auch den NE-Bahnen ge-
gentber, schuldig sind, klar zu sagen, wie es laufen
soll. Beschrénken Sie sich von mir aus auf das N6-
tigste! Aber machen Sie bitte deutlich, was Sie tber-
haupt wollen!

Liebe Kolleginnen und Kollegen, aus den genannten
Grunden kann und wird die SPD-Fraktion diesem An-
trag leider nicht zustimmen. — Ich danke fiir lhre Auf-
merksamkeit.

(Beifall von der SPD)

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Danke, Herr Ab-
geordneter Dudas. Auch herzlichen Gliickwunsch
zum Redeende genau auf den Punkt. — Fir die Frak-
tion Biindnis 90/Die Griinen hat der Abgeordnete Be-
cker das Wort. Bitte schon.

Horst Becker (GRUNE): Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin! Sehr geehrte Damen und Herren! Zunachst
einmal will ich die Punkte festhalten, bei denen wir
uns einig sind.

Wir sind uns einig, dass der Bahnverkehr und das
Schienennetz in Nordrhein-Westfalen zu fordern
sind, und das ganz ausdricklich auch bei den NE-
Bahnen, also den nichtbundeseigenen Eisenbahnen.

Wir sind uns auch einig — jedenfalls gilt das fiir unsere
Fraktion — darin: Die Einschatzung, dass die zinslo-
sen Darlehen nicht den gewtiinschten Erfolg gebracht
haben, ist richtig.

Wir sind uns allerdings Uberhaupt nicht einig in Be-
zug auf lhre ansonsten zu Selbstlob dahinschmel-
zenden AuRerungen, Herr Rehbaum und Herr Kol-
lege von der FDP, weil sie in der Sache an den Tat-
sachen vorbeigehen. Vielleicht ist es Ihnen nicht klar,
aber wir haben im Jahr 2011 und im Jahr 2012 die
Mittel massiv aufgestockt und sie nicht 2012 abge-
schafft, sondern erst 2013 auf zinslose Darlehen um-
gestellt. Da sollten Sie sich noch einmal vergewis-
sern, damit Sie in lhrem Antrag die richtigen Jahres-
zahlen benutzen.

Zum Zweiten — vielleicht ist lhnen das auch nicht auf-
gefallen — ist die NE-Forderung zu den Zeiten der
schwarz-gelben Regierung von 2005 bis 2010 abge-
schafft worden. 2008 und 2009: null. Das heifdt, Sie
rihmen sich, wenn Sie das so tun, wie Sie das eben
gemacht haben, ein Stiick weit einer Vergangenheit,
die faktisch nicht vorhanden war.

Fakt ist: In unserer ersten Periode, namlich in der mit
der Minderheitsregierung, haben wir von 1 Million auf
3,5 Millionen und dann auf 4,3 Millionen aufgestockt.
Sie kénnen das an den Haushaltszahlen von damals
nachvollziehen. Im Ubrigen weif? ich das so genau —
da werden Sie weniger begeistert sein —, weil das
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Geld aus der Forderung der Luftfahrt hin zur Férde-
rung des Schienenverkehrs umgeschichtet worden
ist.

(Beifall von Mehrdad Mostofizadeh [GRUNE])
So ist die Faktenlage gewesen.

Die Sache, die man jetzt tatsdchlich beméangein
kann — ich sage es noch mal —, sind die zinslosen
Darlehen. Ich darf daran erinnern: Sie und lhre Frak-
tion wollten zu der Zeit an allen mdéglichen Stellen
Forderungen auf den Prifstand stellen und haben
damals gefordert, dass die Landesregierung, die ib-
rigens eine ganz andere Haushaltslage als die jet-
zige Landesregierung hatte, sparen sollte. Deswe-
gen ist damals im Zuge dieser Sparbemiihungen auf
zinslose Darlehen umgestellt worden.

Lange Rede, kurzer Sinn: Wir sind auf3erordentlich
dafiir, NE-Bahnen zu fordern. Deswegen werden wir
trotz des ganzen Brimboriums, das Sie um Ihren An-
trag herum gestaltet haben, und trotz der richtigen
Hinweise des Kollegen der SPD, dass wir eigentlich
mit den Haushaltsvoraussetzungen die entspre-
chende Forderung faktisch schon beschlossen ha-
ben, dem Antrag heute zustimmen.

Wir werden allerdings sehr genau darauf achten, was
Sie letztlich daraus wie férdern. An einer Stelle taucht
das Wort ,Infrastrukturmalinahme® auf. Dahinter
muss man nicht unbedingt den Schienenverkehr ver-
muten. Seien Sie deswegen sicher: Wir prifen ganz
genau, welche Firmen, welche Schienennetze am
Ende damit geférdert werden. Wir werden die Ange-
legenheit dann gegebenenfalls wieder aufrufen. Bis
dahin allerdings hoffen wir, dass Sie Wort halten und
die NE-MalRnahmen tatsachlich férdern. — Schénen
Dank.

(Beifall von den GRUNEN)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
Becker. — Fir die AfD spricht Herr Loose.

Christian Loose (AfD): Sehr geehrter Herr Prési-
dent! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Bei
dem Antrag der CDU/FDP-Koalition geht es um die
Forderung der NE-Bahnen, also der nichtbundesei-
genen Eisenbahnen in Nordrhein-Westfalen.

Explizit ist der Schienenglterverkehr genannt, der
erhebliche Bedeutung fur den regionalen Verkehr
hat. Das ist lobens- und unterstiitzungswert. Beden-
ken missen wir dabei, dass die Bahn bei diesen Gu-
terverkehren Uberwiegend Baustoffe wie Sand, Kies,
Schotter oder Holz transportiert. Diese Transporte
erfolgen oft vom Binnenhafen zu den GroRRabneh-
mern. Herr Reuter sprach eben von der letzten Meile
im Guterverkehr, die hier betroffen ist.

Das Ansinnen wird aber de facto das hohe Verkehrs-
aufkommen nicht reduzieren, keine osteuropéischen
Lkws von der StralRe auf die Schiene bringen. Es
geht hier nur um den regionalen Guterverkehr bis ca.
250 km Entfernung. Diese Transporte machen aber
im Lkw-Bereich nur einen kleinen Teil der Fahrten
aus. Deswegen ist zu beachten, dass 6kologisch
dadurch keine wesentliche Verbesserung eintreten
wird.

Das liegt auch daran, dass der Energieverbrauch in
Megajoule pro Tonnenkilometer bei Lkw und Bahn
vergleichbar ist. Da liegt ein 40-t-Lkw mit einer Nutz-
last von 26 t mit einem Verbrauch von ca. 30 Litern
auf 100 km nicht schlechter als die Bahn.

Dass der Lkw bei diversen Statistiken, wie sie ja viele
kennen, schlechter abschneidet, liegt eher daran,
dass die Statistiker meist von Umwelt- und Bahnor-
ganisationen den Energieverbrach immer mit einem
3,5-t-Sprinter mit einer Nutzlast von 1,7 t vergleichen.
Der Energieverbrauch des Sprinters ist aber pro Ton-
nenkilometer sieben- bis achtmal hdher als bei einem
Schwer-Lkw. So ergibt sich dann auch das schlechte
Abschneiden des Lkw in der Statistik. Die Bahn
transportiert aber Ublicherweise keine Waren, die al-
ternativ mit Leicht-Lkw transportiert werden, sondern
im Regelfall schwere Guter wie Baustoffe. Diese wer-
den eben mit Schwer-Lkw transportiert.

Bevor NRW hier Millionen oder gar Milliarden inves-
tiert — wir wissen es nicht; im Antrag steht dazu
nichts —, ist natirlich dezidiert und im Einzelfall die
Sinnhaftigkeit der Bahnférderung zu Uberprifen. Da
stimme ich Herrn Becker von den Griinen explizit zu.
Wir missen uns ganz genau anschauen, wer das
Geld bekommt.

Herr Rehbaum sprach eben davon, mehr Guter auf
die Schiene zu bringen. Herr Reuter sprach von der
letzten Meile im Guterverkehr. Aber was ist denn mit
dem restlichen Schienenverkehrsnetz? Das wird
hiervon tberhaupt nicht berthrt.

Alternativ zu dem hier vorliegenden Antrag wére es
zum Beispiel moglich, den Lkw-Fernverkehr aus Ost-
europa per kranlosen intermodalen Verlademdglich-
keiten auf die Bahn zu bekommen. Hier gibt es sehr
zukunftsweisende Projekte in ganz Frankreich bis
zur Grenze nach Spanien und Italien. Diese werden
dort gerade stark ausgebaut. So etwas fehlt in NRW
vollig. Man konnte das ausbauen bis zur Grenze
nach Polen oder Tschechien. Mit den gleichen For-
dergeldern, wie Sie das fur diesen Antrag machen,
kénnten Sie zum Beispiel solche Anlagen férdern
und wirklich spirbar zur Entlastung der Autobahnen
beitragen.

Aufgrund dieser Bauchschmerzen, die wir bei die-
sem Antrag haben, weil wir nicht wissen, wie viel
Geld es sein soll und wer es bekommt, werden wir
diesem Antrag nur eine Enthaltung entgegenbringen
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und das im weiteren Verlauf beobachten. — Vielen
Dank.

(Beifall von der AfD)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
Loose. — Fir die Landesregierung hat Herr Minister
Wust das Wort.

Hendrik Wust, Minister fur Verkehr: Sehr geehrter
Herr Préasident! Verehrte Kolleginnen und Kollegen!
Die Schieneninfrastruktur in Nordrhein-Westfalen ist
in einem &hnlich desolaten Zustand wie vielfach un-
sere Stral3en. Auch den Verkehrstrager Schiene wird
die Landesregierung deshalb durch Investitionsmal3-
nahmen gezielt und systematisch starken.

Das Investitionsvolumen fur die Schieneninfrastruk-
tur im Kernbereich betragt zweieinhalb Milliarden €
und wird gemeinsam mit dem Bund und der Deut-
schen Bahn realisiert. Ganz aktuell hat der Verkehrs-
ausschuss in der letzten Woche die Reaktivierung
der Niederrheinbahn von Kamp-Lintfort nach Duis-
burg beschlossen. Der Rhein-Ruhr-Express ist das
rollende Premiumprodukt, an dem schon viele Ver-
kehrsminister vor mir und vermutlich auch viele Ver-
kehrsminister nach mir gearbeitet haben und noch
arbeiten werden, um es Stuck fir Stiick voranzubrin-
gen.

Weitere Schienenprojekte sind im Bundesverkehrs-
wegeplan 2030 im sogenannten potenziellen Bedarf
eingestuft. Wir sind uns sicherlich darin einig, dass
wir daran arbeiten sollten, sie in den vordringlichen
Bedarf zu bringen. Dazu gehdren unter anderem der
zweigleisige Ausbau Munster—Linen, der zweiglei-
sige Ausbau Kaldenkirchen—-Dulken sowie der drei-
gleisige Ausbau der Strecke Aachen—Duren.

Auch die Modernisierung der Bahnhofe muss weiter
konsequent betrieben werden. Der Bahnknoten Koln
ist eines unserer wichtigsten Schienenmodernisie-
rungsprojekte.

Genau in dieses Gesamtpaket passt eine NE-
Forderung, wie wir sie jetzt diskutieren. Die NE-
Bahnen haben insbesondere in den Regionen eine
besondere Bedeutung, die wachstumsstark, aber au-
Rerhalb der Ballungszentren sind. Deswegen ist es
gut und richtig, dass man hier investiert. Die Ausset-
zung der direkten Forderung und kreditfinanzierte
Forderung ist eben schon von den ehemals regie-
rungstragenden Fraktionen selber als nicht erfolg-
reich beschrieben worden. Ich glaube, dariber brau-
chen wir nicht lange zu reden.

Mit der Verabschiedung des Landeshaushalts 2018
sind zur Férderung von Investitionen in die Infrastruk-
tur offentlicher, nichtbundeseigener Eisenbahnen
10 Millionen € und Verpflichtungsermachtigungen
von 4 Millionen € verankert worden. Das an alle die,
die eben gefragt haben — ich glaube, Herr Dudas war

es —, was offentlich oder nichtoffentlich ist. Der Haus-
haltstitel gibt dartiber Auskunft, und der Haushalt gibt
auch Auskunft, um welche Summen es da geht.

Wir wollen diese Férderung auch in den Folgejahren
fortfuhren, um dauerhaft verlassliche Rahmenbedin-
gungen zu gewabhrleisten. Erstin dieser Woche habe
ich das Verfahren zur Verbandeanhorung eingeleitet.
Sobald diese Verbéandeanhérung abgeschlossen ist,
wird es die entsprechende Forderrichtlinie geben.

Ich unterstiitze deshalb den Antrag der Fraktionen
von CDU und FDP ausdriicklich, wie es auch die ge-
samte Landesregierung tut. Ich danke herzlich fir die
grof3e Einigkeit in der Sache im Hohen Hause. — Vie-
len Dank fiirs Zuhoren.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
Minister Wist. — Weitere Wortmeldungen liegen nicht
vor.

Damit kommen wir zur Abstimmung. Alle funf im
Landtag vertretenen Fraktionen haben sich darauf
verstandigt, den Antrag direkt abzustimmen. Wer
also stimmt diesem Antrag zu? — CDU, FDP, die Gru-
nen stimmen zu. Wer stimmt dagegen? — Die SPD-
Fraktion stimmt gegen diesen Antrag. Wer enthalt
sich? — Die AfD und die beiden fraktionslosen Abge-
ordneten Pretzell und Langguth enthalten sich. Damit
ist der Antrag Drucksache 17/1989 mit breiter
Mehrheit im Hohen Hause angenommen.

Ich rufe auf:

4 Steuerfahndung in NRW starken — Whistleblo-
wer schiitzen — Steuer-CDs weiter ankaufen

Antrag
der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Drucksache 17/1986

EntschlieRungsantrag
der Fraktion der CDU und
der Fraktion der FDP
Drucksache 17/2049

Die Aussprache ist erdffnet. Ans Pult tritt fir die Frak-
tion Bindnis 90/Die Griinen die Fraktionsvorsitzende
Frau Duker.

Monika Duker (GRUNE): Sehr geehrter Herr Prasi-
dent! Sehr geehrte Damen und Herren! Liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! Wie wenig Wertschatzung und
wie wenig Prioritét — der Finanzminister ist noch nicht
einmal da.

(Staatssekretar Dr. Patrick Opdenhével [FM]
macht auf sich aufmerksam.)
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— Der Staatssekretdr kann zum Tagesordnungs-
punkt hier nicht reden. Also, es ist bemerkenswert,
dass noch nicht einmal der Finanzminister zu diesem
Thema im Plenarsaal ist. Das steht in einer Reihe
von Sachverhalten, von Begebenheiten, die zeigen,
wie wenig Prioritdt diese Landesregierung dem
Kampf gegen Steuerbetrug und fiir mehr Steuerge-
rechtigkeit widmet.

(Beifall von den GRUNEN)

Zuletzt zeigte das lhr — gemeint ist der Minister, der
dort sitzen sollte — Umgang mit zwei bundesweit re-
nommierten Steuerfahndern der erfolgreichen Wup-
pertaler Finanzbehorde.

Vizeprasident Oliver Keymis: Frau Kollegin, ge-
statten Sie eine Zwischenfrage von Herrn Moritz?

Monika Diiker (GRUNE): Von Herrn Moritz?
Vizeprasident Oliver Keymis: Ja.

Monika Diiker (GRUNE): Jetzt schon?
(Zuruf: Geht direkt los!)

Herr Moritz, ich habe doch noch gar nichts gesagt,
aber bitte.

(Heiterkeit — Zuruf: Aber mit vielen Worten!)

Wenn das schon Anlass zur Nachfrage gibt, bitte.

Arne Moritz (CDU): Frau Kollegin Diker, Sie haben
gerade den Finanzminister fUr seine Nichtanwesen-
heit kritisiert. Kénnen Sie denn in dem Zusammen-
hang erklaren, warum Sie bei der vorvergangenen
HFA-Sitzung im nichtoffentlichen Teil, als alle Fakten
auf den Tisch gelegt wurden, nicht im Raum waren,
sondern stattdessen dem WDR ein Interview gege-
ben haben?

Monika Diiker (GRUNE): Ich weiR nicht, was diese
beiden Sachverhalte miteinander zu tun haben. Da-
fur, dass ich den Raum einer Sitzung verlassen habe
und flr das, was ich drauf3en gemacht habe,

(Marc Herter [SPD]: Das ist doch dem Hohen
Haus gegenuber nicht angemessen! — Wei-
tere Zurufe von der SPD und den GRUNEN)

Herr Moritz, muss ich Ihnen keine Rechenschaft ab-
legen. Hier findet die Debatte statt, und die Regie-
rung ist nicht mit ihnrem Minister vertreten. Ich finde,
das ist schon vielsagend genug.

(Minister Lutz Lienenk&mper betritt den Ple-
narsaal. — Zurufe: Ah! — Allgemeine Heiterkeit)

— Ah, daist er ja. — Also, fangen wir noch einmal von
vorne an. Herr Minister, schon, dass auch Sie jetzt
hier zu einer Rede erscheinen,

(Beifall von den GRUNEN und der SPD)

die wir zumindest fur relevant fur dieses Land halten.
Das ist némlich die Frage: Wie kann diese Landesre-
gierung, wie kann dieses Land weiter erfolgreich ge-
gen Steuerbetrug vorgehen und fir mehr Steuerge-
rechtigkeit sorgen?

Sie haben in den letzten Haushalts- und Finanzaus-
schusssitzungen sehr klar gemacht: Die Entschei-
dung, dass zwei der renommiertesten Steuerfahnder
in diesem Land oder sogar bundesweit in die Privat-
wirtschaft gegangen sind, liegt in lhrer Verantwor-
tung.

(Vereinzelt Beifall von den GRUNEN und der
SPD)

Mit Ihrer Entscheidung — Sie haben gesagt, es war
Ihre Entscheidung —, diese Leitungsstelle fir die
Wuppertaler Behorde auszuschreiben, haben Sie
bewusst in Kauf genommen, dass der Weggang in
die Privatwirtschaft — mit all dem Wissen dieser bei-
den Kollegen — erfolgt. Beamtenrechtlich héatten Sie
im Ubrigen die Moglichkeit gehabt, die Leute zu hal-
ten. Es ware ganz sauber gewesen — es gab ja noch
nicht einmal eine Uberlastungsanzeige aus der Be-
horde —, die standige Vertretung weiter so im Amt zu
lassen.

Sie haben sich bewusst dagegen entschieden. Die
Headhunter aus der Privatwirtschaft freuten sich. Fir
uns, fir die Steuerzahlerinnen, fir die Steuerzahler,
fur die Ehrlichen in diesem Land, ist das ein fatales
Signal, ein fataler Braindrain. Das wird diese Finanz-
verwaltung, Herr Witzel, spirbar schwachen. Genau
das ist in lhrer Verantwortung.

Als wenn das schon nicht schlimm genug wére, gibt
es jetzt auch noch fatale Widerspriche in dieser Ko-
alition Uber den weiteren Ankauf von Datentragern.
Worlber reden wir da? Wir reden tber in der Vergan-
genheit elf Ankaufe von Datentréagern in NRW. Fur
19 Millionen € hat NRW eine Welle von Selbstanzei-
gen ausgeldst. Bundesweit haben sich etwa 120.000
Birgerinnen und Blrger selbst angezeigt. Das Er-
gebnis fur die Steuerkasse waren 7 Milliarden €
Mehreinnahmen. Allein in NRW konnten wir rund 2,4
Milliarden € dahin zurickfihren, wo sie hingehdren —
hinterzogenes Steuergeld, das eigentlich fir die Fi-
nanzierung unseres Gemeinwesens gedacht war.
Dahin haben wir es wieder zuriickgefiihrt. Dartiber
reden wir.

Herr Minister, Sie haben hier gebetsmiihlenartig vor-
tragen — gestern wieder in der Fragestunde —, es an-
derte sich gar nichts beim Ankauf. Nach Werthaltig-
keitsprufung entscheiden Sie, und zwar ganz alleine;
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das Kabinett wird nur informiert. Und auch in der Vor-
lage vom Haushalts- und Finanzausschuss steht, al-
les werde irgendwie unverandert fortgesetzt.

(Zuruf von Horst Becker [GRUNE])

All diese eindeutigen Aussagen kommen bemer-
kenswerterweise nur von diesem Teil der Koalition
und von lhnen. Herr Moritz eiert da immer noch so
ein bisschen rum, aber eigentlich ist das in sich klar.
Nur wenn man zu lhrem Koalitionspartner auf der an-
deren Seite schaut, sieht das schon ganz anders
aus.

Hier ein paar Zitate aus den letzten Jahren: Zu Chris-
tian Lindner sagen Sie gleich, der hat ja mit NRW gar
nichts mehr zu tun, der ist ja weg. Ich zitiere trotzdem
einmal, was Herr Lindner hier fir die FDP zum Bei-
spiel im Februar 2010 gesagt hat: ,Der Rechtsstaat
darf nicht Denunzianten und Diebe zu Handlungen
ermuntern, die ihm selbst untersagt sind.”

Schauen wir einmal auf die koalitionstragenden Frak-
tionen. Herr Witzel ist ja nach wie vor hier, hat sich
noch nicht vom Acker gemacht. Herr Witzel, schén,
dass Sie bei uns geblieben sind. Herr Witzel sagt
dazu im Landtag im November 2012 — das ist ja hun
Ihre koalitionstragende Fraktion —: ,Wir diirfen nicht
Datendiebstahl gegen Steuerhinterziehung ausspie-
len.”

Und im September 2015: ,Der Finanzminister”, der
damalige, ,sitzt in einer Glaubwiirdigkeitsfalle. Er hat
seine Steuerdatendiebe mehrfach mit Bargeld fir
ihre Straftaten honoriert.” Das sind die Whistleblo-
wer, das sind flr Sie ,Steuerdatendiebe®.

Oder zum Haushalt 2013 sagen Sie im September
2012 in der Haushaltsdebatte: ,\WWo kein Hehler ist, ist
auch kein Diebstahl.”

Genau diese Aussagen haben Sie alle noch einmal
im Haushalts- und Finanzausschuss wiederholt und
bestatigt. — Herr Minister, mir fehlt wirklich jede Fan-
tasie, diese offenkundigen Widerspriche hier tberei-
nander zu bringen.

(Beifall von Horst Becker [GRUNE] und
Mehrdad Mostofizadeh [GRUNE])

Worum geht es uns heute mit unserem Antrag? Es
geht uns hier nicht um Vorfuhreffekte — es lie3e sich
fortsetzen —, wie uneinig sich die Koalition in diesen
Fragen ist. Nein, es geht uns nicht um Vorfihreffekte.

Uns geht es darum, hier und heute die fatalen Sig-
nale, Herr Witzel, die Sie mit diesen Aussagen in die
Lande schicken, zu korrigieren. Denn was sind die
Auswirkungen dieser fatalen Signale, dass diese
Landesregierung sich Uber den Ankauf von Steuer-
daten nicht mehr einig ist? Wenn Sie die Finanzbe-
amten als Hehler beschimpfen, wenn Sie die Whis-
teblower als Datendiebe beschimpfen, wer, bitte
schon, meldet sich denn dann morgen noch vertrau-
ensvoll bei dieser Finanzverwaltung, um werthaltige

und wichtige Informationen tUber Steuerbetriiger wei-
terzugeben?

(Beifall von den GRUNEN und der SPD)

Herr Minister, ich erwarte von Ihnen hier und heute
ein klares Signal, dass Sie diese Aussagen lhres Ko-
alitionspartners korrigieren werden, um weiter fur
mehr Steuergerechtigkeit zu sorgen und damit diese
erfolgreiche Tradition in NRW nicht fatalerweise zum
Erliegen kommt und nicht am Ende die Sektkorken
bei denen knallen, die Steuern hinterziehen und un-
ser Gemeinwohl massiv schadigen.

Herr Minister, ich bin gespannt, was Sie dazu heute
zu sagen haben. — Danke schon.

(Beifall von den GRUNEN und der SPD)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Frau
Duker. — Fur die CDU-Fraktion spricht nun Herr Mo-
ritz.

Arne Moritz (CDU):Herr Prasident! Sehr geehrte
Kolleginnen und Kollegen! Die Arbeit der NRW-
Steuerfahndung filhrte bis Anfang 2017 zu 23.000
Selbstanzeigen und zusatzlichen Einnahmen von 2,3
Milliarden € fir den Landeshaushalt. Dass bundes-
weit jede sechste Selbstanzeige wegen Steuerdelik-
ten und mehr als ein Drittel der Einnahmen der Steu-
erfahndung aus NRW kommen, zeigt unbestreitbar,
dass die Arbeit erfolgreich war. Diesen Erfolg tragen
die 600 Steuerfahnder und 1.200 Bediensteten im
Bereich der NRW-Steuerfahndung. Sie haben in den
letzten Jahren eng mit den vielen anderen deutschen
und internationalen Steuerbehérden und Steuerfahn-
dern zusammengearbeitet.

Seit CDU-Minister Linssen ist der Kampf gegen Steu-
erhinterziehung und -vermeidung ein elementarer
Bestandteil der Finanzpolitik unseres Bundeslandes.
Norbert Walter-Borjans hat diesen fortgesetzt und
sprach Anfang 2017 vdllig zu Recht von einer einge-
spielten Teamarbeit bei den nordrhein-westfalischen
Steuerbehdrden.

(Carsten Locker [SPD]: Zwischen CDU und
SPD?)

Nachdem aber bekannt wurde, dass zwei der Steu-
erfahnder aus eigenem Willen in die Privatwirtschaft
wechseln, ist bei ihm von einer Teamleistung ge-
nauso wenig die Rede wie von einer breit aufgestell-
ten Expertise, welche sich die 600 weiteren Steuer-
fahnder Gber die letzten Jahre aneigneten. So sprach
Ex-Minister Groschek von einem personellen Ader-
lass und Beleg fiir ein Politikversagen,

(Stefan Zimkeit [SPD]: Recht hat er!)

wahrend sein Ex-Kollege Walter-Borjans noch eins
draufsetzte und twitterte, dass die Steuerfahndung
nun vor die Wand féhrt.
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(Carsten Locker [SPD]: Genau!)

Eine eingespielte Teamleistung, die Walter-Borjans
Anfang 2017 noch in einer Pressemitteilung lobte —
ist sie es auf einmal nicht mehr?

(Carsten Locker [SPD]: Die haben Sie ja zer-
schlagen!)

Nun suggeriert Walter-Borjans, der eingangs be-
schriebene Erfolg der NRW-Steuerfahndung sei le-
diglich die Einzelleistung der zwei betreffenden Steu-
erfahnder. Als ich mir die AuRerungen von SPD und
Griinen gegeniiber der Presse oder die Protokolle
der Ausschusssitzungen durchgelesen habe, war ich
mir sicher: Die beiden Fraktionen teilen diese Mei-
nung.

Aber, meine Damen und Herren, diese Arbeit als Ein-
zelleistung zu degradieren, ist kompletter Unsinn.

(Beifall von der CDU — Carsten Locker [SPD]:
Kommen Sie doch zum Punkt!)

Es ist doch illusorisch, anzunehmen, dass zwei Steu-
erfahnder, deren Tag auch nur 24 Stunden hat, flr
den gesamten Erfolg der Steuerfahndung in NRW
verantwortlich sind und die nun verbleibenden restli-
chen Mitarbeiter der NRW-Steuerfahndung nach de-
ren Abgang nicht mehr wissen, was sie tun sollen.

Abgesehen davon, dass sich der Ex-Finanzminis-
ter — der verlorenen Regierungsmacht geschuldet —
hier um 180 Grad wendet, ist dies ein Schlag ins Ge-
sicht all derer, die in den letzten Jahren fiir die Lan-
desregierung gearbeitet haben, ihr vertraut haben
und sich loyal verhalten haben. Mit ihren uniiberleg-
ten Aussagen stellt die SPD, insbesondere zwei Ex-
Minister, die es eigentlich besser hatten wissen mus-
sen, das gesamte Wissen und Kénnen sowie die ge-
samte Arbeit der letzten Jahre infrage und tut, als
musse die NRW-Steuerfahndung neu laufen lernen.

Ich finde es sehr schade, dass Herr Walter-Borjans
heute nicht hier ist. Ich hatte ihn sonst aufgefordert,
sich vor seine Ex-Kollegen zu stellen, seine Aussage
zu wiederholen und damit den NRW-Steuerfahndern
jegliche Kompetenz abzusprechen. Man kann im
Kern der Debatte anderer Meinung sein. Unabhangig
von jedweder politischer Couleur sind diese Vorwiirfe
aber respektlos und unkollegial.

(Beifall von der CDU — Stefan Zimkeit [SPD]:
Das glauben Sie doch selber nicht!)

Ich kénnte es gut nachvollziehen, wenn sich jeder
Steuerfahnder und die Bediensteten von Herrn Wal-
ter-Borjans verraten fuhlen. Dafur verlange ich gleich
eine Richtigstellung und eine Entschuldigung von
Ihnen.

(Zuruf von Mehrdad Mostofizadeh [GRUNE])

Fakt ist, meine Damen und Herren, erstens: Steuer-
fahnder in NRW haben in Teamleistung einen guten
Job gemacht. Zweitens: Wir haben ein immenses

Know-how im Bereich der Steuerfahndung aufge-
baut, was sich auf alle Mitarbeiter der Steuerfahn-
dung verteilt. Drittens besteht fur die NRW-Koalition
Uberhaupt kein Zweifel an der Kompetenz und beste-
henden Leistungsfahigkeit unserer Steuerfahnder —
anders, als dies scheinbar bei SPD und Griinen der
Fall ist.

(Carsten Lécker [SPD]: Das wird die Zukunft
ja zeigen, Herr Kollege!)

Kommen wir jetzt zur Frage der Nachfolge im Amt
des Dienststellenleiters.

(Michael Hubner [SPD]: Dienststellenleiter so-
gar!)

Ich weil3 natirlich nicht, nach welchen Kriterien Sie
in Ihren Parteien P&stchen verteilen. Das kdnnen Sie
bei Ihren Parteien auch gerne so machen, wie das
vielleicht in Kleingartenvereinen passiert.

(Mehrdad Mostofizadeh [GRUNE]: So kann
man nicht dartiber reden, Herr Kollege! Das ist
unverantwortlich!)

Wenn wir aber von solchen verantwortungsvollen
Aufgaben sprechen, muss doch gerade uns Politi-
kern Kklar sein, dass verfassungsrechtlich vorgege-
bene Verfahren keine Pylonen sind, die man mir
nichts, dir nichts umfahren kann.

(Beifall von der CDU — Zuruf von Nadja Luders
[SPD))

Wir sehen, dass die politisch extrem Rechten starker
werden, die Anfeindungen und Hetze gegen Politiker
auch wegen Intransparenz bei genau solchen Ange-
legenheiten so laut wie nie sind und das Vertrauen
vieler Wéhlerinnen und Wabhler in die Politik schwin-
det.

Vizeprasident Oliver Keymis: Herr Kollege, gestat-
ten Sie eine Zwischenfrage von Frau Duker?

Arne Moritz (CDU): Lieber gleich zum Schluss, dann
kannich ...

(Lachen und Zuruf von Monika Duker
[GRUNE])

— Dann bitte.

Vizeprasident Oliver Keymis: Bitte schon, Frau Du-
ker.

Monika Diker (GRUNE): Danke schon, dass Sie die
Zwischenfrage doch zulassen.

Arne Moritz (CDU): Nach dem Lachen konnte ich
nicht anders.
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Monika Diiker (GRUNE): Sie bezieht sich auf etwas,
was Sie gerade gesagt haben. In einem Halbsatz ha-
ben Sie ndmlich gesagt, es sei eine verfassungs-
rechtliche Problematik gewesen, diese Stelle nicht
auszuschreiben. Jetzt missen Sie mir einmal beam-
tenrechtlich erklaren, worin die verfassungsrechtli-
che Problematik besteht, wenn man diese Stelle mit
der standigen Vertretung oder kommissarischen Lei-
tung — formal ist es eine standige Vertretung — ein-
fach noch ein Jahr so belassen hatte. Wo ist da bitte
schon der Verfassungsbruch? Das hatte ich gerne
einmal von lhnen erklart. Dann ware diese Steuer-
fahnderin ndmlich noch hier und nicht weg.

Arne Moritz (CDU): Frau Diker, die Frage hatten
Sie nicht stellen missen, wenn Sie im nichtoffentli-
chen Teil der Sitzung anwesend gewesen waren.
Darin haben wir ndmlich genau tber diesen Fakt ge-
sprochen, und darin hatten Sie Ihre Frage beantwor-
tet bekommen.

(Zuruf von Stefan Zimkeit [SPD] — Carsten Lo-
cker [SPD]: Antworten Sie doch darauf! Wenn
Sie es doch wissen, beantworten Sie doch die
Frage! — Monika Diiker [GRUNE]: Das sind
doch Behauptungen, die Sie nicht belegen
kdnnen! — Carsten Lécker [SPD]: Dann sagen
Sie es wenigstens fir die Zuhoérerinnen und
Zuhdrer, damit die das auch verstehen!)

Sie sind rausgegangen und haben Fernsehinter-
views gegeben, anstatt der Aufklarung beizuwohnen.
Das kann ich auch nicht andern. Dann sollten Sie es
selber noch einmal im Protokoll nachlesen.

(Carsten Locker [SPD]: Aber dann kénnen Sie
es doch jetzt erklaren!)

Ich mdchte zu meiner Rede zuriickkommen. Sie soll-
ten mit solchen Vorwirfen sehr vorsichtig sein. Das
Grundgesetz und das Beamtengesetz sehen vor,
dass bei der Ernennung und der Beforderung die Kri-
terien Eignung, Beféhigung und fachliche Leistung
fur die Auswahl eines Bewerbers mal3geblich sind.

(Monika Diiker [GRUNE]: Und wo steht, dass
man so was ausiben muss? Wo steht das?)

Es geht hier nicht um das Wollen und die Interessen
politischer Amtstrager, sondern es geht um das Mus-
sen. Der Landesregierung ist das anscheinend be-
wusster als der Opposition. Von dem Landesgleich-
stellungsgesetz, welches ebenfalls eine 6ffentliche
Stellenausschreibung erfordert, haben wir an dieser
Stelle noch gar nicht gesprochen.

Das an den vorgenommenen Ausschreibungen gar
kein Zweifel bestehen darf, Frau Duker, hat Herr
Brommund, der Oberfinanzprasident, auch im Aus-
schuss mehrfach — zumindest fir mein Empfinden —
deutlich und unmissversténdlich klargemacht.

(Monika Duiker [GRUNE]: Ja, ja!)

Jedem, der das nicht versteht, empfehle ich dringend
die Lekture der betreffenden Gesetze. Ebenso hat
Herr Brommund klargemacht, dass die Besetzungs-
entscheidung ohne jeglichen Einfluss des Ministeri-
ums getroffen wurde. Mit der Bestenauslese wurde
ein Dienststellenleiter gefunden, der sich im Bereich
der Steuerfahndung durch ein Héchstmaf? an Erfah-
rung, Wissen und Leistung bewiesen hat. Die Koali-
tion aus Christdemokraten und Freien Demokraten
stellt dies auch nicht infrage.

Ebenso sind wir der festen Uberzeugung, dass mit
dem neuen Dienststellenleiter und dem Team der
Wouppertaler Steuerfahndung die hohe Qualitat der
Arbeit gegen Steuerbetrug in einem unverminderten
Maf fortgesetzt werden kann. So ist auch sicherge-
stellt, dass derzeit laufende Verfahren und Ermittiun-
gen nahtlos durch das bestehende Team fortgesetzt
werden kdénnen.

Wenn sich die in Rede stehenden Personen, die sich
nun aus freien Stiicken fir einen Wechsel in die Pri-
vatwirtschaft entschieden haben, in diesem Bewer-
bungsverfahren nicht den Auswahlkriterien stellen,
ist dies ihre legitime Entscheidung, die seitens der
Landesregierung akzeptiert werden muss.

(Martin Borschel [SPD]: Oh! Sehr lapidar?!)

Der Qualitat der Arbeit sowie dem Kampf gegen Or-
ganisierte Kriminalitat, Terrorismusbekampfung und
Steuerhinterziehung als Schwerpunkt der finanzpoli-
tischen Arbeit der NRW-Koalition wird dies keinen
Abbruch tun.

(Horst Becker [GRUNE]: Das wird ein Zitat,
wenn ihr in drei Jahren ...!)

Es gibt noch genug zu tun; denn schlief3lich sind
Steuerbetrug und Steuerhinterziehung so einfach
wie noch nie geworden. Als Stichwort sei da nur
Delaware in den USA genannt.

(Martin Borschel [SPD]: Sie sollten sich mehr
um Wuppertal in Deutschland kiimmern!)

Die NRW-Landesregierung, unterstitzt durch die
Fraktionen von CDU und FDP, wird dies mit noch
mehr Nachdruck im Vergleich zur Vorgangerregie-
rung tun.

(Zuruf von Martin Borschel [SPD])

Wer allen Ernstes behauptet, die neue Regierung
und der Finanzminister wirden in diesem Bereich
auch nur einen Hauch von Toleranz zeigen, hat sich
zum einen Uberhaupt nicht mit dem Haushalt 2018
beschéftigt und verschlie3t zum anderen die Augen
vor den beschlossenen Tatsachen.

(Zuruf von Horst Becker [GRUNE])

Denn mit dem Haushalt 2018 werden u. a. 58 neue
Stellen zur Bekémpfung der Organisierten Kriminali-
tat, der Terrorismusfinanzierung und des Steuerbe-
trugs geschaffen.



Landtag
Nordrhein-Westfalen

a7

01.03.2018
Plenarprotokoll 17/21

Wenn nun der aktuelle Finanzminister noch mehr En-
gagement in diesem Bereich zeigt als sein Vorgan-
ger — bei dem man das Gefiihl haben konnte, das
ware der einzige Bereich, in dem er Uberhaupt etwas
auf die Beine gestellt hat —, lasst sich das fur die Op-
position naturlich schwer verkaufen.

Ebenso lasst es sich fir die Opposition schwer ver-
kaufen, dass die Landesregierung mit diesem Enga-
gement den Ankauf von Steuer-CDs im Einzelfall ge-
nauestens prifen und dartiber entscheiden wird.

(Gordan Dudas [SPD]: Ah ja!)

Das heil3t, dass weder pauschal alle angebotenen
CDs abgelehnt werden noch dass jedes Angebot un-
reflektiert angenommen wird. Noch einmal: Die An-
gebote werden geprift, und dann wird darlber ent-
schieden. Es macht ja keinen Sinn, jede angebotene
CD ungepruft zu kaufen, nur um hinterher festzustel-
len, dass die Daten nicht verwendet werden kdnnen
oder schon bekannt sind.

(Stefan Kdmmerling [SPD]: Das sagt ja auch
keiner! — Michael Hibner [SPD]: Wann war
das denn das letzte Mal?)

Natlrlich kénnte man sich dann noch inszenieren
und dafur feiern lassen, was man im Kampf gegen
Steuerhinterziehung schon alles tut. Das ware je-
doch nicht ehrlich. CDU und FDP werden von Beginn
an transparent arbeiten, und die Entscheidungswege
und Zusténdigkeiten bleiben dabei unveréandert.

Lassen Sie mich zusammenfassen: Der Kampf ge-
gen Steuerbetrug wird von der NRW-Koalition mit zu-
satzlichem und bestmdglich ausgebildetem Personal
fortgesetzt. Unbesetzte Stellen, ob in der Finanzver-
waltung oder in anderen Bereichen der 6ffentlichen
Verwaltung, werden weiterhin nach den grundge-
setzlichen Prinzipien der Bestenauslese vergeben.

Die Arbeit der Steuerfahndung erachten FDP und
CDU als Teamleistung, bei der jeder Mitarbeiter Res-
pekt fur seine erfolgreiche Arbeit verdient hat.

(Beifall von Josef Hovenjlrgen [CDU])

Auch in den nachsten Jahren werden wir dafir kdmp-
fen, dass Steuern dort gezahlt werden, wo Produkte
hergestellt oder Dienstleistungen erbracht werden.
Jeder, der sich den Steuerpflichten hinterzieht, muss
entsprechend bestraft werden. Informationen, die
Hinweise auf Straftaten und Hinterziehung geben,
werden entsprechend gepruift.

Der Grundsatz der Steuergerechtigkeit ist die Saule,
auf der unsere Wirtschafts- und Wé&hrungsunion so-
wie die Finanzpolitik in NRW fuf3en. — Vielen Dank.

(Beifall von der CDU — Gordan Dudas [SPD]:
Nach dieser Rede hangt aber die Limbo-
Stange tief!)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
Moritz. — Nun spricht fur die SPD-Fraktion Herr Kol-
lege Baran. Das ist heute seine erste Rede. Daher
hdren wir alle ganz besonders zu.

(Nadja Luders [SPD]: Gern! — Michael Hibner
[SPD]: Wir machen keine Zwischenrufe!)

Bitte schon.

Volkan Baran (SPD): Sehr geehrter Herr Prasident!
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich
mochte mich erst einmal im Namen meiner Fraktion
bei den Griinen fur den Antrag bedanken. Fir mich
ist es zentraler Bestandteil einer gerechten Gesell-
schaft, dass alle im Sinn des Gemeinwohls ihre Ein-
nahmen versteuern. Fir mich wird jedoch immer
deutlicher, dass sich diese Landesregierung fir das
Thema ,Steuergerechtigkeit® schlicht nicht interes-
siert.

(Beifall von der SPD und den GRUNEN)

Sie betreibt Klientelpolitik, und das kénnen und wol-
len wir so nicht hinnehmen.

(Zuruf von Horst Becker [GRUNE])

Als eine wesentliche Finanzierungsgrundlage unse-
res Gemeindewesens darf Steuergerechtigkeit nicht
vernachlassigt werden. Doch die Vorreiterrolle der
Steuerfahndung in Wuppertal wird von Ihnen, Herr
Minister, trotz ihres beachtlichen Rufs nicht mehr als
solche wahrgenommen.

Des Weiteren sind zwei Mitglieder des Teams, das
an fuhrender Stelle daftr verantwortlich war, dass
80 % aller Ankaufe von Datentragern dort abgewi-
ckelt worden sind, in die Privatwirtschaft gewechselt,
ohne dass der Minister eingeschritten wére.

Die rot-griine Vorgangerregierung hatte zum Erhalt
des Wuppertaler Teams Mafl3nahmen getroffen, die
ohne stichhaltige Grinde von der Landesregierung
beendet wurden.

(Bernd Kruckel [CDU]: Welche denn?)

Auch der Antrag der SPD-Fraktion vom 5. Septem-
ber des vergangenen Jahres, den Erhalt der Struktu-
ren der Wuppertaler Steuerfahndung beizubehalten,
wurde von CDU und FDP abgelehnt. Profitieren wer-
den von dem Ergebnis dieser fahrléassigen Entschei-
dung ausschlieRlich die Steuersiinder.

(Beifall von der SPD und den GRUNEN)

Trotz der Eintrachtigkeit der Regierungsparteien in
der Ablehnung unseres Antrags herrscht offenbar
Uneinigkeit Uber die Haltung der Landesregierung
zum Ankauf von Steuer-CDs. Die FDP hat im Aus-
schuss betont, dass sie das Vorgehen fir Hehlerei
halt. Herr Minister Lienenk&mper hingegen méchte
weiterhin Steuer-CDs erwerben. Dabei bleibt auch
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die Frage, ob der Ankauf mit oder ohne Kabinettsent-
scheid vonstattengehen soll, bisher offen.

Liebe Landesregierung, Regieren bedeutet eigent-
lich, gemeinsam zu entscheiden und zu handeln.
Nun tun Sie es endlich, regieren Sie!

(Beifall von der SPD und den GRUNEN)

Auch auf Bundesebene lasst die Landesregierung
keinerlei Ambitionen erkennen, Initiativen in die
Wege zu leiten oder zu beférdern. Durch lhr Nichts-
tun beenden Sie den erfolgreichen Kampf gegen
Steuerkriminalitat, der von der SPD mit Minister Wal-
ter-Borjans an der Spitze unermidlich bestritten
wurde.

Der Jahresabschluss 2017 mit mehr als 300 Millio-
nen € neuen Schulden ware Grund genug gewesen,
zu erkennen, dass man auf keinen Cent verzichten
kann. Doch auch hier ist nichts passiert. Damit scha-
den Sie nicht nur in ganz erheblichem Maf3e dem All-
gemeinwohl, sondern Sie, besonders die FDP, tole-
rieren mit lhrer Politik die Steuerflucht, statt an der
Seite der ehrlichen Steuerzahlerinnen und Steuer-
zahler zu stehen.

(Zuruf von Marc Lurbke [FDP] — Michael Hub-
ner [SPD]: Hat er recht!)

Die ehrlichen Steuerzahler fiihlen sich nicht ernst ge-
nommen, wenn sie selbst auf der einen Seite ihre
Steuern zahlen und wenn auf der anderen Seite
Steuersiunder ihre Gelder ins Ausland transferieren,
um die Steuern hier, wo sie leben, am Fiskus vorbei-
zuschleusen. Sagen Sie uns doch bitte, liebe Lan-
desregierung: Wie wollen Sie den Birgerinnen und
Burgern in Nordrhein-Westfalen dieses Vorgehen ei-
gentlich erklaren?

Wir wissen, dass deutsche Behorden erstmals im
Jahr 2006 Steuer-CDs gekauft haben. Nordrhein-
Westfalen hat seitdem elf Datentrager erworben.

Frau Duker hat es gesagt: In den letzten sieben Jah-
ren zeigten sich 120.000 Steuerhinterzieherinnen
und Steuerhinterzieher selbst an; das ist eine beacht-
liche Zahl. Bundesweit nahmen die Behoérden
dadurch 7 Milliarden € zuséatzlich ein, die der Allge-
meinheit vorenthalten werden sollten oder sich aus
Strafzahlungen ergaben. Davon flossen allein 2,4
Milliarden € in den Landesetat.

Auch hier interessiert uns: Wie wollen Sie den Bur-
gerinnen und Burgern diese Ungerechtigkeit und Kili-
entelpolitik erklaren, durch die dem Landeshaushalt
jahrlich Milliarden Euro fehlen werden? Auf welcher
Grundlage will die Landesregierung die Steuerhinter-
zieher statt der ehrlichen Steuerzahlerinnen und
Steuerzahler schitzen?

Wir werden auch in Zukunft fur die ehrlichen Burge-
rinnen und Blurger streiten und den Kampf fur Steu-
ergerechtigkeit und gegen die Gleichgultigkeit der
Landesregierung in diesen Belangen weiterfiihren.

Ich freue mich, dass wir dabei die Kolleginnen und
Kollegen der Griinen an unserer Seite wissen.

Wir stimmen dem Antrag der Grunen selbstverstand-
lich zu. Den EntschlieBungsantrag der regierungstra-
genden Fraktionen lehnen wir ab. — Ein herzliches
Gluck auf!

(Beifall von der SPD und den GRUNEN)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
Baran, und herzlichen Glickwunsch zur ersten Rede
im Hohen Hause! — Als nachster Redner spricht Herr
Witzel fur die Fraktion der FDP.

Ralf Witzel (FDP): Herr Prasident! Meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren! Steuerhinterziehung ist
kein Kavaliersdelikt.

(Beifall von den GRUNEN)

Die Bekampfung von Steuerbetrug ist eine wichtige
politische und gesellschaftliche Aufgabe,

(Norwich RiiRe [GRUNE]: Textbaustein!)

die deshalb fiir die NRW-Koalition selbstverstéandlich
Prioritét hat. Es ist flr uns zunachst eine Frage der
Gerechtigkeit, dass sich besonders raffinierte und
rechtswidrig verhaltende Menschen nicht der Ver-
pflichtung entziehen kdnnen, ihren ganz personli-
chen Beitrag zur Finanzierung des Gemeinwohls und
offentlicher Aufgaben zu leisten.

Eine Regierung, die wichtige Zukunftsaufgaben zu fi-
nanzieren hat, kann es sich ferner nicht leisten, un-
notig auf Steuereinnahmen zu verzichten. Die NRW-
Koalition hat wichtige Verbesserungen, beispiels-
weise bei der inneren Sicherheit, der Bildung, dem
KiBiz, dem digitalen Netzausbau oder der Unterstuit-
zung der Kommunen in Aussicht gestellt und zu-
gleich zugesagt, diese nicht tUber neue Schulden zu
finanzieren.

Es ist das erste Mal in der Geschichte des Landes,
dass — nach dem Schuldenanstieg in vergangenen
Legislaturperioden — eine Landesregierung diese
wichtige Zusage fur eine komplette Legislaturperiode
gegeben hat. Ein korrektes Besteuerungsverfahren
bildet die wichtigste Grundlage fir solide Haushalte.
Im Vergleich zur abgewahlten Vorgangerregierung
aus SPD und Grinen forciert die NRW-Koalition da-
her den Kampf gegen Steuerbetrug in NRW.

Das zeigen unter anderem die 58 zuséatzlichen Stel-
len zur Bekdmpfung der Organisierten Kriminalitat,
der Terrorismusfinanzierung und des Steuerbetrugs,
welche vor wenigen Wochen von CDU und FDP ge-
meinsam im Landeshaushalt neu geschaffen wur-
den, von lhnen aber abgelehnt worden sind.

(Stefan Zimkeit [SPD]: Das ist gelogen!)
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Zur Bekadmpfung von Steuerhinterziehung bieten
sich verschiedene MafRnahmen an. An erster Stelle
steht natdrlich die eigene Ermittlung durch eine sach-
kundige, motivierte und handlungsféhige Finanzver-
waltung.

(Stefan Kammerling [SPD]: Darum gehen die
Mitarbeiter auch weg! Die haben Sie riesig
motiviert!)

An den Stellen, Herr Kollege, wo staatliche Ermittlun-
gen, beispielsweise durch grenziberschreitende
Transaktionen, nur eingeschrankt maéglich sind, sind
eine verbesserte Transparenz und eine verstarkte in-
ternationale Zusammenarbeit von Behérden im In-
und Ausland notwendig.

(Norwich RiiRe [GRUNE]: Wie beim Schwei-
zer Steuerabkommen, Herr Kollege, nicht
wahr?)

Diese Fragen werden in Steuerabkommen und wei-
teren internationalen Vereinbarungen geregelt.

Und dort, wo diesbeziglich Schwachstellen beste-
hen, arbeitet die Finanzverwaltung — wie auch die
Polizei — mit Informanten zusammen, die zusétzlich
wertvolle Hinweise geben kénnen. Jedem sachdien-
lichen Hinweis in Steuerfragen, der sie erreicht, wird
die Steuerfahndung auch zukinftig nachgehen. Ein
Instrument bei der Zusammenarbeit mit Informanten
ist wiederum die Auswertung Uberlassener Datens-
atze.

Vizeprasident Oliver Keymis: Herr Kollege, gestat-
ten Sie eine Zwischenfrage von Herrn Zimkeit?

Ralf Witzel (FDP) Ja, selbstverstandlich.

Vizeprasident Oliver Keymis: Bitte schon, Herr Kol-
lege Zimkeit.

Stefan Zimkeit? (SPD): Herr Kollege, Sie haben ge-
rade den Ankauf von CDs angesprochen. Sie haben
an diesem Podium am 13. September 2017 erklart,
dass es eine Vereinbarung der Koalition gebe, nach
der der Ankauf von CDs zukinftig im Kabinett be-
sprochen werden misse. Der Finanzminister sagt —
wie auch der Antrag der Koalitionsfraktionen —, das
System sei nicht verandert worden.

Vizeprasident Oliver Keymis: Herr Kollege, die
Frage bitte. Sie dirfen kein Referat halten.

(Zuruf von der SPD: Ja, aber der begreift die
Frage sonst nicht! — Heiterkeit bei der SPD)

Stefan Zimkeit? (SPD): Die Darstellung des einer
Frage zugrunde liegenden Sachverhalts kann
manchmal hilfreich sein, Herr Prasident.

Vizeprasident Oliver Keymis: Ja, aber nicht so aus-
fuhrlich bitte.

Stefan Zimkeit? (SPD) Sie haben genau das Ge-
genteil behauptet, ndmlich dass das Verfahren un-
veréndert ist.

Haben Sie dem Plenum am 13. September letzten
Jahres die Unwahrheit gesagt, oder hat der Finanz-
minister in dieser Frage die Unwahrheit gesagt?

(Bodo Lottgen [CDU]: Das sind zwei Berei-
chel)

Ralf Witzel (FDP): Herr Kollege Zimkeit, ich sage im
Plenum nicht die Unwahrheit. Richtig ist das, was in
dem EntschlieBungsantrag steht, der heute vorliegt,
der auch meine Unterschrift tragt, an dem ich auch
aktiv mitgewirkt habe. Und: In der Politik ist doch vie-
les eine Frage der Interpretation.

(Lachen von der SPD)

— Nein, véllig klar ist: Es hat doch niemand gesagt,
der Finanzminister dieser Koalition habe weniger
Kompetenzen. Es hat auch niemand gesagt, es
seien formale Verfahrens- und Entscheidungswege
geandert worden. Vielmehr habe ich Ihnen in einer
politischen Debatte unsere Erwartung mitgeteilt, die
auch in der Koalition bekannt ist, ndmlich dass dies —
wenn man freundschaftlich und partnerschatftlich zu-
sammenarbeiten will — fir uns ein so gewichtiger
Punkt ist, dass man Uber ihn vorab mit Kabinettsmit-
gliedern reden muss.

(Beifall von der CDU)

Das ist genauso, Herr Kollege, als wenn ich hier Fol-
gendes sagte — ich beantworte die Frage des Kolle-
gen Zimkeit, und zwar mit bisher weniger Redezetit,
als seine Fragestellung in Anspruch genommen
hat —: Herr Kollege, wenn ich sage, man musse einer
alten Dame Uber die Straf3e helfen, dann nicht des-
halb, weil es ein Gesetz gibt, das das vorschreibt,
sondern weil es unserer Auffassung davon ent-
spricht, wie man sich zu benehmen hat.

(Beifall von der CDU)

Der Finanzminister und ich haben lhnen mehrfach
mitgeteilt, dass unser gemeinsames Verstandnis ist,
dass man in der Koalition und mit Kabinettskollegen
Uber Fragen von solcher Bedeutung reden muss,
aber eben nicht formalisiert — weil man das, da man
einander misstraut, aufgeschrieben héatte —, sondern
weil man es fir den Umgang miteinander fir ange-
messen halt.
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(Zuruf von der SPD: Sie mussen dem Kolle-
gen Zimkeit nicht Uber die Stral3e helfen!)

Vizeprasident Oliver Keymis: Herr Kollege, es gibt
eine zweite Zwischenfrage, und zwar von Herrn
Kammerling. Wollen Sie die auch beantworten?

Ralf Witzel (FDP) Ja, selbstverstandlich.
(Zurufe von den GRUNEN)

Vizeprasident Oliver Keymis: Bitte schon, Herr
Kéammerling.

Stefan Kammerling (SPD): Haben Sie herzlichen
Dank, Herr Kollege Witzel, dass Sie meine Zwi-
schenfrage zulassen.

Wir haben jetzt an mehreren Tagen erlautert bekom-
men, dass in Zukunft freundschaftliche Konsultationen
im Zusammenhang mit dem Ankauf von Steuer-CDs
anstehen werden. Jetzt komme ich sofort zu der
Frage. Wirden Sie mir bitte erklaren — denn diesen
einen Punkt habe ich in den verschiedenen Ausfiih-
rungen nicht verstanden —: Finden diese freundschaft-
lichen Konsultationen innerhalb lhrer Koalition mit
dem Kabinett dann vor der Entscheidung tber den Er-
werb eines angebotenen Datentragers statt oder
nachher? Das, finde ich, ist fir die Bewertung ausge-
sprochen interessant.

Ralf Witzel (FDP): Herr Kollege Kdmmerling, wie Sie
jetzt mehrfach von Herrn Finanzminister Lienenkam-
per, von mir und von den Koalitionsfraktionen mitge-
teilt bekommen haben, gibt es kein formalisiertes
Verfahren und damit auch keine formalisierte Abwei-
chung von bisherigen Gepflogenheiten friherer Re-
gierungen,

(Mehrdad Mostofizadeh [GRUNE]: Woher wis-
sen Sie das denn? Das ist der Arkanbereich
des Kabinetts!)

weder einer friheren schwarz-gelben Regierung
noch friherer rot-griner Regierungen. Deshalb gibt
es keine Kodifizierung, binnen welcher Frist wer mit
wem reden muss. Vielmehr gibt es das gemeinsam
getragene Versténdnis, dass in politisch wichtigen
Fragen, zu denen sicherlich auch ein 6ffentlichkeits-
wirksamer Punkt

(Zuruf von den GRUNEN: Die Antwort dauert
aber lange! — Josef Hovenjurgen [CDU]: Wir
hoffen, dass Sie es jetzt begreifen, Herr Kol-
lege!)

wie die Frage des Ankaufs von Daten gehort, die Sie
ja angesprochen haben, Kabinettskollegen miteinan-
der reden und sich informieren.

Hinsichtlich der Frage, zu welchem Zeitpunkt und in
welchem Rahmen man das macht, haben wir in der
Tat das Vertrauen, dass der Finanzminister politisch
so erfahren ist, dass er die richtige Entscheidung in
der richtigen Situation treffen wird.

(Beifall von der CDU — Michael Hiibner [SPD]:
Aber Sie werden daran beteiligt? — Stefan
Kammerling [SPD]: Vorher oder nachher? Das
war die Frage! — Michael Hiibner [SPD]: Wer-
den Sie daran beteiligt?)

Fir die Auswertung dieser Datenséatze besteht im
Ubrigen, anders als in anderen Rechtsgebieten,
auch kein Verwertungsverbot in méglichen sich an-
schlieBenden Gerichtsverfahren. Sie von der SPD
und von den Griinen wissen ganz genau, dass sich
eine friihere schwarz-gelbe Landesregierung bereits
in der 14. Legislaturperiode dieses Instrumentariums
bedient hat

(Mehrdad Mostofizadeh [GRUNE]: Das be-
streitet doch niemand!)

und dass erstmals von CDU und FDP dieses Instru-
ment zur Anwendung gebracht worden ist. Insofern
kann es keine prinzipielle Ablehnung dieses Instru-
mentariums geben, zumal viele beteiligte handelnde
Akteure von damals auch heute noch im Kabinett oder
in der Koalition mitwirken.

Unter rechtsstaatlichen Gesichtspunkten ist dieses
Vorgehen aber dennoch als dauerhafter Automatis-
mus nicht unproblematisch und daher auch nur je-
weils nach genauer Priifung der Verhaltnismafigkeit
vertretbar.

(Mehrdad Mostofizadeh [GRUNE]: Das steht
schon im Gesetz! — Stefan Kdmmerling [SPD]:
Und in Absprache mit lhnen!)

Der Staat darf jedenfalls die Begehung von Strafta-
ten nicht veranlassen oder dazu auffordern und sollte
sich auch fur die Begleitumstande der Datendeals
ausdrucklich interessieren. Deshalb wird es eine Ein-
zelfallpriifung bei jedem angebotenen Datensatz ge-
ben, die eine Pauschalaussage verbietet.

(Monika Diilker [GRUNE]: Die gab es schon
immer! — Josef Hovenjirgen [CDU]: Genau
das sagen wir ja!)

Ein solches rechtsstaatliches Vorgehen verbietet es
auch, Whistleblowern, wie das die Grinen in ihrem
Antrag fordern, einen Freibrief fir jegliche ihrer
Handlungen auszustellen. Das zeigt vielmehr das
einmal mehr problematische Verhéltnis der Griinen
zur Rechtsstaatlichkeit.

(Beifall von der FDP)

Ihre gemeinsame Haltung hat die Landesregierung
bereits im September 2017 in der Landtagsdrucksa-
che 17/675 dargestellt, und zwar ohne Bezug zu den
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aktuellen Ereignissen, die heute hier diskutiert wer-
den.

Geradezu absurd wird die Kritik von Rot-Griin hin-
sichtlich individueller Entscheidungen zweier Beam-
ter, einen Seitenwechsel zu vollziehen und ein bes-
seres Gehalt von anderen Arbeitgebern zu erlangen.
Eine Eigenkiindigung steht jedem Beamten selbst-
verstandlich frei. Sie ist vom Beamtenrecht gedeckt
und politisch nicht zu bewerten.

Die konkret angesprochene vakante Position in Wup-
pertal ist jedenfalls korrekt ausgeschrieben und neu
besetzt worden, da der vorherige Amtsinhaber in den
Ruhestand getreten ist, also ein ganz normaler Vor-
gang von der Vorgehensweise her. Die regulare
Nachbesetzung dient gerade der Sicherstellung der
Handlungsfahigkeit der Finanzverwaltung, indem
Fuhrungspositionen nicht unbesetzt bleiben.

Beamtenrechtlich sind Fuihrungspositionen nach Eig-
nung, Leistung und Beféhigung zu besetzen. Das
sagt der Grundsatz der Bestenauslese gemald Art.
33 Abs. 2 des Grundgesetzes, und dies ist auch un-
ter Fairnessaspekten gegentber den 28.000 weite-
ren Bediensteten in der Finanzverwaltung notwen-
dig.

Eine Eigenkindigung steht jedem Beamten selbst-
verstandlich frei und ist vom Beamtenrecht gedeckt.

(Mehrdad Mostofizadeh [GRUNE]: Das haben
Sie eben schon gesagt!)

Aber die abgewabhlte rot-griine Landesregierung hat
in der Vergangenheit Stellenbesetzungen und Beftr-
derungen lieber nach politischen Zielvorstellungen
statt nach Leistungsgesichtspunkten vorgenommen

(Stefan Kdmmerling [SPD]: Das ist eine Unter-
stellung! — Michael Hibner [SPD]: Wirklich un-
verschamt!)

und ist damit in zahlreichen Verfahren vor Gericht ge-
scheitert. Schwarz-Gelb hat vor und nach der Land-
tagswahl versprochen, diese Praxis zu &ndern und
Personalbesetzungsfragen wieder leistungsorientiert
zu entscheiden.

(Michael Hibner [SPD]: Deshalb haben Sie
als Erstes 146 Stellen geschaffen, ist klar!)

Die ausgeschiedenen Personen in Wuppertal haben
sich hingegen gar nicht erst um die Leitungsposition
beworben. Das zeigt ja auch den klamaukhaften
Charakter dieser Debatte.

Zwischenzeitlich hat sich die SPD-Opposition sogar
offentlich hingestellt und einen parlamentarischen
Untersuchungsausschuss gefordert, bis Sie mittler-
weile offenbar erkannt haben, wie lacherlich Sie sich
mit dieser Forderung gemacht haben. Es wére jeden-
falls in der Geschichte der Bundesrepublik Deutsch-
land der erste Parlamentarische Untersuchungsaus-

schuss, der der Fragestellung nachgeht, warum je-
mand eine Stelle nicht bekommen hat, flr die er sich
gar nicht erst beworben hat.

(Beifall von der FDP und der CDU)

Die NRW-Koalition kiimmert sich lieber um Sachpo-
litik, schatzt die Expertise der 600 Steuerfahnder in
Nordrhein-Westfalen und stéarkt ihnen bei ihrer tagli-
chen Arbeit aktuell und zukinftig den Ricken. —
Herzlichen Dank fur Ihre Aufmerksamkeit!

(Beifall von der FDP und der CDU)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
Witzel. — Der nachste Redner ist Herr Strotebeck fiir
die AfD-Fraktion.

Herbert Strotebeck (AfD): Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Sagen lhnen die Namen Markus
Kurth, Nicole Maisch, Manuel Sarrazin, Harald
Terpe, Maria Klein-Schmeink, Sylvia Kotting-Uhl und
Anton Hofreiter etwas? All die genannten Personen
sind laut Zeitungsberichten Steuerhinterzieher.
Diese Personen haben aber noch mehr gemeinsam.
Sie gehoren alle der gleichen Partei an: den Griinen.
Sie sind zudem keine einfachen Mitglieder, sondern
besitzen gut bezahlte Mandate auf Landes- und Bun-
desebene — getreu dem Motto: hdhere Steuern for-
dern, aber selber keine zahlen.

(Beifall von der AfD)

Genau diese Grunenpartei will nun die Steuerfahn-
dung starken. Das ist grotesk und klingt wie Hohn.

(Zuruf von den GRUNEN: Allerdings sitzen
Kriminelle im Landtag!)

Es fallt mir schwer, lhnen abzunehmen, dass es
Ihnen im vorliegenden Antrag wirklich darum geht,
die Steuerfahndung in Nordrhein-Westfalen zu star-
ken. Dafir spricht schon, dass Sie es nicht schaffen,
auf den knapp funf Seiten lhres Antrags auch nur ei-
nen konkreten Vorschlag zur Verbesserung der
Steuerfahndung zu machen.

Aussagen wie: ,Der Landtag stellt fest, Steuerbetrug
ist eine Straftat und ein ernst zu nehmendes gesell-
schaftliches Problem® sind uns allen bekannt, und
dazu stehen wir sicherlich auch alle. Es ist anzuneh-
men, dass es lhnen primar um etwas ganz anderes
geht, und zwar um die Moglichkeit, endlich wieder
einmal in der Presse vorzukommen — auf Kosten der
Beschadigung unseres Finanzministeriums. lhr Ven-
til dafur ist der Wechsel zweier Wuppertaler Steuer-
fahnder in die freie Wirtschatft.

Um dieses Gluck méglichst lange auskosten zu kon-
nen, wurde das Thema ,Wuppertaler Steuerfahnder”
mehrmals im Haushaltsausschuss mit einem person-
lichen, empdrten Unterton diskutiert. Dies brachte al-
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lerdings noch nicht den gewilinschten Medienrum-
mel. Es musste eine Sondersitzung des Haushalts-
ausschusses herhalten, was dazu fuhrte, dass end-
lich die Kameras vor der Sitzungstir aufgebaut wur-
den.

Es wurde schon angesprochen: Das Groteske ist,
dass die Vertreterin der Grinen es dann vorzog,
wahrend der Sitzung zeitweise lieber den Kameras
vor der Tur ihre Anwesenheit zu schenken, als der
angeblich so wichtigen Sitzung vollsténdig zu folgen.

Genauso schnell wie der Medienrummel gekommen
ist, verschwindet er bekanntlich wieder — jedenfalls
dann, wenn sich bei dem eigentlichen Anlass heraus-
stellt, dass es sich doch nicht um ein solch gro3en
Skandal handelt. Allerdings wollten sich die Griinen
damit offensichtlich nicht abfinden, also haben sie
sich Uberlegt, wie sie dieses Thema noch langer am
Kochen halten kénnen. Damit das nicht ganz so
leicht auffallt, steckt man die Causa ,Wuppertal” in
die groBe Hulle mit dem wohlklingenden Namen
»Steuerfahndung starken®.

Auf den ersten eineinhalb Seiten des Antrags filhren
Sie dann ausschlieBlich bereits bekannte Stich-
punkte auf: Die Schweiz ist ein Steuerparadies fir
Hinterzieher. In Deutschland gibt es ein Problem mit
der Steuerhinterziehung usw.

Erst nach all den mehr oder weniger bekannten Fak-
ten kommen Sie zum Kern lhres Anliegens: Es sei
unklar, wie CDU und FDP mit dem zweifelhaften An-
kauf von Steuerdaten umgehen wirden. Auf dieser
Annahme baut sich Ihr ganzer Antrag auf. Sie impli-
zieren, die Steuerfahndung in Nordrhein-Westfalen
sei schwach, Whistleblower seien ungeschiitzt und
Steuer-CDs wurden nicht mehr eingesetzt.

All diese Annahmen sind falsch. Sie haben mehrfach
mindlich und schriftlich bestatigt bekommen, dass
die Landesregierung weiterhin gegen Steuerbetrug
vorgehen wird. Sie haben mehrfach mindlich und
schriftlich bestatigt bekommen, dass auch die Wup-
pertaler Behorde in gleicher Konsequenz weiterar-
beiten wird. Dies wird zum Beispiel in der Antwort auf
eine Kleine Anfrage eines SPD-Abgeordneten deut-
lich. Zitat des Finanzministers:

,Die ... Strukturen haben sich bewahrt und sollen
auch im Finanzamt fir Steuerstrafsachen und
Steuerfahndung Wuppertal erhalten bleiben.*

Glauben Sie, die Antworten der Regierung andern
sich in Abhangigkeit lhrer Frageintensitat? Finden
Sie sich bitte lieber damit ab, dass lhre Wuppertaler
Zirkusveranstaltung beendet ist.

Zudem verschweigen Sie bei lhren empdrten Aus-
fuhrungen immer wieder, dass es die schwarz-gelbe
Regierung war, die den fragwirdigen Kauf der CDs
in Nordrhein-Westfalen eingefihrt hat. Ich zitiere die
,Bild-Zeitung“ aus dem Februar 2010:

»Er machte den Weg frei fir einen Ankauf der bri-
santen Steuer-CD, bereitet Steuerhinterziehern
schlaflose Nachte: NRW-Finanzminister Helmut
Linssen (..., CDU) ...*

Wenn man nun aber den Antrag der Griinen liest,
konnte der Eindruck entstehen, es waren die Griinen
gewesen, die das Thema ,Steuerfahndung und
Steuer-CDs" in Nordrhein-Westfalen tUberhaupt erst
bekannt gemacht haben.

Bei genauer Betrachtung wird aber sehr schnell klar,
dass all diese Vorwiirfe nichts als hei3e Luft sind,
und mit dieser heilRen Luft beschéftigen Sie den
Landtag nun schon seit Wochen. Sie merken offen-
sichtlich immer noch nicht, dass Sie eine Phan-
tomdebatte fihren. Sie versuchen, zusammen mit
den SPD-Kollege immer noch den Eindruck zu erwe-
cken, dass die nordrhein-westfalische Steuerfahn-
dung durch den Weggang zweier Wuppertaler Steu-
erfahnder zusammengebrochen sei und die
schwarz-gelbe Regierung kein Interesse mehr an
Steuerfahndung hétte. Diese Vorstellung ist absurd.

Der aktuelle Finanzminister Lutz Lienenkamper hat
bereits im Juli 2017 deutlich gemacht, dass er sich in
puncto Steuer-CD an seinen Vorgangern orientieren
will — Zitat —: ,Das lauft so weiter wie bisher auch: Wir
prufen jedes Angebot im Einzelfall.“ — Der vorlie-
gende Antrag ist damit Uberflissig. Oder hat der ehe-
malige SPD-Finanzminister die anrtichigen Steuer-
CDs einfach so, blind gekauft?

Der vorliegende Antrag beinhaltet Aussagen, die ju-
ristisch und moralisch falsch sind. So fordern die Gri-
nen, der Finanzminister hatte verhindern sollen, dass
Steuerfahnder in die Privatwirtschaft wechseln. —
Meine Damen und Herren der Griinen, es liegt weder
in der Aufgabenhoheit eines Ministers, zu entschei-
den, wer in die Privatwirtschaft wechseln darf und
wer nicht, noch kann und sollte ein Minister Personen
an vorgeschriebenen Auswahlverfahren vorbei-
schleusen kdnnen. Auch bei der Finanzbehérde gilt
die Bestenauslese.

Wenn sich die Griinen schon so bitterlich dartuber be-
klagen, dass der CDU-Minister den Wechsel der
Steuerfahnder in die Privatwirtschaft nicht verhindert
habe, frage ich mich: Warum lasst die Grinen-Frak-
tion es zu, das Barbara Steffens zum 1. Juli dieses
Jahres zur Techniker Krankenkasse wechselt? Die
einjahrige Karenzzeit fur Minister halt sie damit auch
nur knapp und — wie wir alle wissen — widerwillig ein;
auch wenn der ,Kdélner Stadt-Anzeiger” jetzt plétzlich
etwas anderes schreibt. Warum verhindern Sie das
nicht? — Mdglicherweise, weil die Griinen wissen,
dass Frau Steffens bei der TK wesentlich mehr ver-
dient als die 12.000 € im Landtag.

Die Grinen zahlen in ihrem Antrag tibrigens mehrere
neu eingefuhrte multilaterale Vereinbarungen zur
Steuerfahndung auf und sprechen von verbesserten
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internationalen Transparenzvorschriften. Sie erwéh-
nen selbst, fur eine abschlieende Bewertung der
neuen Vorschriften sei es noch zu frih. Einige Seiten
spater empfinden Sie die Ubereinkiinfte aber als
nicht hinreichend.

Auch ich denke, dass es fiir eine Bewertung noch zu
frih ist. Wir brauchen ein einfaches, praktikables und
faires Steuersystem. Solange wir das noch nicht ha-
ben, brauchen wir eine funktionierende Steuerfahn-
dung — aber bitte ohne Datenhehlerei des Staates
bitte.

Die AfD wird den Antrag ablehnen. — Vielen Dank.
(Beifall von der AfD)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
Strotebeck. — Fir die Landesregierung hat nun Herr
Minister Lienenkdmper das Wort.

Lutz Lienenkamper, Minister der Finanzen: Sehr
geehrter Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Ich bin froh, ein weiteres Mal die Gelegenheit
zu haben, die altbekannte Position der Landesregie-
rung zum genannten Thema vorzutragen. Das pada-
gogische Prinzip der Wiederholung hat sich schon
haufig als Erfolg erwiesen. Ich bin immer optimistisch
und hoffe, dass das sogar bei diesem Thema noch
geschehen kann.

(Josef Hovenjurgen [CDU]: Man kann guter
Hoffnung bleiben!)

Die Landesregierung betrachtet die Bekampfung der
Steuerhinterziehung als eine wichtige Aufgabe und
Herausforderung. Die hochprofessionelle Arbeit der
nordrhein-westfélischen Steuerfahndung wird des-
halb auch zukinftig unveréndert dazu beitragen,
dass Steuerhinterziehung erfolgreich verfolgt wird.

Die zehn bundesweit anerkannten nordrhein-westfa-
lischen Steuerfahndungsamter leisten mit ihren
1.200 Beschaftigten — davon mehr als die Halfte
Steuerfahnderinnen und Steuerfahnder — ganz Her-
vorragendes. Auch in Zukunft werden alle rechtlich
zulassigen Mittel eingesetzt, um den Kampf gegen
Steuerhinterziehung konsequent fortzufiihren. Ja,
auch das Verfahren bei der Prifung des Ankaufs von
Steuer-CDs bleibt unverandert. Uber etwaige An-
kadufe wird im Einzelfall und nach Abwagung der
Chancen und Risiken entschieden.

Was den Umgang mit Hinweisgebern, den soge-
nannten Whistleblowern, angeht — das ist der neue
Aspekt an der Geschichte, den wir bisher noch nicht
hatten —, darf ich darauf hinweisen, dass die Justiz-
ministerkonferenz das Bundesministerium fur Justiz
und Verbraucherschutz bereits Ende letzten Jahres
aufgefordert hat, die Notwendigkeit einer zusétzli-
chen gesetzlichen Regelung zu priifen. Ubrigens ent-

halt auch die EU-Richtlinie Gber den Schutz vertrau-
lichen Know-hows und vertraulicher Geschéftsinfor-
mationen weitere einschlégige Regelungen, die bis
Mitte dieses Jahres in nationales Recht umgesetzt
werden sollen.

Kurzum: An der bewahrten Praxis beim Ankauf von
Steuer-CDs &ndert sich in Nordrhein-Westfalen gar
nichts. Wir werden das Verfahren, das mein Vorvor-
ganger Helmut Linssen erstmals angewendet hat,
fortflhren. Diese politischen Leitlinien der Landesre-
gierung sind hinlanglich bekannt. Ich habe sie immer
wieder dargelegt. Wer die Hoffnung hat, bei einer
weiteren Darlegung wirden sie sich andern, den
muss ich enttduschen: Sie bleiben gleich.

(Beifall von der CDU)

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Herr Minister,
entschuldigen Sie, dass ich Sie unterbreche. Frau
Abgeordnete Duker wirde lhnen gerne eine Zwi-
schenfrage stellen.

Lutz Lienenkéamper, Minister der Finanzen: Aber
gerne.

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Bitte schon,
Frau Abgeordnete Duker.

Monika Duker (GRUNE): Danke, Herr Minister, dass
Sie die Zwischenfrage zulassen. — Ich glaube Ihnen
Ihren guten Willen, und ich bin fest davon tberzeugt,
dass Sie das wirklich so sehen. Es besteht allerdings
das Problem, dass lhr Koalitionspartner durchaus
andere Signale in die Welt sendet.

Deswegen meine Frage: Glauben Sie, dass sich
auch weiterhin potenzielle Whistleblower — die wir ja
nun einmal brauchen — bei Thnen melden werden,
wenn |hr Koalitionspartner sie als Steuerdatendiebe
und Ihre Steuerfahnder als Hehler bezeichnet? Glau-
ben Sie, dass weiterhin genug Vertrauen vorhanden
ist, sodass sich Whistleblower bei Ihnen melden?

Lutz Lienenkamper, Minister der Finanzen: Ja, das
glaube ich; denn jeder wird die Diskussion, die wir
hier fuhren, genau betrachten und die Erklarungen
der Landesregierung und der sie tragenden Fraktio-
nen aufmerksam lesen. Und jeder, der das tut, wird
sich gerne und mit Uberzeugung auch in Nordrhein-
Westfalen an die Finanzverwaltung wenden.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Ich kann nur wiederholen — das will ich noch einmal
deutlich hervorheben —: Die Leistung der Steuerfahn-
derinnen und Steuerfahnder und aller Mitarbeiter in
den zehn Amtern in Nordrhein-Westfalen ist hervor-
ragend.
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Ich weil3, Frau Kollegin Duker, dass Sie das nicht so
meinen, aber man kann diese Debatte auch dahin
gehend missverstehen, dass Sie die nordrhein-west-
falischen Steuerfahnderinnen und Steuerfahnder
dazu auffordern wollen, ihrem Job nachzugehen.
Das waére allerdings so, als wirden Sie einem Olym-
pioniken sagen, er moége jetzt einmal damit anfan-
gen, Sport zu treiben. Das meinen Sie nicht so,

(Monika Duiker [GRUNE]: Ich beschimpfe sie
jedenfalls nicht als Hehler!)

und ich habe das auch nicht so verstanden.

Ich will nur sagen: Wenn dieser Eindruck irgendwo
entstehen sollte, dann wére es gut, wenn das ganze
Haus wisste, dass dieser Eindruck falsch ist. Es han-
delt sich um gut arbeitende Beamtinnen und Beamte
und hervorragende Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter.

(Beifall von der CDU und der FDP — Vereinzelt
Beifall von der SPD)

Deshalb geht auch der Kampf mit unverénderter Per-
sonalstérke hochkompetent weiter.

Darlber hinaus wird es sogar noch Erganzungen ge-
ben: Zusatzlich zu den bisher bereits hervorragen-
den Leistungen der Strafverfolgungsbehérden und
der Finanzverwaltung erweitert die Landesregierung
das Zielspektrum noch um den verstarkten Kampf
gegen Terrorismusfinanzierung, internationale Krimi-
nalitdt und internationale Steuerhinterziehung.

Das geschieht nicht durch Arbeitsverdichtung, son-
dern daflr hat der Haushaltsgesetzgeber, dem ich
daftir ausdriicklich dankbar bin, zusétzliche Stellen
zur Verfigung gestellt. Zum ersten Mal werden das
Ministerium der Finanzen, das Ministerium des In-
nern und auch das Justizministerium ressortiiber-
greifend in dieser Taskforce zusammenarbeiten. Ich
bin sehr zuversichtlich, dass wir im Laufe des Jahres
mit diesen neuen Stellen und dieser neuen Zielrich-
tung ein weiteres effektives Instrument fiir unsere An-
strengungen erhalten werden.

Zusammengefasst: Ich habe in der heutigen Debatte
wenig Neues gelernt. Ich habe das aber auch nicht
erwartet. Diejenigen, die den Antrag fur Uberflissig
halten, will ich wegen dieser Auffassung nicht kritisie-
ren.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Herr Minister Lienenkdmper. — Als nachster Redner
hat nun fir die Fraktion der SPD der Abgeordnete
Zimkeit das Wort.

(Josef Hovenjurgen [CDU]: Oh! Hallo erst
mall)

Stefan Zimkeit? (SPD): Frau Prasidentin! Liebe Kol-
leginnen und Kollegen! Lieber Finanzminister, wirkli-
che Hoffnung, dass wir von Ihnen etwas Neues zur
Bekadmpfung von Steuerhinterziehung und Steuerbe-
trug erfahren, hatten wir nicht.

Wir hatten nicht wirklich die Hoffnung, dass es end-
lich gelingt, dass Sie Plane und Initiativen erklaren,
wie Sie vorgehen wollen. Deswegen waren wir auch
nicht Gberrascht, dass Sie diese Plane so vortragen.
Wir haben wieder gemerkt: Eine wirkliche Leiden-
schaft bei der Bekédmpfung der Steuerhinterziehung
fehlt hier.

Der Kollege Optendrenk hat in der letzten Legislatur-
periode Norbert Walter-Borjans zum Robin Hood er-
klart. Sie geben sich grofitmdgliche Mihe, zum She-
riff von Nottingham zu werden, der die Reichen daflr
beschiitzt, dass sie ihre Steuern bezahlen mussen.
Darin haben Sie uns leider in lhrem Vortrag heute be-
statigt.

(Beifall von der SPD — Beifall von Norwich
RiRe [GRUNE))

Lassen Sie mich noch etwas einschieben; denn ich
will den Finanzminister ja nicht nur kritisieren. Ich be-
danke mich noch mal ausdricklich dafir, dass er die
Arbeit der Steuerfahndung in ihrer Gesamtheit gelobt
hat. Das haben wir im Ausschuss immer alle gemein-
sam getan.

Ich finde es sehr fair von lhnen, dass Sie das Frau
Duker gegenuber gerade noch mal deutlich erklart
und damit auch die Vorwurfe von Herrn Moritz wider-
legt haben, der uns anderes unterstellt hat. Wir ha-
ben dies immer getan, wir wertschatzen diese Arbeit
und wir wissen, wie wichtig sie ist. Alle anderen Be-
hauptungen sind frei erfunden.

(Beifall von der SPD — Beifall von Norwich
RiiRe [GRUNE))

Wenn wir beim Thema ,frei erfunden® sind, komme
ich merkwirdigerweise zu Herrn Witzel. Ich fange
mal damit an, dass ich sehr begriiRe, dass Sie hier
nicht das getan haben, was Sie im HFA getan haben.
Es ist schon angesprochen worden: Sie haben dort
im Zusammenhang mit den hoch wertgeschéatzten
Steuerfahndern von Datenhehlerei gesprochen. Ich
finde es gut, dass Sie diesen Vorwurf hier nicht wie-
derholt haben, weil er, gelinde gesagt, absurd ist.

Absurd ist aber auch, dass Sie sich gestern in einer
anderen Debatte hier hingestellt und gesagt haben:
Wir miissen uns ehrlich machen.

Machen Sie sich mal ehrlich. Machen Sie sich ers-
tens ehrlich bei Ihrer Behauptung, wir hatten ange-
kundigt, einen PUA zu beantragen.

(Ralf Witzel [FDP]: Ja!)

— Nein, das haben wir nicht. Wir haben gesagt, dass
wir dartiber diskutieren, einen PUA zu beantragen.
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(Ralf Witzel [FDP]: Ach!)

Wir sind mit dem Thema auch noch nicht fertig; wir
warten noch darauf, dass der Finanzminister die Ver-
traulichkeit seiner Gesprache mit Norbert Walter-
Borjans aufhebt. Herr Walter-Borjans hat das bereits
getan, und der Finanzminister wird das hoffentlich
auch noch tun. Dann werden wir weitere Informatio-
nen bekommen.

Danach kénnen wir schauen, ob alle Fragen beant-
wortet worden sind. Bisher sind noch lange nicht alle
Fragen beantwortet worden.

(Ralf Witzel [FDP]: Das werden Sie doch nie-
mals beantragen!)

Der zweite Punkt, bei dem Sie, Herr Witzel, es mit
der Wahrheit alles andere als ernst nehmen: Sie ha-
ben sich gerade hier hingestellt und gesagt, wir hat-
ten die 58 zusatzlichen Stellen abgelehnt. — Das ist
gelogen!

(Ralf Witzel [FDP]: Im Haushalt! Den Haushalt
haben Sie abgelehnt!)

— Nein, Sie haben gesagt, wir hatten die Stellen ab-
gelehnt. Das ist eine Lige. Ich habe im HFA aus-
drticklich erklart — auch unter Zustimmung der Gri-
nen —, dass wir diese MaRnahme fir richtig halten
und sie unterstitzen. Wenn Sie hier etwas anderes
behaupten, zeigt das mal wieder, dass Sie ein ge-
stortes Verhéltnis zur Wahrheit haben.

(Beifall von der SPD)

Das ist ja auch eindeutig an lhren Verfahrensaussa-
gen abzulesen. Zur Frage des Verfahrens zum An-
kauf von Steuer-CDs sind sie hier herumgeeiert,
dass es eine wahre Freude war. Sie mussten sogar
alte Omas bemduhen.

Sie haben hier gesagt: Es gibt eine Vereinbarung,
nach der der Ankauf von Steuer-CDs ins Kabinett
muss. — Das entspricht nicht der Wahrheit und dem,
wie Herr Lienenkamper es gesagt hat. Wenn Sie hier
von ,ehrlich machen® sprechen, ist das nur noch
Hohn.

Liebe Kolleginnen und Kollegen der Grinen, lhr An-
trag findet unsere grundséatzliche Zustimmung, aber
an ein paar Stellen ist er aus unserer Sicht nicht klar
und deutlich genug.

Sie sprechen im Zusammenhang mit Wuppertal und
der Landesregierung von ,achtlos®.

(Monika Duker [GRUNE]: Von was?)

Nein, ich bezweifle, dass das Vorgehen der Landes-
regierung achtlos war. Wir haben als SPD-Fraktion
vor einigen Wochen einen Antrag gestellt, in dem wir
gefordert haben, die Steuerfahndung in Wuppertal in
ihrer Struktur zu erhalten und zu starken. Darlber
wurde hier im Haus in Einzelabstimmung befunden.
Sowohl CDU als auch FDP haben dies damals schon

abgelehnt. — Nein, es ist nicht achtlos, sondern es ist
eine geplante Schwéachung dieser Steuerfahndung,
die hier im Hause auch angekindigt wurde, lieber
Kollege.

(Beifall von der SPD)

Als ich dann den Kollegen Moritz hier mit seinen Aus-
sagen Uber den CD-Ankauf gehért habe, habe ich
manchmal das Gefuhl gehabt, es gehe darum, bei
»Saturn® eine Musik-CD zu kaufen. Es ist schon et-
was komplizierter.

(Zuruf von Daniel Sieveke [CDUY])

Das erklart auch, warum diese Kolleginnen und Kol-
legen, von denen hier immer die Rede ist, so wichtig
sind. Hier wird immer gesagt, wir seien so leistungs-
orientiert. — Wenn man der Kollegin, die diese Steu-
erfahndung lange als stellvertretende Leiterin mit an-
gefihrt hat, mangelnde Leistungsfahigkeit unterstellt,
ist das eine Frechheit, die wir ausdriicklich zurtick-
weisen.

Naturlich ist es Teamarbeit — wie fast Uberall.

(Henning Hone [FDP]: Das Dienstrecht an-
dern, Herr Zimkeit! Da hatten Sie das Dienst-
recht &ndern mussen!)

Aber dem Team den Kapitédn und den wichtigsten
Torschutzen zu nehmen, schwécht ein Team nun
einmal immer. Das gilt auch bei der Steuerfahndung.
Die beiden Kollegen, die gehen, sind diejenigen ge-
wesen, die Erfahrung wie niemand sonst mit Whist-
leblowern

(Ralf Witzel [FDP]: Sie haben sich doch gar
nicht dafir beworben!)

und dem Ankauf von CDs hatten. So zu tun, als wa-
ren das irgendwelche Leute, zeigt, dass Sie das
Problem entweder nicht gekannt haben oder be-
wusst kleinreden, liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall von der SPD und den GRUNEN)

Herr Moritz, wie absurd lhr Vorwurf ist — Stichworte:
,Gleichstellungsgesetz® und ,verfassungswidrig® —,
zeigt Ihre Bemerkung zum Gleichstellungsgesetz.
Dieses Vorgehen, wie es sich jetzt darstellt und wel-
ches zum Ergebnis hatte, dass eine Frau die Leitung
nicht bekam, ein Mann aber schon, mit dem Landes-
gleichstellungsgesetz zu verteidigen und zu begrin-
den, beweist, dass Sie keine Ahnung vom Thema ha-
ben.

(Beifall von der SPD)

Ein zweiter Fehler im Antrag der Griinen ist die Forde-
rung — sie ist ja grundsatzlich durchaus zuléssig —, das
Vertrauen wiederherzustellen. — Ich glaube, nach all
dem, was gelaufen ist, und auch nach der Debatte
heute wird klar: Das Vertrauen ist dermaf3en zerstort,
dass das, was in den letzten Jahren von Norbert Wal-
ter-Borjans und der Regierung bei der Bekdmpfung von
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Steuerbetrug erreicht worden ist, nicht mehr erreicht
werden kann. Ich bin sehr gespannt, Herr Lienenkéam-
per, wie erfolgreich Sie denn Datentréager von Steuer-
betriigern ankaufen werden. — Herzlichen Dank.

(Beifall von der SPD)

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Herr Abgeordneter Zimkeit. — Es hat sich jetzt noch
zu Wort gemeldet fiir die Fraktion der CDU der Ab-
geordnete Kriickel.

Bernd Kriickel (CDU): Frau Prasidentin! Sehr ge-
ehrte Kolleginnen und Kollegen! Bei dem, was wir
gerade inshesondere von Herrn Zimkeit haben héren
mussen, muss man sich hier noch einmal zu Wort
melden. Insbesondere die letzten Ausfilhrungen, das
Ansehen der Finanzverwaltung sei hier massiv be-
schéadigt worden, ist der Ausfluss dessen, was von
Ihnen hier losgetreten wird, und hat nichts mit der
Stellenbesetzung in Wuppertal zu tun.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Sie lassen keine Gelegenheit aus, das Stellenbeset-
zungsverfahren, das in dieser Form immer durch die
Finanzverwaltung durchgefihrt und von der OFD be-
trieben wird, in diesem einen Ausnahmefall anders
gestaltet wissen zu wollen. Ich bin ziemlich sicher:
Ware hier nach Willkiir, ware hier nach politischer
Weisung vorgegangen worden, wéaren Sie diejenigen
gewesen, die dieses Verfahren kritisiert hatten.

Ich halte fir meine Fraktion noch einmal fest: Das
Verfahren war ordnungsgemalf. Die Bestenauslese
ist gewahrt worden. Insbesondere um die handeln-
den Akteure in Wuppertal zu schiitzen, sage ich: Wir
haben keinen Zweifel an der Funktionsfahigkeit des
Amtes und insbesondere an der Person des Leiters.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Wenn der abgewahlite Finanzminister twittert, dass er
ernste Sorge habe, dass der Weggang von zwei Mit-
arbeitern die Steuerfahndung vor die Wand fahren
konnte, liebe Freunde, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen, dann kann ich nur feststellen, dass Herr Walter-
Borjans dann eine miserable Finanzverwaltung hin-
terlassen hétte.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Dem ist nicht so. Das Wohl und Wehe der nordrhein-
westfalischen Finanzverwaltung hangt nicht von zwei
Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern ab, die wir gerne
weiter in den Reihen gewusst hatten. Aber wir haben
keinen Zweifel an der Arbeit der zehn Steuerfahn-
dungsémter und auch nicht an der Arbeit der Erhe-
bungsfinanzamter.

Herr Zimkeit, abschlieBend méchte ich mich noch
personlich an Sie wenden. Sie haben hier Giberwie-
gend unsachlich vorgetragen. Deshalb verlasse ich

auch mal den Pfad der Sachlichkeit. Ich kann Ihren
Frust verstehen. Sie waren vor einem Jahr kaum auf
dem Platz zu halten, als der ,Schulz-Hype* hier auch
durchs Haus ging. Sie waren vor lauter Begeiste-
rungszuckungen kaum zu bremsen.

Heute, ein Jahre spater, missen wir feststellen, dass
wir im Marz 2017 Wabhlergebnisse von 100 % in Ko-
rea und von der SPD kannten. Heute missen wir
feststellen, dass es keine Partei gibt, von der man so
schnell von 100 auf null kommen kann wie in der
SPD. Kehren Sie zur Sachlichkeit zurtick! Ich hoffe,
dass der Mitgliederentscheid in der SPD dazu beitra-
gen wird. Dann kdnnen wir uns hier im Landtag von
Nordrhein-Westfalen und hoffentlich auch im Bund
wieder den Themen widmen, die uns am Herzen lie-
gen. Dazu gehért auch Steuergerechtigkeit. Da gibt
es keinen Zweifel an der Zuverlassigkeit von CDU
und FDP. — Vielen Dank.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Herr Abgeordneter Kriickel. — Meine sehr verehrten
Damen und Herren, liebe Kolleginnen und Kollegen,
zum jetzigen Zeitpunkt liegen uns hier keine weiteren
Wortmeldungen mehr vor. Das bleibt auch beim Blick
in die Runde so, sodass wir am Schluss der Ausspra-
che sind und zur Abstimmung kommen kénnen, und
zwar Uber den Antrag der Fraktion Bundnis 90/Die
Grinen Drucksache 17/1986. Hier hat die antragstel-
lende Fraktion direkte Abstimmung beantragt, so-
dass ich nun Uber den Inhalt des Antrags abstimmen
lasse.

Wer dem Inhalt des Antrags Drucksache 17/1986 zu-
stimmen mochte, den darf ich jetzt um das Handzei-
chen bitten. — Das sind die Abgeordneten der antrag-
stellenden Fraktion Biindnis 90/Die Griinen sowie die
Abgeordneten der Fraktion der SPD. Gibt es Gegen-
stimmen? — Das sind die Abgeordneten der Fraktion
der CDU, der Fraktion der FDP, der Fraktion der AfD
sowie die fraktionslosen Abgeordneten Pretzell und
Neppe. Gibt es Enthaltungen? — Das ist nicht der
Fall. Dann hat der Antrag Drucksache 17/1986
nicht die Mehrheit des Hauses bekommen und ist ab-
gelehnt.

Ich lasse zweitens abstimmen Uber den Entschlie-
Bungsantrag der Fraktion der CDU und der Fraktion
der FDP Drucksache 17/2049. Wer dem Entschlie-
Bungsantrag zustimmen mdchte, moge bitte jetzt das
Handzeichen geben. — Das sind die Abgeordneten
der Fraktion der CDU und der Fraktion der FDP. Ge-
genstimmen? — Das sind die Abgeordneten der Frak-
tion der SPD, der Fraktion Bundnis 90/Die Griinen,
der Fraktion der AfD sowie die fraktionslosen Abge-
ordneten Pretzell und Neppe.

Meine Damen und Herren, der EntschlieBungsan-
trag Drucksache 17/2049 hat aber mit den Stimmen
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der CDU und der FDP die Mehrheit im Haus erhalten
und ist angenommen.

So, liebe Kolleginnen und Kollegen, jetzt gehen wir
zum nachsten Tagesordnungspunkt tUber, zum Ta-
gesordnungspunkt

5 Fluchtlingskinder auf den erfolgreichen Start
in ihrer Heimat vorbereiten

Antrag
der Fraktion der AfD
Drucksache 17/1994

Ich er6ffne die Aussprache und erteile fur die antrag-
stellende Fraktion der AfD dem Abgeordneten Seifen
das Wort.

Helmut Seifen (AfD): Vielen Dank, sehr geehrte
Frau Préasidentin. — Sehr geehrte Kolleginnen und
Kollegen! Die Bewadltigung von Aushahmesituatio-
nen erfordert das Durchbrechen von Routinen. Rou-
tinen zu durchbrechen erfordert neues Denken. Die
Quelle des neuen Denkens sprudelt aus der Bereit-
schaft zur Selbstkritik und zu der Bereitschaft, diese
Ausnahmesituation vorurteilsfrei zu analysieren so-
wie neue Erkenntnisse zuzulassen, auch wenn sie
dem bisherigen Weltbild nicht ganz entsprechen oder
sogar widersprechen.

Vor dieser Aufgabe stehen wir in diesen Zeiten. Seit
dem Ende des Zweiten Weltkriegs war das sozialpo-
litische Handeln der politischen Entscheidungstrager
immer ausgerichtet auf die Firsorge fur Bedirftige
und die Uberwindung der sozialen und der nationa-
len Schranken, damit nicht aus sozialen Ungerech-
tigkeiten und nationalen Konkurrenzen wieder sozi-
ale Unruhen oder internationale Konflikte entstehen.

In diesem Bereich haben wir in Deutschland sehr viel
erreicht, und alle Altparteien haben daran ihren be-
gruRenswerten Anteil.

Aber das Verharren in diesen Denkkategorien und
die ausschlie3liche Fokussierung des politischen
Handelns auf Fursorgehilfe hat zu den gesellschaftli-
chen, sozialen wie internationalen Verwerfungen ge-
fuhrt, die wir heute alle beklagen und welche die
Grundung einer neuen Partei nétig gemacht haben,
der Alternative fiir Deutschland.

(Beifall von der AfD)

Die Sozialdemokratisierung des politischen Han-
delns auf allen Ebenen, ein gewisser primitiver Mo-
ralpopulismus, der sich aus dem Hochmut der
Selbstgerechtigkeit ndhrt, hat die Burger dieses Lan-
des in zwei entmindigte Gruppen geteilt: die eine,
die von diesem Moralpopulismus profitiert, weil die
fur Bedurftige gehalten werden oder sich selbst so
ausweisen, und die andere Gruppe, der auferlegt

wird, fur die Hilfsbereitschaft politischer Entschei-
dungstrager Geld, Zeit und Nerven zu opfern.

Damit wird deutlich, dass uns das alte Denken in den
Kategorien der Sozialfirsorge in eine Form des Nati-
onalmasochismus gefihrt hat, Gber den die Welt nur
den Kopf schittelt.

Aus dem finden wir nur heraus, wenn wir uns wieder
auf bestimmte anthropologische Konstanten besin-
nen und diese zur Grundlage unserer Handlungsma-
xime machen.

Dabei kdnnen uns die Menschen helfen, die aus fer-
nen Landern zu uns eingewandert, zugewandert oder
geflichtet sind. Denn wahrend in unserem Land das
Bekenntnis zur eigenen Kultur, Sprache und nationa-
len Identitat haufig genug mit einem Verdikt belegt
wird, so pflegen die zugewanderten Menschen sehr
intensiv ihre Kultur, ihre Sprache und ihre nationale
Identitat. Daran sollten wir uns alle ein Beispiel neh-
men.

(Beifall von der AfD)

Diese Menschen wissen, dass dies zur gesunden
Existenz der Personlichkeit und zur gesunden Exis-
tenz jedes Staates gehort. Deshalb tragen sie ihre
Heimat mit in unser Land hinein, und dies sollten wir
respektieren. Wir sollten die Sehnsucht einiger Poli-
tiker in unserem Land nach Heimatlosigkeit nicht den
Menschen Uberstulpen, die sich fur kurze Zeit hier
aufhalten.

Wir von der AfD-Fraktion kdnnen die Menschen ver-
stehen, die zu uns kommen, aber ihre Heimat nicht
verlieren wollen. Deshalb sollten wir ihnen dabei hel-
fen, sich auf die Rickkehr in ihre Heimat vorzuberei-
ten.

Wie in unserem Antrag vorgetragen sollten wir fir die
Kinder von Fluchtlingen und von Menschen, die nur
fur kurze Zeit hier verweilen, den Unterricht anbieten,
der sie befahigt, nach ihrer Rickkehr in ihre Heimat
dort ihr Leben als mindige Burger frei und selbst-
standig zu gestalten. Dass dazu auch Deutschunter-
richt gehort und zum Beispiel eine Lehre in einem
Ausbildungsberuf oder etwas Ahnliches ist eine
Selbstverstandlichkeit. Aber durch diese Form der
unterrichtlichen Betreuung nehmen wir die Men-
schen, die zu uns kommen, ernst und bieten ihnen
eine respektvolle Perspektive.

Im Ubrigen erméglichen wir ihnen auch den Erfolg.
Eine Studie der Forschungsstelle beim Sachverstan-
digenrat der deutschen Stiftungen fur Integration und
Migration weist alarmierend darauf hin, dass die
Schullaufbahnen von zugewanderten Kindern im
deutschen Schulsystem zum grofl3en Teil scheitern,
und das wollen wir doch nicht wirklich hinnehmen.

Ich weil3, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen,
dass Sie uns in lhrer argumentativen Hilflosigkeit
gleich wieder Rassismus vorwerfen, die ewig gleiche
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Leier, die nur beweist, wie verkrustet Ihr Denken ist
und wie eindimensional.

Sie sollten meinen Hinweis ernst nehmen, den ich
Ihnen am Anfang meiner Rede gegeben habe. Zei-
gen Sie Bereitschaft zur Selbstkritik und Bereitschatft,
neue Erkenntnisse zuzulassen! Sie wissen, was mit
Menschen und Systemen geschieht, die sich der
Wirklichkeit verweigern.

Die Menschen haben Rot-Griin unter anderem we-
gen einer vollkommen gescheiterten Schulpolitik ab-
gewahilt.

(Norwich RiiRe [GRUNE]: Sie wissen es doch
selber besser, Herr Seifen!)

Passen Sie auf, dass lhnen das in vier Jahren nicht
auch geschieht! Besinnen Sie sich darauf, dass man
zur Losung neuer Probleme neue Wege beschreiten
muss. — Vielen Dank.

(Beifall von der AfD)

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Herr Abgeordneter Seifen. — Fir die Fraktion der
CDU hat Frau Kollegin Wermer das Wort. Bitte
schon, Frau Abgeordnete.

Heike Wermer (CDU): Sehr geehrte Frau Préasiden-
tin! Meine Damen und Herren! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Erlauben Sie mir zu Beginn meiner Rede
einige grundsatzliche Bemerkungen, die mir als
Christdemokratin am Herzen liegen. Wenn wir als
NRW-Koalition und als CDU-Fraktion Politik gestal-
ten, dann machen wir das fir die Menschen. Das gilt
fur alle Bereiche unseres politischen Handelns, nicht
nur, aber insbesondere auch fir die Integrations- und
die Bildungspolitik. Wir gestalten Politik, damit es den
Menschen in Zukunft besser gehen kann, besser, als
es ihnen vorher ging.

Wir machen das so, weil wir ein positives Menschen-
bild haben. Wir fiihlen uns der Wirde des Menschen
verpflichtet, so wie es Art. 1 unseres Grundgesetzes
beschreibt. Das ist unser Grundsatz, und vor diesem
Hintergrund arbeiten und argumentieren wir.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Sie, die Abgeordneten von der AfD, machen hinge-
gen Politik gegen die Menschen.

(Beifall von der CDU, der SPD, der FDP und
den GRUNEN)

Sie machen Politik gegen Flichtlinge, und Sie ma-
chen mit diesem Antrag Politik gegen die Kinder von
Fluchtlingen.

(Beifall von der CDU, der SPD und den
GRUNEN - Zuruf von der AfD)

— Ich habe ihn intensiv gelesen.

(Markus Wagner [AfD]: Dann haben Sie ihn
nicht verstanden!)

Gleichzeitig lassen Sie namlich durchschimmern,
dass Sie nur die Interessen derer schiitzen wollen,
die nicht Fluchtling oder Flichtlingskind sind. — Na-
trlich missen die Interessen aller beriicksichtigt
werden. Aber in Wahrheit spielen Sie die Men-
schen —auch noch die jiingsten unter ihnen — gegen-
einander aus.

(Beifall von der CDU, der SPD, der FDP und
den GRUNEN)

Ihre Antrage waren bislang immer von Spaltung ge-
kennzeichnet. Auch beim vorliegenden Antrag lasst
der Feststellungsteil keinen Zweifel daran. lhnen
geht es nicht um das Wohl von Flichtlingskindern
und deren Erfolg im Leben. Ihnen geht es auch nicht
um die Bildung und die Vermehrung von Wissen. Es
geht Ihnen allein um die Feststellung, dass diese Kin-
der nur temporar hier sind

(Zuruf von der AfD: Das ist Gesetzeslage!)

und — besonders wichtig fir Sie — so schnell wie mog-
lich wieder wegsollen.

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Frau Kollegin,
entschuldigen Sie, wenn ich Sie unterbreche. Der
Abgeordnete Seifen wirde lhnen gern eine Zwi-
schenfrage stellen. Ich frage, ob Sie die zulassen.

Heike Wermer (CDU): Nein.

(Helmut Seifen [AfD]: Ich habe auch nicht da-
mit gerechnet!)

Das kénnen wir im Ausschuss diskutieren.

Erfolgreiche Startchancen wiinschen Sie den Kin-
dern von Fluchtlingen gleichzeitig nur in deren Her-
kunftslandern. Mehr noch, Kinder von Flichtlingen
sind fur Sie nicht in erster Linie Schilerinnen und
Schiller, junge wissbegierige Geschdpfe, nein, diese
Kinder sind fur Sie Gefahrder —

(Lachen von Helmut Seifen [AfD])

Gefahrder unseres Bildungssystems und der schuli-
schen Erfolgsaussichten jener Schulerinnen und
Schuiler, die keinen Fluchthintergrund haben. Das ist
doch die Wahrheit.

(Beifall von der CDU, der SPD, den
GRUNEN - Vereinzelt Beifall von der FDP —
Zuruf von den GRUNEN: So ist das! — Zuruf
von der AfD: Butter bei die Fische!)

— Ja, Butter bei die Fische. Das mache ich doch.

(Zuruf von der AfD: Horen Sie doch erst mal
zu, bevor Sie Uber Fische sprechen!)
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— lhre Aufregung zeigt doch ganz deutlich, welche
Haltung die AfD an den Tag legt, ndmlich dass Sie
spalten und nicht verséhnen wollen. Sie machen
eben keine Politik fiir die Menschen, sondern Politik
gegen die Menschen.

(Beifall von der CDU, der SPD und den
GRUNEN - Vereinzelt Beifall von der FDP)

Das Schlimme ist, dass Sie nicht mal Halt vor unse-
ren Kindern machen. — Vielen Dank.

(Beifall von der CDU, der SPD, der FDP und
den GRUNEN)

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Frau Abgeordnete Wermer. — Als nachster Redner
hat fur die Fraktion der SPD der Abgeordnete Miiller
das Wort. Bitte schon.

Frank Muller (SPD): Frau Prasidentin! Liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! Das ist wieder einmal einer die-
ser Antrage, der einen Geist atmet, fir den man sich
eigentlich nur noch schamen méchte.

(Beifall von der SPD und den GRUNEN — Hel-
mut Seifen [AfD]: Horen Sie doch mal ein biss-
chen zu!)

—Ja, ich weil3, Herr Seifen, Sie sind schon seit 80
Jahren Lehrer und seit 90 Jahren Schulleiter.

(Vereinzelt Heiterkeit)
Aber vielleicht héren auch Sie einfach mal zu.
(Zuruf von Helmut Seifen [AfD])

—Ja, das mag sein. Es ist vielleicht auch die Arro-
ganz des Alters, Herr Seifen.

(Zuruf von Helmut Seifen [AfD])

Und das, obwohl Sie sich alle Mihe geben, die ei-
gentliche Motivation zu verschleiern, als ginge es
Ihnen nur um das Wohl aller Kinder und als wollten
Sie nur deren Bestes.

(Helmut Seifen [AfD]: Genauso ist es!)

Aber das Gegenteil ist der Fall. Eigentlich geht es ja
in der Debatte auch nur vordergriindig um die Frage,
wie unsere Schulen besser auf die Bediirfnisse aller
Kinder und Jugendlichen eingehen koénnen.

(Helmut Seifen [AfD]: So steht es doch drin!)

Nein, vielmehr geht es Ihnen um Spaltung und das
Bedienen von Ressentiments, das Erzeugen von Bil-
dern im Kopf.

(Zuruf von der AfD)

— Dazu komme ich gleich noch. — Die Rollen sind da-
bei klar verteilt. Sie unterstellen, dass nur mit der Se-

lektion ein reibungsloser Schul- und Unterrichtsbe-
trieb gewahrleistet werden kdnne. — Das ist schlicht
falsch, liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall von der SPD und den GRUNEN)

Viele Schulen in unserem Land zeigen, dass es geht,
und vor allem zeigen sie, wie es geht. Dafir gilt allen,
die sich um das Gelingen dieser Herausforderung
kimmern, zuallererst unser Dank.

Ist deswegen nun alles gut? — Nein, natirlich nicht.
Das, was die sogenannte Alternative anbietet, ist
aber sicher nicht geeignet, diese Herausforderungen
zu meistern — wie auch, wenn es einem nur ums Aus-
schlie3en und Ausgrenzen geht.

(Helmut Seifen [AfD]: Quatsch!)

Aber so einfach ist das nicht. Die Erfahrungen ande-
rer Lander zeigen, dass sich entsprechende Mal3-
nahmen, beispielsweise im Kampf gegen eine zu-
nehmende Segregation, nicht bewéhrt haben.

Kollegin Vogt hat gestern in der Plenardebatte zu ei-
nem ahnlichen Tagesordnungspunkt gesprochen
und auf gescheiterte Bussing-Experimente in ande-
ren Landern oder auch in ihrer eigenen Heimatstadt
hingewiesen. Denn der Ausschluss einer bestimm-
ten Gruppe hat eben nicht zu den gewiinschten Leis-
tungssteigerungen gefiihrt. Es ist eben alles ein we-
nig komplexer, insbesondere mit Blick auf den Ein-
fluss der sozialraumlichen Faktoren.

Dennoch ist es richtig, dass gerade an Schulen in be-
nachteiligten Sozialrdumen und Stadtteilen kein Weg
an verbesserten Lernbedingungen vorbeifiihrt. Dort
ist doch die Herausforderung am grofiten. Genau
diese Schulen tragen die Hauptlast. Wir brauchen
eine langfristige Unterstiitzung, insbesondere fir
diese Schulen, sowie eine bessere Ausstattung mit
personellen und materiellen Ressourcen: mehr Leh-
rerinnen und Lehrer, mehr multiprofessionelle
Teams, mehr individuelle Férderung, kleinere Klas-
sen. Schlicht: Wir missen Ungleiches auch ungleich
behandeln und dafiir sorgen, dass es nicht die sozi-
ale Herkunft ist, die Uber den Bildungserfolg ent-
scheidet.

Eine aktuelle Auswertung der Datensatze aus der
letzten PISA-Studie zeigt, dass es hier zwischen
2006 und 2015 bemerkenswerte Erfolge gegeben
hat. Die durfen aber nicht dazu fuhren, die Hande in
den Schol} zu legen. Vielmehr missen wir daran an-
zuknlpfen und diesen Weg weitergehen.

Meine Damen und Herren, genau da setzen Sie aber
nicht an. IThnen geht es doch darum, die Menschen in
solche erster und zweiter Klasse zu unterteilen. Wie
geschmacklos, wie geschichtsvergessen ist das ei-
gentlich?

(Beifall von der SPD und den GRUNEN - Ver-
einzelt Beifall von der FDP)
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Und wie zynisch und menschenverachtend ist es,
wenn Sie dann noch zugestehen, dass die Begeg-
nung in den Pausen und nach dem Unterricht ja mog-
lich sei? Sie wissen doch genauso gut wie ich, dass
es nicht zu diesen Begegnungen kommen wird,
wenn man nicht gemeinsam lernt. Im Kern wollen Sie
doch lberhaupt nicht, dass es zu diesen Begegnun-
gen kommt. Das ist doch schlichtweg die Wahrheit.

(Beifall von der SPD und den GRUNEN)

Meine Damen und Herren, liebe Kolleginnen und
Kollegen, tiber handwerkliche Schwachen in AfD-An-
trégen haben wir schon gestern bei einem ahnlichen
Tagesordnungspunkt gesprochen. Aber hier kann
man schon nicht mehr nur von handwerklichen
Schwéachen reden, eher muss man von bewusster
Tauschung sprechen.

Denn erstens ist es mehr als fraglich, ob die von
Ihnen unterstellte Verbesserung Uberhaupt mit der
jordanischen Praxis einer exklusiven Beschulung zu-
sammenhangt. Ein Beleg dafur findet sich nir-
gendwo — weder in lhrem Antrag noch sonst wo, wo
ich gesucht habe.

Zweitens ist die Behauptung, dass es in Jordanien
bemerkenswerte Fortschritte im Bereich der Natur-
wissenschaften gegeben habe, schon im Ansatz
falsch. Denn anders als Sie behaupten, hat sich die
Kompetenz im naturwissenschaftlichen Bereich nicht
verbessert, sondern verschlechtert und bleibt weiter-
hin deutlich hinter dem OECD-Durchschnitt.

In Deutschland, behaupten Sie wiederum, sei die
Leistung rucklaufig. Auch hier liegen Sie falsch, denn
im naturwissenschaftlichen Bereich liegt Deutsch-
land stabil Gber dem OECD-Niveau. Da sage ich im-
mer: Lesen hilft, verstehen noch mehr!

(Beifall von der SPD — Vereinzelt Beifall von
der CDU und den GRUNEN)

Ich will jetzt einmal dahingestellt sein lassen, ob |hr
Antrag Uberhaupt mit unserem Grundgesetz verein-
bar ist. Schon daran habe ich erhebliche Zweifel.

(Christian Loose [AfD]: Sollten Sie mal lesen!)

Ganz sicher aber steht er in einem krassen Wider-
spruch zur UN-Kinderrechtskonvention,

(Markus Wagner [AfD]: Gar nicht wahr)

und er widerspricht jeglichen Integrationsgedanken.
Damit stellen Sie sich selber in einen Widerspruch.
Denn Sie verhindern so schlicht eine wesentliche
Gelingensbedingung fur die Integration, es sei denn,
Sie wollen das gar nicht. Da kommen wir der Sache
vermutlich schon etwas néher, denn nattirlich wollen
Sie das nicht. Das ist die eigentliche perfide Strate-
gie, die Sie hier verfolgen. Im gleichen Atemzug wer-
den Sie ja Ubermorgen die mangelnden Integrations-
bemihungen und die Folgen kritisieren.

Meine Damen und Herren, unabhéngig davon, wel-
che Bleibeperspektive ein junger Mensch hat, hat er
das Recht auf die beste Bildung wie alle anderen Kin-
der auch,

(Beifall von der SPD — Zuruf von der AfD: Ge-
nau!)

und zwar nach unseren Maf3staben und nicht nach
dem Standard einer afghanischen Dorfschule, wie
lhnen das vorschwebt.

Im Zweifel nehmen Sie den jungen Menschen nicht
nur die Chance auf gleiche Startbedingungen, nein,
Sie verwehren diesen Kindern ihre Zukunftschancen
auch fur den Fall der Rickkehr in ihre Herkunftslan-
der.

(Zuruf von Markus Wagner [AfD])

Gute Bildung kann ein Teilbeitrag zur Bekampfung
von Fluchtursachen, mindestens aber fir einen bes-
seren Start sein.

(Helmut Seifen [AfD]: Vollkommen richtig!)

Aber wahr ist auch: Niemand kann heute verlassliche
Prognosen abgeben, wie lange jemand bleiben wird.
Ahnliche Fehler wurden in der Vergangenheit immer
wieder gemacht. Schon allein deshalb ist es wichtig,
dass alle Schilerinnen und Schiler die Chance auf
Teilhabe und einen Platz in unserer Gesellschaft ha-
ben. Ich halte fest: Sie wollen das ausdrticklich nicht.

(Beifall von den GRUNEN - Vereinzelt Beifall
von der SPD)

Aber wahrscheinlich haben wir einmal mehr alles
falsch verstanden, nicht richtig gelesen. Es war alles
nicht so gemeint wie alle Ihre kalkulierten Grenzlber-
schreitungen. Wie anders ist dieser Antrag eigentlich
zu verstehen? Man méchte gar nicht zum Ende den-
ken, wohin so etwas fuhrt. Das Schlimme ist: Es ist
alles schon mal da gewesen.

(Vereinzelt Beifall von der SPD — Christian
Loose [AfD]: Jetzt wird es lacherlich!)

— Fur Bilder in Inrem Kopf kann ich jetzt nichts.

Als Rosa Parks vor 63 Jahren einfach mal auf ihnrem
Platz sitzen blieb, setzte sie ein Zeichen gegen das
Trennende. Was wiirde sie nur heute denken? — Die
Ewiggestrigen sind noch immer da.

Mit diesem Antrag zeigen Sie einmal mehr, wessen
Geistes Kind Sie sind. — Vielen Dank fiir die Aufmerk-
samkeit. Glick auf!

(Beifall von der SPD und den GRUNEN - Ver-
einzelt Beifall von der CDU und der FDP)

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Herr Abgeordneter Miller. — Als néchste Rednerin
hat fur die Fraktion der FDP Frau Abgeordnete Ml
ler-Rech das Wort. Bitte schén, Frau Kollegin.
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Franziska Muller-Rech (FDP): Sehr geehrte Frau
Prasidentin! Sehr geehrte Damen und Herren! Wir
haben eben von Herrn Seifen wenig zu den tatsach-
lichen Modellen in Jordanien gehért. Damit mochte
ich heute meine Rede beginnen. Denn wir haben viel
zu Jordanien recherchiert und auch mit der zusténdi-
gen Jordanien-Expertin im Auswartigen Amt gespro-
chen, die uns mit den tatsachlichen Fakten versorgt
hat.

Erstens. Der Vergleich zwischen Nordrhein-Westfa-
len und Jordanien ist haarstrdubend. Gegenwartig
sind knapp 650.000 syrische Fluchtlinge beim
UNHCR in Jordanien registriert, davon ein knappes
Drittel Kinder zwischen funf und 17 Jahren. Nur 21 %
aller syrischen Fliichtlinge leben dort in Fliichtlingsla-
gern, der Grof3teil in den Stadten und Dorfern.

Man sollte meinen, dass die syrischen Fluchtlingskin-
der im schulpflichtigen Alter dort alle zur Schule ge-
hen konnten. Allerdings sieht die Realitat ganz an-
ders aus; denn nur 145.000 der 232.500 syrischen
Kinder in Jordanien besuchen staatliche oder private
Schulen. Dort werden sie gemeinsam mit jordani-
schen Schiilerinnen und Schiilern ausschlief3lich von
jordanischen Lehrerinnen und Lehrern nach jordani-
schem Lehrplan unterrichtet. Entgegen lhrer Darstel-
lung dirfen syrische Staatsangehdrige an jordani-
schen Schulen allenfalls als Hilfspersonal eingesetzt
werden.

(Zuruf von der GRUNEN)

Meine Damen und Herren, noch schlimmer als die
mangelhafte Recherche der AfD-Fraktion ist die Tat-
sache, dass Uber 87.000 syrische Fluchtlingskinder
in Jordanien keine Schule besuchen und daher keine
Chance haben, eine schulische Ausbildung zu genie-
Ren. Das ist doch eine erschreckend schlechte Bi-
lanz. Allein deswegen kénnen Sie doch nicht die jor-
danische Bildungspolitik als Beispiel fir gelungene
Schulpolitik heranziehen. Das ist nicht unser An-
spruch hier in NRW!

(Beifall von der FDP, der CDU, der SPD und
den GRUNEN)

Zweitens. Sie behaupten, dass es laut PISA-Studie
Fortschritte der jordanischen Schilerinnen und
Schiler im naturwissenschatftlichen Bereich gab, und
stellen eine vermeintliche Korrelation zwischen der
Anzahl der Fluchtlingskinder und PISA her. — Meine
Damen und Herren, das ist gelogen! Die Ergebnisse
fur Jordanien zeigen, dass sich die Schilerinnen und
Schiler in den Naturwissenschaften verschlechtert
haben. Das ist fir jeden Burger kostenfrei im Internet
abrufbar auf der Website der OECD. Sie lugen hier,
dass sich die Balken biegen!

(Beifall von der FDP, der CDU, der SPD und
den GRUNEN)

Drittens. Viele praktische Fragen bleiben unbeant-
wortet, zum Beispiel die der zu nutzenden Raume,

der Finanzierung, wie Sie Schulabschlisse gewéahr-
leisten wollen.

Ich frage auch: Wie wollen Sie vorgehen, wenn es in
Minden zwei somalische Fluchtlingskinder, aber in
Bonn den einzigen somalischen Fluchtlingslehrer
gibt? Muss der Lehrer dann umziehen, oder machen
wir eine Kinderlandverschickung? Bei weit mehr als
20 verschiedenen Flichtlingsnationen in NRW —
auch ein grof3er Unterschied zu Jordanien — reden
wir Uber mehr als 20 separate Bildungssysteme und
Curricula. Das ist tatsachlich unméglich.

Viertens. Mit Inrem Vorhaben wirden Sie ein Paral-
lelbildungssystem fir Flichtlingskinder schaffen und
damit auf eine institutionalisierte Segregation statt
auf Integration setzen. Damit berauben Sie die Kin-
der von Anfang an der Chance, sich hier zu integrie-
ren, einen deutschen Schulabschluss zu erreichen
und sich im Falle eines langeren Aufenthalts in
Deutschland positiv gesellschaftlich einzubringen.
Das werden wir als Freie Demokraten und NRW-
Koalition nicht zulassen.

(Beifall von der FDP und der CDU)

Meine Damen und Herren, hier liegt wieder eine pra-
xisuntaugliche Idee der AfD vor, die zudem auf
schlampiger Recherche basiert. Die AfD hat ver-
sucht, uns falsche Fakten unterzujubeln, und damit
uns und fast 18 Millionen NRW-Burger dreist angelo-
gen. Das ist an Schabigkeit schwer zu Ubertreffen
und dieses Hohen Hauses unwurdig. — Vielen Dank.

(Beifall von der FDP, der CDU, der SPD und
den GRUNEN)

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Frau Abgeordnete Miller-Rech. — Als nachste Red-
nerin spricht fir die Fraktion Blindnis 90/Die Griinen
Frau Abgeordnete Beer. Bitte schon.

Sigrid Beer”? (GRUNE): Sehr geehrte Frau Préasi-
dentin! Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen!
Wenn ich derzeit Gber Kinder und Syrien nachdenke,
dann habe ich die schrecklichen Berichterstattungen
aus Ost-Ghouta und Afrin vor Augen: das Leiden von
unzahligen Kindern, die toten Kinder, die Verzweif-
lung der Familien, die noch in diesem Inferno zu
Uberleben versuchen, zerstdrte Krankenh&user,
keine Medikamente, Hunger, wieder ein moglicher
Giftgaseinsatz.

Angesichts dieser Bilder bin ich zornig Uber die ei-
gene Ohnmacht, zornig auf eine UN, zornig dartber,
dass eine brutale machtpolitische Blockade humani-
tare Hilfen und wirkliche Feuerpausen verhindert.

Zur Wabhrheit gehdrt auch, dass deutsche Waffen in
diese Konfliktregionen geliefert werden und dort zum
Einsatz kommen.
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Angesichts der katastrophalen Lage in dieser Region
appelliere ich an alle Verantwortlichen — auch in den
Parteien, die jetzt Uber die GroKo verhandelt haben
und zu einer Regierungsbildung kommen —, noch
einmal uber die Frage des Familiennachzugs nach-
zudenken.

Wenn der Ministerprésident das christliche Men-
schenbild in der CDU wieder profilieren will, dann hat
das fur mich auch etwas mit der Frage des Familien-
nachzugs zu tun.

(Beifall von Berivan Aymaz [GRUNE])

Das sind meine Gedanken, die mich angesichts der
katastrophalen Situation in Syrien und in der Region
bewegen.

Und dann dieser von Zynismus gepragte Antrag!
Herr Seifen, Thre Rede mit nationalistisch verquerem
Denken war von der gleichen Qualitat. Erzéhlen Sie
uns bitte nicht, dass wir Sie nur wieder missverstan-
den haben. Das ist die Masche der AfD.

(Christian Loose [AfD]: Sie haben doch gar
nicht zugehort!)

Die Kolleginnen und Kollegen haben sehr deutlich
gemacht, welche Falschaussagen, welche Ligen in
diesem Antrag zusammengetragen worden sind. Ein
ehemaliger Gymnasialleiter wird doch wohl gut in der
Vorbereitung arbeiten, dem unterlaufen nicht solche
Fehler und Falschaussagen. Das ist bewusst ge-
setzt.

(Beifall von den GRUNEN und der SPD — Ver-
einzelt Beifall von der CDU und der FDP)

Kinder, die bei uns sind, brauchen eine emotionale
und soziale Stabilisierung. Da hilft vor allem, in Ruhe
und Normalitéat zur Schule gehen zu kénnen, das ge-
meinsame Lernen mit anderen Kindern, das Erleben,
dass Kinder unterschiedlicher Herkunft, Nationalitat
und Religion friedlich miteinander leben und lernen
konnen. Das ist das Wesentliche, was wir den Men-
schen mitgeben kdnnen, wenn sie in ihre Heimat zu-
rickkehren.

In der Tat tragen viele Menschen aus Syrien diesen
Waunsch durchaus im Herzen. Aber gleichzeitig wis-
sen sie — und wenn wir alle ehrlich sind, wir ge-
nauso —, dass sich diese Perspektive auf lange Zeit
nicht ergeben wird. Deshalb suchen diese Menschen
fur sich, fur ihre Familien und besonders fir ihre Kin-
der eine Zukunft. Die kann auch hier liegen.

Der Bildungsauftrag unserer Schulen, Kinder zu be-
fahigen, sie mit den notwendigen Kompetenzen aus-
zustatten, um Zukunft zu gestalten, gilt fur alle Kin-
der. Sie auch im Geist der Mitmenschlichkeit im frei-
heitlichen, friedlichen und demokratischen Umgang
zu erziehen, gehort zum Bildungsauftrag fur alle Kin-
der. Diesen Bildungsauftrag schranken wir fir nie-
manden ein.

So sagt es auch unser Schulgesetz:

.~Jeder junge Mensch hat ohne Ricksicht auf
seine wirtschaftliche Lage und Herkunft und sein
Geschlecht ein Recht auf schulische Bildung, Er-
ziehung und individuelle Férderung.”

Warum wir Kinder auf die Bedingungen beschranken
sollen, die ein armes Land unter enormen Anstren-
gungen — Frau Muller-Rech hat es ausgefiihrt — nur
mit internationaler Hilfe — wir bezahlen namlich die
syrischen Lehrkréafte, weil sie in Jordanien keine An-
erkennung und keine Arbeitserlaubnis haben; das ist
genau so — gestemmt bekommit, ist nicht nachzuvoll-
ziehen. Ich glaube, wir brauchen noch viel Empathie-
lernen, nicht nur in der Schule, sondern in der Gesell-
schaft insgesamt.

Dann muss ich noch den Sachverstandigenrat deut-
scher Stiftungen fir Integration und Migration vor
Ihnen retten, Herr Seifen. Ausgerechnet heute ist der
Hinweis auf eine neue Studie gegeben worden, de-
ren zentrale Ergebnisse wie folgt lauten — damit wir
auch da Fake News vermeiden —:

Ja, es ist eine Herausforderung, dass junge Gefliich-
tete zu uns in die Schulen kommen. Der Kollege hat
schon darauf hingewiesen: Diese Schulen brauchen
Unterstlitzung auf allen Ebenen — in der Schulent-
wicklung, in der Lehrerfortbildung, in der Ausstattung.

Das Fazit, das die Studie benennt, ist sehr klar: Das
Ziel muss sein — ich zitiere —, weitere Segregation zu
vermeiden, damit die Schule fur die oft hoch motivier-
ten gefliichteten Kinder und Jugendlichen nicht zur
Sackgasse wird. Durch ein auf kulturelle sowie sozi-
ale Vielfalt konsequent eingestelltes Schulsystem lie-
3en sich zudem auch die Bildungschancen einheimi-
scher Schilerinnen und Schiiler verbessern. — Das
stand heute in der Pressemitteilung, um es deutlich
Zu sagen.

Zum Schluss méchte ich hier auch noch einmal ganz
offiziell meiner Freude Ausdruck verleihen und Herrn
Dr. Stamp gratulieren — ich habe das heute schon
personlich gemacht —, dass es gelungen ist, Profes-
sor El-Mafaalani fir die Arbeit im Ministerium zu ge-
winnen. Ich finde, das ist ein gutes Zeichen. Ich sage
Dankeschon fur das Bemiihen und hoffe auf eine
gute Zusammenarbeit.

Diesem Antrag wird niemand folgen, weder jetzt
noch in den Beratungen im Ausschuss.

(Beifall von den GRUNEN und der SPD — Ver-
einzelt Beifall von der CDU und der FDP)

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Frau Abgeordnete Beer. — Als nachster Redner hat
der fraktionslose Abgeordnete Pretzell das Wort.
Bitte schon, Herr Abgeordneter.
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Marcus Pretzell” (fraktionslos): Sehr geehrte Frau
Prasidentin! Meine Damen und Herren! Ich habe
heute wieder etwas gelernt: Man kann auch mit ma-
ximaler Selbstverliebtheit und Uberheblichkeit Selbs-
treflexion einfordern. Der Antrag war urspriinglich
vielleicht einmal gut gemeint, er lasst aber ein paar
Dinge aul3er Acht.

Kommen wir zu dem, was gut gemeint ist: Wir haben
in der Tat grof3e Probleme bei der Integration von
Migrantenkindern unterschiedlichster Art. Bedauerli-
cherweise wird in dem Antrag der Fehler gemacht,
dass vollig pauschal von Fluchtlingskindern die Rede
ist. Das war immer falsch, das ist und bleibt auch
falsch. Es gibt sehr unterschiedliche Griinde, warum
Kinder zu uns kommen und an unseren Schulen un-
terrichtet werden.

Vollig aul3er Acht lasst der Antrag, dass einige dieser
Kinder spéater in Deutschland bleiben werden. Das
heil3t, eine vollstandige Segregation, die am Ende
sogar dazu fuhrt, dass sie nach Heimatlandern bzw.
den dortigen Lehrpléanen beschult werden, kann nicht
das generelle Ziel sein.

(Helmut Seifen [AfD]: Das steht nicht im An-
trag!)

— Genau das steht da drin: entsprechend den Hei-
matlandern. Genau das steht da leider drin, und das
ist falsch. Es ware falsch, das so zu machen.

(Markus Wagner [AfD]: Subsidiarschutz!)

— Das steht da auch. Aber es gibt sehr unterschiedli-
che Griinde, warum Menschen zu uns kommen. Es
gibt Asyl, es gibt den Flichtlingsschutz nach der
Genfer Fluchtlingskonvention, es gibt den subsidia-
ren Schutz.

(Gabriele Walger-Demolsky [AfD]: Subsidiar-
schutz steht da drin!)

Dann gibt es noch diejenigen, die Uberhaupt keine
realistische Chance haben, hierzubleiben, weil sie
keine der drei Mdglichkeiten in Anspruch nehmen
kénnen.

(Zuruf von Gabriele Walger-Demolsky [AfD])

Das heil3t, es werden einige hierbleiben, und das ist
in diesem Antrag leider nicht zum Ausdruck gekom-
men.

Der nachste Punkt ist die Aufteilung nach Nationali-
taten. Das wird aber aufgrund der Vielzahl der Natio-
nalitaten in dieser Form auch nicht so einfach funkti-
onieren. Das geht, so gut es urspringlich vielleicht
gemeint war, leider an der Realitat vorbei. So wird
man es nicht machen kénnen.

Richtig ist allerdings, dass wir Integrationsprobleme
haben, die wir ignorieren. Diese Integrationsprob-
leme konnten noch viel gréRer werden, und zwar

spatestens ab dem 1. August, wenn das Thema ,Fa-
miliennachzug® erneut auf uns zukommt. Da werden
wir noch einige Uberraschungen erleben.

Dann ist in der Tat darliber nachzudenken, wie man
mdglicherweise Gruppen von Migranten eben nicht
sofort in Klassen integriert, sondern sie separat her-
anfiihrt und ihnen erst die deutsche Sprache nahe-
bringt, um sie so tatsachlich zu befahigen, am nor-
malen Unterricht an nordrhein-westfalischen Schu-
len teilzunehmen. — Herzlichen Dank, meine Damen
und Herren.

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Herr Abgeordneter Pretzell. — Als nachster Redner
hat fur die Landesregierung Herr Minister Dr. Stamp
das Wort. Bitte schon.

Dr. Joachim Stamp, Minister fir Kinder, Familie,
Fluchtlinge und Integration: Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin! Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Der Antrag der AfD-Fraktion geht von falschen Vo-
raussetzungen aus.

Erstens. Der Antrag geht davon aus, dass alle zuge-
wanderten Kinder und Jugendlichen in ihr Herkunfts-
land zurtickkehren. Die Erfahrung zeigt jedoch, dass
nicht vorhersehbar ist, welche der zugewanderten
Kinder und Jugendlichen in Deutschland bleiben
werden. Umso wichtiger ist es, auch fir vermutlich
temporar, aber absehbar langerfristig anwesende
Kinder und Jugendliche zum Beispiel frihzeitig eine
Deutschférderung umzusetzen, damit nicht spater In-
tegrationsdefizite zu beklagen sind.

Zweitens. Ebenso ist entgegen der Behauptung des
Antrags nicht belegbar, dass die gemeinsame Be-
schulung von Kindern und Jugendlichen mit und
ohne Zuwanderungsgeschichte eine der beiden
Gruppen benachteiligt.

(Beifall von Sigrid Beer [GRUNE])

Drittens sind Ihre Ausfiihrungen zu Jordanien — das
hat die Kollegin Mller-Rech eben eindrucksvoll aus-
einandergenommen — mehr als fragwurdig.

(Beifall von der CDU und der FDP — Zuruf von
der CDU: Ja!)

Ich habe mir selber die Miihe gemacht und bin in Jor-
danien gewesen. Ich habe das grof3e Flichtlingsla-
ger in Zaatari besucht, aber auch mit vielen zivilge-
sellschaftlichen Akteuren gesprochen und mir ein
Bild von der Lage vor Ort gemacht. Die Beschulung
findet tatséchlich so statt, wie Frau Miller-Rech es
hier beschrieben hat, und das hat nichts mit dem zu
tun, was Sie in lhrem Antrag geschrieben haben.

Ich muss ganz ehrlich sagen, dass ich das schon
sehr unserids finde, und darf Ihnen an dieser Stelle
vielleicht einen Tipp geben: Reisen bildet. Vielleicht
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sollten Sie das beherzigen, bevor Sie sich zu solchen
Aussagen in einem Antrag hinreil3en lassen.

(Beifall von der CDU, der SPD, der FDP und
den GRUNEN - Zuruf von Britta Altenkamp
[SPD))

Meine Damen und Herren, fir alle zugewanderten
Kinder und Jugendlichen besteht Schulpflicht, soweit
sie einer Gemeinde zugewiesen sind. Bei der Be-
schulung neu zugewanderter Kinder und Jugendli-
chen wird nicht nach ihrer Herkunft unterschieden.

Der Unterricht wird ausschlieRlich nach den nord-
rhein-westfalischen Richtlinien und Lehrplanen er-
teilt. Er ist gleichermal3en geeignet, den Kindern und
Jugendlichen die Fortsetzung ihres Bildungsweges
in Deutschland wie auch — bei einer Rickkehr — in
ihrem Herkunftsland zu erméglichen. Dies ist im Ub-
rigen auch im Hinblick auf die in den Léandern der Eu-
ropaischen Union geltenden Standards von Men-
schenrechten und Demokratie eine Selbstverstand-
lichkeit.

Die Landesregierung sorgt dafir, dass die verschie-
denen Formen des Deutschunterrichts flir neu zuge-
wanderte Kinder und Jugendliche — orientiert an den
jeweiligen individuellen sowie organisatorischen Er-
fordernissen und Mdglichkeiten — umgesetzt werden
konnen. Hierzu ist die Neufassung des sehr umstrit-
tenen Erlasses von 2016 in Arbeit. Die Neufassung
soll den Schulen vor Ort mehr Gestaltungsfreiheit er-
maoglichen.

Erlauben Sie mir an dieser Stelle einige kurze Aus-
fuhrungen im Hinblick auf die im Antrag der AfD an-
gefiihrten vermeintlichen Belege zu PISA:

Die Behauptung im Antrag, dass ein Auslanderanteil
von mehr als 20 % in einer Klasse zu einer sprung-
haften Verringerung des Leistungsniveaus flhre,
was seitdem durch zahlreiche nationale und interna-
tionale Vergleichsstudien immer wieder bestatigt
worden sei, stimmt nicht.

(Sigrid Beer [GRUNE]: So ist es!)

Bezogen auf den angesprochenen Befund von PISA
2000 hat sich unter anderem Frau Professor Stanat,
die im Jahr 2000 an diesen Studien beteiligt war,
zehn Jahre spéater gedullert. Die wissenschaftliche
Einschatzung lautet — ich zitiere —:

.Nach Kontrolle der sozialen Zusammensetzung
der Schilerschaft, die anhand des mittleren sozi-
odkonomischen Status der Familien operationali-
siert wurde, reduzierte sich dieser Effekt jedoch
und war bei zusatzlicher Kontrolle der mittleren
Ausgangsleistungen der Schilerinnen und Schi-
ler nicht Ianger signifikant.”

Das bedeutet, der Migranteneffekt ist in Wahrheit ein
Schichteffekt. Ahnliche Ergebnisse zeigen auch an-
dere Studien. Die Grundaussage des Antrags ist da-
her schlichtweg nicht zutreffend.

(Beifall von der CDU, der SPD, der FDP und
den GRUNEN)

Sehr geehrte Damen und Herren, wenn man unter-
stellt, dass die Hauptintention im vorliegenden An-
trag die bestmégliche Unterstutzung gefliichteter
Kinder und Jugendlicher ist, sind ein Pilotprojekt und
eine eigene Evaluation nicht erforderlich, da es be-
reits ausreichend Erkenntnisse gibt.

An dieser Stelle sei die antragstellende Fraktion auch
darauf hingewiesen, dass eine durchgehende sepa-
rate Beschulung zu zusatzlichen Raum- und Perso-
nalbedarfen fihren wirde. Dartber hinaus entstehen
zusatzliche Schilerfahrtkosten und Kosten im Hin-
blick auf die wissenschaftliche Begleitung und Evalu-
ation.

Zuletzt mochte ich auf einen weiteren Aspekt hinwei-
sen: Die Forderungen des Antrags schaden letztlich
auch unserem Mittelstand, der daran interessiert ist,
dass junge neu zugewanderte Menschen so schnell
wie moglich mit der deutschen Sprache, mit den Re-
geln der Demokratie und des Lebens in Deutschland
vertraut werden. Er ist daran interessiert, dass sie die
Kenntnisse und Fahigkeiten erwerben, die fir eine
berufliche Ausbildung in unserem Land erforderlich
sind.

(Beifall von Sigrid Beer [GRUNE))

Ich glaube, alle diese Griinde zeigen eindeutig, dass
Sie mit diesem Antrag hier vollig falsch liegen. —
Danke schon.

(Beifall von der CDU und der FDP — Vereinzelt
Beifall von der SPD und den GRUNEN)

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Herr Minister Dr. Stamp. — Meine sehr verehrten Da-
men und Herren, liebe Kolleginnen und Kollegen, flr
die Fraktion der CDU erteile ich nun Frau Abgeord-
neter Korte das Wort. Bitte schon, Frau Kollegin.

Kirstin Korte (CDU): Frau Préasidentin! Verehrte Da-
men und Herren! Kinder von politischen Flichtlingen
oder subsidiar Schutzberechtigte unterliegen ge-
nauso der Schulpflicht, wie dies alle Kinder tun, die
seit jeher ihren Wohnsitz in Deutschland haben. Ja,
sie haben auch ein Recht auf Bildung.

Als politisch Verfolgte gemaf der Genfer Flichtlings-
konvention anerkannte Personen erhalten in der Re-
gel eine Aufenthaltserlaubnis Uber drei Jahre. Dann
erfolgt eine erneute Prifung durch das BAMF, ob der
Verfolgungsgegenstand weiter gegeben ist. Ist die-
ser Befund positiv, folgt eine Verlangerung der Auf-
enthaltserlaubnis oder — bei Erfullen weiterer Voraus-
setzungen — die Erteilung einer Niederlassungser-
laubnis. Dann, spétestens dann, ist der Aufenthalt in
Deutschland nicht mehr temporér.
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Der vorliegende Antrag verkennt zudem vollig, dass
ein betrachtlicher Anteil der sich in Deutschland be-
findenden Kinder mit syrischer oder irakischer
Staatsangehdérigkeit in ihren Heimatlandern keinen
oder nur einen sehr kurzen Schulbesuch erlebt hat.
Der war namlich aufgrund der kriegerischen Zu-
stande teilweise seit 2011 Uberhaupt nicht mehr
mdglich. Gleichzeitig halten sich aber viele Kinder
seit einigen Jahren in Deutschland bzw. in Nord-
rhein-Westfalen auf. Die sind deutlich besser in das
hiesige Schulsystem integriert, als sie das je in ihren
Heimatlandern waren. ,Fortsetzung der Schul- und
Berufslaufbahn im Heimatland® ist also in vielen Fal-
len eine vollig falsche Bezeichnung.

(Beifall von Sigrid Beer [GRUNE])

Eine gemeinsame Sprache ist das Fundament jegli-
cher Kommunikation, von Bildung und Integration.
Mit Erlaubnis der Préasidentin zitiere ich den Be-
schluss der Kultusministerkonferenz vom 6. Oktober
2016:

,0er rasche Spracherwerb, auch in speziellen
Sprachférderangeboten, und die Vermittlung von
demokratischen Grundwerten erleichtern die zi-
gige Integration von schulpflichtigen Gefllichteten
in Regelklassen und legen den Grundstein fiir ge-
sellschaftliche Teilhabe auf der Grundlage des
Grundgesetzes und der demokratischen Werte-
ordnung.”

So, meine Damen und Herren, werden wir zukiinftig
die schulische Integration gestalten.

Die NRW-Koalition arbeitet zu diesem Zweck an ei-
nem angepassten Integrationskonzept, das zeitnah
vorgestellt werden wird. Minister Dr. Stamp hat ge-
rade darauf hingewiesen. Hier werden wir mit dem
Ziel des schnellen Deutschlernens nach Méglichkei-
ten suchen, die Beschulung besonders der neu in un-
ser Land gekommenen Kinder und Jugendlichen zu
optimieren. Klar ist, dass bei ausreichenden Kennt-
nissen die Teilnahme am Regelunterricht erfolgen
kann. Liegen diese nicht vor, kénnen temporare
Mdglichkeiten, zum Beispiel in Form von Vorberei-
tungsklassen, eine gute Option sein.

Herkunftssprachlicher Unterricht kann dabei ergan-
zend durchgefiihrt werden, sofern hierfir ausrei-
chendes Fachpersonal zur Verfligung steht. Denn
Zwei- und Mehrsprachigkeit sind eine Bildungsres-
source, die wir weiter férdern wollen.

(Beifall von der CDU, der FDP und Sigrid Beer
[GRUNE])

Meine Damen und Herren, der Antrag spricht da-
von —ich zitiere — ,optimal ... auf die spezifischen An-
forderungen® in ihren Heimatldndern vorzubereiten.
Die Hauptherkunftslander der Schutzsuchenden der
vergangenen Jahre sind Syrien und der Irak gewe-
sen —

(Zuruf von Helmut Seifen [AfD])

beides Staaten, die in weiten Teilen zerstért sind und
in denen weiter an vielen Fronten gekampft wird. Wo-
rauf sollen denn diese Kinder vorbereitet werden?
Meinen Sie mit ,spezifischen Anforderungen® viel-
leicht die Entscharfung von Landminen oder das
Klopfen von Steinen? Der Satz des Pythagoras ist je-
denfalls tGberall in dieser Welt gleich.

(Beifall von der CDU und Sigrid Beer
[GRUNE])

Und das sind die Inhalte, die in unseren Schulen ge-
lehrt werden sollen, egal, ob die Kinder temporar oder
auf Dauer in unserem Land bleiben werden. Unsere
Schulen vermitteln Alltagsbildung, Allgemeinbildung,
die die Menschen dazu befahigt, in unterschiedlichen
Lebenssituationen ihr Leben eigenverantwortlich zu
gestalten.

Darliber hinaus bendétigen diese Kinder genau das
Gleiche wie alle Kinder. Denn alle Kinder haben uni-
verselle Bedurfnisse: Sicherheit, Geborgenheit, Em-
pathie, Austausch mit Gleichaltrigen, Neugier und
damit verbunden auch das Streben nach Bildung.

Auch in unserem Schulgesetz ist klar ausgefihrt, wie
die Beschulung stattzufinden hat. In 8 2 heil3t es:

,Die Schule fordert die Integration von Schiilerin-
nen und Schilern, deren Muttersprache nicht
Deutsch ist, durch Angebote zum Erwerb der
deutschen Sprache. Dabei achtet und fordert sie
die ethnische, kulturelle und sprachliche Identitat
dieser Schilerinnen und Schiiler.”

Meine Damen und Herren, wir bendétigen praktikable
und padagogisch sinnvolle Lésungen fir das Gelin-
gen von Integration durch Bildung und Sprache und
eben nicht durch die Trennung von Kindern und Ju-
gendlichen in der Sprache.

(Beifall von der CDU und der FDP und Sigrid
Beer [GRUNE])

Dabei ist eine gemeinsame Sprache der Grundstein
fur eine gelungene Integration.

Vizeprasidentin Carina Godecke: Frau Kollegin
Korte, Entschuldigung, dass ich Sie unterbreche.
Herr Seifen wirde lhnen gern eine Zwischenfrage
stellen.

Kirstin Korte (CDU): Ich mdchte erst meinen Satz
zu Ende bringen.

Vizeprasidentin Carina Gddecke: Ja.

Kirstin Korte (CDU): Genau dieses wird von der
NRW-Koalition im kommenden Erlass zum Integrati-
onsgesetz beriicksichtigt. Dazu, meine Damen und
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Herren, bendtigen wir absolut kein Pilotprojekt im
Sinne des AfD-Antrags. — Ich danke Ihnen.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Vizeprasidentin Carina Godecke: Vielen Dank,
Frau Korte. Bleiben Sie bitte trotzdem am Redner-
pult. Sie haben es vielleicht bemerkt: Es gibt den
Wunsch nach einer Kurzintervention bei Herrn
Loose. — Jetzt wiirde ich Herrn Loose bitten, sich ein-
mal einzudriicken, damit ich sein Mikro freischalten
kann. Bitte schon, Herr Loose.

Christian Loose (AfD): Danke, Frau Prasidentin.
Danke, Frau Korte. — Ich weil3 nicht, ob Ihnen die
Konrad-Adenauer-Stiftung etwas sagt. Dort wird zum
Landerprogramm Jordanien berichtet:

In den Schulen wird gearbeitet im Zwei-Schicht-Be-
trieb. In der Vormittagsschicht werden jordanische
Schler unterrichtet, nachmittags syrische Schuler.

Das heif3t, die Schuler werden dort naturlich an der
gleichen Schule unterrichtet, aber zu unterschiedli-
chen Zeitpunkten, als wenn es zwei getrennte Schu-
len wéaren.

Ich weif3 nicht, ob Ihnen die PISA-Studie 2015 etwas
sagt und dort der Bereich Naturwissenschaften und
Jordanien. Dort gab es einen starken Anstieg von
2006 zu 2015. Einen starken Anstieg!

(Martin Boérschel [SPD]: Es gab keinen An-
stieg! Das ist schlicht falsch! — Zuruf von Fran-
ziska Muller-Rech [FDPY])

Ein Vergleich mit OECD ist da naturlich nicht rele-
vant, sondern die Tendenz ist relevant, das heif3t, ob
es eine Verbesserung gab. — Ich habe die Tabelle
hier!

(Martin Borschel [SPD]: Ich weil3 nicht, wer
Ihnen das aufgemalt hat!)

Und wenn es um Zahlen geht: Hier wurde eben von
650.000 syrischen Flichtlingen in Jordanien gespro-
chen und gesagt, dass der Grof3teil der Fliichtlinge
gar nicht registriert sei und insgesamt etwa 1,2 Milli-
onen dort im Land seien. Ich weil3 nicht, ob Ihnen all
diese Fakten bekannt sind. Uns scheint, dass sie
nicht bekannt sind. — Danke.

(Sigrid Beer [GRUNE]: Sie sollten im Protokoll
nachlesen, was Frau Miller-Rech gesagt
hat! — Christian Loose [AfD]: Das stammt von
der Konrad-Adenauer-Stiftung!)

Vizeprasidentin Carina Godecke: Danke, Herr
Loose. — Frau Korte hat jetzt das Wort und die Gele-
genheit, zu antworten.

Kirstin Korte (CDU): Herr Kollege Loose, ich
glaube, die Einlassungen unserer gemeinsamen Kol-
legin Frau Muller-Rech waren einschlégig genug, um
auf Ihre AuBerungen nun nicht weiter eingehen zu
mussen.

(Beifall von der CDU, der FDP und den
GRUNEN - Zurufe von der AfD)

Ich muss Ihnen ehrlich gestehen: Den Zahlen, die
Sie vortragen, traue ich mittlerweile nicht mehr tber
den Weg,

(Christian Loose [AfD]: Das ist von der Kon-
rad-Adenauer-Stiftung')

weil Sie sie gerne aus dem Kontext reil3en. Lassen
Sie uns — das ist wohl unvermeidlich — im Ausschuss
weiter dartiber diskutieren. Nur: Besser wird lhr An-
trag dadurch nicht. — Vielen Dank fir Ihre Aufmerk-
samkeit.

(Beifall von der CDU, der SPD, der FDP und
den GRUNEN — Zurufe von der AfD)

Vizeprasidentin Carina Goddecke: Vielen Dank,
Frau Kollegin Korte. — Fir die FDP-Fraktion spricht
jetzt Herr Kollege Lenzen.

Stefan Lenzen (FDP): Frau Présidentin! Meine lie-
ben Kolleginnen und Kollegen! Zu Beginn: Ich meine,
das ist ja schon interessant. Aber wenn man falsche
Behauptungen wiederholt, werden sie nicht wahrer.

(Beifall von der FDP, der CDU, der SPD und
den GRUNEN - Zurufe von der AfD)

Nichtsdestotrotz — lassen wir es so!

Es ist aber eigentlich schon bezeichnend: Dieser An-
trag soll ja auch noch im Integrationsausschuss mit-
beraten werden. Aber ich glaube, da sind wir uns hier
unter den Demokraten einig: Dort ist er vollig fehl am
Platz.

Ich denke, die Kollegen von den demokratischen
Parteien haben heute in der Debatte mehr als klar
aufgezeigt, dass es der AfD eben nicht um Integra-
tion geht, sondern Sie wollen weiter ausgrenzen. Das
ist Inr Menschenbild. Dann stehen Sie dazu! Auch
wenn Sie diese gesellschaftliche Vielfalt nicht ertra-
gen: Sie ist und bleibt — und das wiinschen wir uns
auch so — Realitat. Das ist auch gut so. Falls Sie da-
mit einfach nicht klarkommen, dann suchen Sie sich
Hilfe! Hier aber sind wir im Landtag und machen
keine Gruppentherapie. Also lassen Sie das!

(Beifall von der FDP, der CDU und den
GRUNEN)
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Vizeprasidentin Carina Gddecke: Herr Kollege
Lenzen, Entschuldigung, dass ich Sie jetzt unterbre-
che. Kollege Blex, AfD, wirde lhnen gern eine Zwi-
schenfrage stellen.

Stefan Lenzen (FDP): Ja.

Vizeprasidentin Carina Gddecke: Bitte.

Dr. Christian Blex (AfD): Ich hétte nur eine kurze
Zwischenfrage: Sie haben eben von den demokrati-
schen Parteien gesprochen. Spezifizieren Sie doch
bitte mal, wen Sie damit meinen! Oder kénnen Sie
das nicht? Wen bezeichnen Sie in diesem Landtag,
in den wir alle unter demokratischen Gesichtspunk-
ten gewahlt wurden, als demokratische Parteien? —
Danke schon.

(Franziska Miller-Rech [FDP]: Wenn man Sie
reden hort, merkt man, dass die AfD keine de-
mokratische Partei ist! — Zurufe von der FDP)

Stefan Lenzen (FDP): Verehrter Kollege Blex, ich
glaube, nicht nur mit der Wortmeldung soeben ...

(Franziska Mdller-Rech [FDP]: Er hort noch
nicht einmal zu! Er verlasst den Saal! Das ist
doch peinlich! — Zurufe von der AfD)

— Ach so. Ja, gut.
(Unruhe — Glocke)

Unabhéangig davon: Wenn Sie die Antwort nicht ho-
ren mochten, okay.

(Franziska Muller-Rech [FDP]: Darauf gehen
Ihnen die Argumente néamlich aus!)

Ich glaube, nicht nur dieser Wortbeitrag, den der Kol-
lege Blex eben gehalten hat, sondern auch seine
Beitrdge in den vergangenen Monaten haben noch
einmal bestatigt, wer nicht dazugehort und wer sehr
wohl dazugehort. Mehr muss man dazu nicht sagen.

(Beifall von der FDP und der CDU)

So fahre ich gerne in der Debatte fort. — Ich glaube,
nicht nur unser Minister Joachim Stamp, sondern
auch die Vorredner haben Ihnen schon verschiedene
Punkte, beispielsweise beim Schutzstatus, zu erkla-
ren versucht.

Auch in lhrem Antrag sprechen Sie immer wieder von
»subsidiar Schutzberechtigten“ und von ,temporar®.
Was das eigentlich bedeutet, kann ich gern wieder-
holen. Kollegin Korte hat es Ihnen allerdings bereits
erklart, ich versuche es aber gern noch einmal. Es
bedeutet, dass der Schutzstatus in der Regel verlan-
gert wird. Das BAMF sagt selbst — das kann man
nachlesen —, Widerrufe seien da eher die Ausnahme.

Ich glaube, auch dem Letzten sollte heute Kklar sein,
dass der Krieg in Syrien nach drei Jahren eben nicht
beendet war, sondern grausame Wirklichkeit ist. Das
kdénnen Sie vielleicht ignorieren, aber angesichts ak-
tueller Berichte beispielsweise Uber Giftgasangriffe
frage ich Sie: Wollen Sie allen Ernstes Kinder in den
Tod schicken? Also wirklich!

Wie gesagt: Viele, die hier Schutz suchen, bleiben
nun einmal langer und nicht nur eine kurze Zeit, wie
der Kollege Seifen es eben ,nett’ formulierte.

(Markus Wagner [AfD]: Das ist nicht das
Thema! Sie schmei3en alles durcheinander!
Das ist ja unglaublich!)

Wie gesagt: Die Fluchtlinge, die hierherkommen, die
um ihr Leben firchten, kommen bestimmt nicht, weil
das Wetter hier so toll ist.

(Zuruf von der AfD)

Und letzten Endes — ich zitiere aus lhrem Antrag,
vielleicht héren Sie einmal zu —: ... auf den erfolgrei-
chen Start in ihrer Heimat vorbereiten®. — Mit welcher
Dreistigkeit Sie sich erlauben, festzulegen, wo die
Menschen ihre Heimat sehen, wo sie eine neue fin-
den, wo sie vielleicht nur einen bestimmten Zeitraum
oder auf Dauer sind! Frau Prasidentin, meine verehr-
ten Kolleginnen und Kollegen, es ist nicht zu fassen,
dass Sie jetzt anfangen, auch die Schiler zu sepa-
rieren!

(Zuruf von der AfD)

Das ist ja genau lhr Ziel. Sie verhindern Integration,
Sie sorgen fur gesellschaftlichen Zindstoff. Das ist
es — seien wir doch ehrlich —, was Sie wollen. Prob-
leme l6sen wollen Sie nicht, sondern Angste schii-
ren! Dem entspricht Ihr Politikverstandnis.

(Markus Wagner [AfD]: Grundgesetz — Artikel
16a!)

Aber nicht mit uns! Weder mit der FDP noch mit der
SPD, den Grinen oder der CDU ist dies zu machen.
Und so werden wir auch gemeinsam, ob Regierungs-
fraktionen oder die demokratische Opposition, weiter
daran arbeiten, das Land chancenreicher und mo-
derner zu machen. Wir sind vielleicht in Nuancen un-
terschiedlicher Meinung — wir wollen mehr Verbind-
lichkeit, wollen eine Integrationsstrategie entwi-
ckeln —, aber dies eint uns wieder: Wir wollen ein ge-
lungenes Zusammenleben in einer offenen Gesell-
schaft, und das auch in Zukunft. — Danke schon.

(Beifall von der FDP, der CDU, der SPD und
den GRUNEN — Markus Wagner [AfD]: Das ist
Ihnen aber nicht gelungen!)

Vizeprasidentin Carina Godecke: Vielen Dank,
Herr Kollege Lenzen. — Fir die Fraktion Bundnis
90/Die Grunen spricht jetzt Frau Kollegin Aymaz.



Landtag
Nordrhein-Westfalen

68

01.03.2018
Plenarprotokoll 17/21

Berivan Aymaz (GRUNE): Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin! Meine Damen und Herren! Zu dem vorliegen-
den Antrag ist schon vieles gesagt worden. Es ist auf
vielféltige Art und Weise verdeutlicht worden, mit wel-
chen Unwahrheiten, mit welchen Liigen dieser vor-
liegende Antrag arbeitet.

(Zurufe von der AfD)

Ich mdchte aber diese Gelegenheit fur etwas ande-
res nutzen, weil ich denke, das Persdnliche ist poli-
tisch.

Ich bin 1978 gemeinsam mit meiner Familie als
Sechsjéhrige in Deutschland eingereist. Ich sage
Ihnen, bei unserer Einreise war zunéchst geplant, tat-
séachlich nur drei, vier Jahre in Deutschland zu blei-
ben. Ein brutaler Militarputsch von 1980 in der Turkei
hat meine Familie und mich zu Exilanten in Deutsch-
land gemacht.

Spéter ist dieses Land zu unserer Heimat geworden.
Ich bin unendlich dankbar, dass meine Lehrerinnen
und Lehrer, meine Mitschilerinnen und Mitschler
mich vom ersten Tag an aufgenommen haben und
nicht die Frage gestellt haben, wann ich zurlickkehre
und wohin ich zurtickkehre. Auch deshalb stehe ich
heute hier und mdchte danke sagen.

(Beifall von den GRUNEN, der CDU, der SPD
und der FDP)

Vizeprasidentin Carina Godecke: Vielen Dank,
Frau Kollegin Aymaz. — Fur die AfD hat jetzt Frau
Walger-Demolsky das Wort.

Gabriele Walger-Demolsky (AfD): Herzlichen
Dank. — Frau Prasidentin. Sehr geehrte Damen und
Herren! Schulpflicht gilt unabhéangig vom Aufent-
haltsstatus. Kinder sind generell zu beschulen. lhre
Entwicklung soll so wenig wie mdglich durch ihre
Flucht behindert werden. Die Beschulung sollte so-
wohl auf ein Leben in der Heimat der Kinder als auch
auf einen moglichen weiteren Aufenthalt in Deutsch-
land vorbereiten. — So weit ein Teil des AfD-Pro-
gramms zur Landtagswahl.

(Helmut Seifen [AfD]: Hort, hort!)

Was passiert in NRW? — Wir bereiten kein einziges
Kind auf ein mdgliches Leben in seiner Heimat vor.
Weder Kinder von ausreisepflichtigen Familien und
schon gar nicht Kinder von subsidiar Schutzberech-
tigten, deren Aufenthalt in Deutschland mdglicher-
weise auch nur temporar sein wird, werden auf ein
Leben in der Heimat vorbereitet. Aktuell leistet die
Schulpolitik also sehr viel weniger, als wir von der
AfD es fordern.

(Beifall von der AfD — Helmut Seifen [AfD]: Ge-
nau so ist es!)

Es geht darum, Kindern auch ihren sprachlichen und
kulturellen Hintergrund zu erhalten und dessen
Kenntnis zu férdern. Denn ja, unser Recht kennt
Ruckkehr und Ruckfihrung.

(Zurufe von der SPD)

Wir erschweren dies, wenn wir die Kompetenz dieser
Kinder bezuglich ihrer Muttersprache nicht fordern.

(Helmut Seifen [AfD]: Und der Geschichte!)

Das haben wir mit den Kindern aus dem Balkankrieg
schon so gemacht, und das wiederholen wir gerade
mit Kindern aus heutigen Kriegsgebieten. Mir tut es
leid. — Vielen Dank.

(Beifall von der AfD)

Vizeprasidentin Carina Godecke: Vielen Dank,
Frau Walger-Demolsky. — Liebe Kolleginnen und Kol-
legen, weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Das
bleibt auch so. Dann schlief3e ich an dieser Stelle die
Aussprache zu Tagesordnungspunkt 5.

Wir kommen zur Abstimmung. Der Altestenrat emp-
fiehlt die Uberweisung des Antrags in Drucksache
17/1994 zur federfiihrenden Beratung an den Aus-
schuss fir Schule und Bildung. Zur Mitberatung
geht der Antrag, wie Sie schon in der Beratung erfah-
ren haben, an den Integrationsausschuss. Die ab-
schlielRende Abstimmung soll dann im federfiihren-
den Ausschuss in 6ffentlicher Sitzung erfolgen.
Mdchte jemand gegen die Uberweisung stimmen? —
Das ist nicht der Fall. Enthaltungen? — Sehe ich auch
keine. Dann ist der Antrag so Uberwiesen worden.

Ich rufe auf:

6 Bund und Land missen eine effektive Be-
kampfung der Geldwéasche-Kriminalitat si-
cherstellen

Antrag
der Fraktion der SPD
Drucksache 17/1991

Ich erdffne die Aussprache. Die erste Wortmeldung
stammt vom Herrn Kollegen Ganzke fir die SPD-
Fraktion.

Hartmut Ganzke (SPD): Der Herr Kollege Ganzke,
sehr geehrte Frau Présidentin, bedankt sich fur die
Worterteilung. — Liebe Kolleginnen und Kollegen! Zu-
standigkeitsfragen sind nicht nur bei uns Juristen,
also der Berufsgruppe, zu der ich mich auch zéhle,
oftmals die erste Hirde bei der Bewaéltigung von
Problemen. So ist neben der Priifung, ob und warum
gerade ich fUr etwas zustandig sein muss, womit fest-
steht, dass das Problem auch durch mich bearbeitet
werden muss, die Frage der Zustandigkeit immer
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dann zu diskutieren, wenn wir merken, dass ein zu
[6sendes Problem, eine zu beurteilende Aufgabe
eben nicht zufriedenstellend gel6st bzw. bearbeitet
wird.

Genau darum, sehr geehrte Kolleginnen und Kolle-
gen, geht es in unserem vorliegenden Antrag: Eine
fur unser Land Nordrhein-Westfalen tUberaus wich-
tige Aufgabe, namlich die effektive und funktionie-
rende Bekdmpfung der Geldwasche, wird gerade
auch aufgrund falscher Zustandigkeitsregeln nicht so
bearbeitet, wie es notwendig ist, und nicht so gelost,
wie es erforderlich ist.

Durch Gesprache mit Praktikern, jedoch auch unter-
stitzt durch Zahlen des Bundesfinanzministeriums
steht fest, dass bis Ende November 2017 knapp
30.000 Verdachtsmeldungen in Bezug auf Geldwa-
sche bundesweit bei der jetzt zustandigen Stelle, der
erst seit dem letzten Jahr zustandigen Stelle, der Ge-
neralzolldirektion in Kdln, eingegangen sind. 30.000
Verdachtsmeldungen! Hiervon befinden sich nach
den Zahlen, die wir haben, weit Uber 20.000 Vor-
gange in der Bearbeitung oder, besser gesagt: im
Bearbeitungsstau.

Deshalb ist es nach unserer Ansicht, liebe Kollegin-
nen und Kollegen, wichtig, die Zustandigkeit fur die-
ses Verfahren in den Blick zu nehmen. Es waren,
sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, bis zur Um-
stellung auf die Zollbehorde im letzten Jahr in der
Vergangenheit die Landeskriminalamter, die diese
Aufgabe in ihrer Zustandigkeit wahrgenommen ha-
ben. Sie haben — das will ich besonders fiir das Lan-
deskriminalamt Nordrhein-Westfalen sagen — diese
Aufgabe sehr gut wahrgenommen.

Die sachkundigen Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter in
den Landeskriminalamtern nehmen diese Aufgabe
seit letztem Jahr nicht mehr wahr, und zwar deshalb,
weil der Bundesfinanzminister — damals hiel3 er noch
Schauble — gesagt hat: Wir wollen das System um-
stellen von den Landeskriminaldmtern auf eine Ge-
neralzolldirektion. Diese soll die Arbeit, die die Lan-
deskriminalamter mit Unterstiitzung durch das Bun-
deskriminalamt gut gemacht haben, jetzt besser ma-
chen — eine Behdrde, die nicht mit gentigend Perso-
nal ausgestattet ist, eine Behorde, die Organisations-
strukturen erst jetzt aufbaut und ein halbes Jahr nach
Zustandigkeitsverlagerung Tausende und Abertau-
sende Vorgange vor sich herschiebt.

Warum ist das auch ein Thema fiir Nordrhein-West-
falen? Warum ist das ein Thema fir die Innenpolitik
in Nordrhein-Westfalen?

Wir sind der Ansicht, hier ist die Innenpolitik beson-
ders gefordert. Hier sind Sie, Herr Innenminister
Reul, besonders gefordert, sich auf Bundesebene
dafiir einzusetzen, dass die Organisationsstrukturen
bei dieser wichtigen Aufgabe der Geldwaschebe-
kdmpfung so gedndert werden, dass kuinftig ein rei-
bungsloser Ablauf der Bearbeitung méglich ist, und

das natirlich auch in Nordrhein-Westfalen, damit
diese Geldwéascheanzeigen verniunftig abgearbeitet
werden.

Fir meine Fraktion ist noch wichtiger: Es ist Aufgabe
der Innenpolitik in Nordrhein-Westfalen, sich dafir
einzusetzen, dass das Landeskriminalamt Nord-
rhein-Westfalen, aber auch alle anderen Landeskri-
minalamter wieder an der Arbeit beteiligt werden, da-
mit dieser kriminalstrategische Schwerpunkt der Be-
kdmpfung der Geldwasche in NRW nicht untergeht.

Das, liebe Kolleginnen und Kollegen, ist doch wirklich
die Krux an der Geschichte. Wie kann es sein, dass
eine Arbeit der Landeskriminalamter, die in Nord-
rhein-Westfalen in den letzten Jahren anerkannter-
weise sehr erfolgreich gewesen ist, jetzt durch Erlass
und seitens des Bundesfinanzministeriums so orga-
nisiert wurde, dass wir einen Berg vor uns hinschie-
ben, der uns leider nicht mehr in die Lage versetzt,
allen Anzeigen nachzugehen und diese kriminalpra-
ventive Arbeit durchzufiihren?

Aus diesem Grund haben wir diesen Antrag gestellt.
Wir sehen der Diskussion im Ausschuss interessiert
entgegen. — Ich danke lhnen fir Ihre Aufmerksam-
keit.

(Beifall von der SPD und den GRUNEN)

Vizeprasidentin Carina Godecke: Vielen Dank,
Herr Kollege Ganzke. — Fr die CDU-Fraktion spricht
Herr Kollege Schnelle.

Thomas Schnelle (CDU): Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich denke,
wir sind uns hier im Hause einig, dass die Sicher-
heitsbehérden alle Anstrengungen unternehmen
missen, um eine konsequente und effektive Geld-
waschebekampfung zu ermdglichen.

Wie im Antrag ausgefihrt, ist eine effektive Geldwa-
schebekampfung fur die Bekdmpfung von internatio-
nalem Terrorismus und Organisierter Kriminalitat un-
entbehrlich. Ich stimme mit dem Kollegen Ganzke
auch Uberein, dass dies natlrlich eine Aufgabe oder
ein Thema ist, mit dem sich die Innenpolitik und der
Innenausschuss hier im Land beschéftigen missen.

Die Verlagerung der Zentralstelle fir Finanztransak-
tionsuntersuchungen — kurz FIU genannt — vom BKA
zum Zoll ist zwischen den Bundesministerien des In-
nern und der Finanzen auf Wunsch des Finanzminis-
teriums, wie Sie richtig feststellten, aber auch mit Zu-
stimmung des BKA zur Entlastung des BKA und der
dortigen Konzentration auf die polizeilichen Kernauf-
gaben vereinbart worden.

Aufgabe der FIU ist die Entgegennahme sogenann-
ter Geldwéascheverdachtsmeldungen und die Weiter-
leitung an die zustdndigen Strafverfolgungsbehor-
den, nicht jedoch die Fuhrung der entsprechenden
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kriminalpolizeilichen Ermittlungen. Die Geldwasche-
zentralstelle ist damit von ihrem Charakter her als
Meldestelle und als Verwaltungsbehdrde angelegt.
Die kriminalpolizeilichen Ermittlungen werden jedoch
weiterhin im Dezernat 13 unseres LKA geflhrt, und
damit ist unser LKA weiterhin mit der Bekadmpfung
dieser Angelegenheit, den Geldwascheverdachtsan-
zeigen, bedacht.

Richtig ist auch, dass die neue FIU bei der Gene-
ralzolldirektion in Kéln derzeit nicht in der Lage ist,
die anfallenden Geldwéascheverdachtsmeldungen
mit der gesetzlich vorgeschriebenen Analyse in der
gebotenen Quantitdt und Qualitat zeithah an die
Strafverfolgungsbehoérden bei den Landern weiterzu-
melden.

Unzutreffend ist die Behauptung im Antrag, die FIU
habe keinerlei Zugriff auf relevante polizeiliche Da-
tenbanken. Die FIU hat Zugriff auf die vorgeschriebe-
nen polizeilichen Datenbesténde, wie sie im Geldwa-
schegesetz vorgesehen sind, und sie hat Zugriff auf
die in INPOL gespeicherten Daten. Das ist auch
technisch umgesetzt. Inwieweit weitere polizeiliche
Daten dem Zoll zur Verfugung gestellt werden kon-
nen, ware sicherlich einer Priifung wert.

Aber auch, wenn die FIU nur eine Art Melde- oder
Weiterleitungsstelle ist, muss natirlich diese Steue-
rungs- und Verwaltungsfunktion der FIU kompetent
und zeitnah wahrgenommen werden. Um dies zu er-
reichen, treffen sich heute und morgen Vertreter der
Polizeien von Bund und Landern bei der FIU in der
Generalzolldirektion Kéln, um gemeinsam die weite-
ren erforderlichen MalRnahmen abzustimmen und
die volle Arbeitsfahigkeit der FIU beim Zoll schnellst-
moglich herzustellen. Sie sehen daher, dass auch
die zustandigen Fachleute die Probleme erkannt ha-
ben und angehen. Ich denke, diesen Prozess sollten
wir abwarten.

Festzustellen ist auch, dass die neue FIU erst seit
Mitte letzten Jahres ihren Betrieb aufgenommen hat.
Vielleicht sollten wir ihr noch eine gewisse Zeit der
Einarbeitung zugestehen.

Die Entgegennahme und Bewertung der eingehen-
den Geldwascheverdachtsanzeigen durch eine gut
funktionierende Zentralstelle auf Bundesebene kann
auch eine Entlastung der Kolleginnen und Kollegen
in Nordrhein-Westfalen bedeuten. Wichtig ist nicht,
wer die Geldwaschekriminalitat bekampft, sondern
dass und wie sie bekampft wird.

Die neue Landesregierung in NRW nimmt eine effek-
tive Bekampfung der Finanzierungsquellen von OK
und internationalem Terrorismus ernst. Diese ist nur
ressortubergreifend, das heifl3t unter Beteiligung von
Innen-, Finanz- und Justizministerium, effektiv mog-
lich, wobei diese Fragen, soweit ich weil3, bei den ge-
nannten Ministerien schon erortert werden.

In Bezug auf die Zusammenarbeit mit der FIU ist die
derzeitige Regelung, dass die Verdachtsanzeigen fur
NRW von der FIU erst an die Staatsanwaltschaften
und von dort aus an das LKA gesandt werden, kri-
tisch zu hinterfragen.

Aufgrund des SPD-Antrags sehe ich fur eine ange-
messene Ausstattung und eine Evaluierung der FIU
groBe Chancen. Sollten Sie dem Koalitionsvertrag
zustimmen, kann der kinftige SPD-Finanzminister
noch eventuell vorhandene Fehler in der FIU behe-
ben. AuRerdem ist im Koalitionsvertrag zwischen
SPD und CDU festgehalten, dass der Zoll in allen
Aufgabenbereichen insbesondere durch Personal-
mafnahmen gestarkt werden soll.

Der Uberweisung des Antrags in den Ausschuss
stimmen wir zu und freuen uns auf die dortigen sach-
kundigen Beratungen. — Vielen Dank.

(Beifall von der CDU)

Vizeprasidentin Carina Godecke: Vielen Dank,
Herr Kollege Schnelle. — Fir die FDP-Fraktion spricht
Herr Kollege Lirbke.

Marc Lurbke (FDP): Vielen Dank. — Frau Prasiden-
tin! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Effek-
tive Bekampfung der Geldwéaschekriminalitat: Ich
denke, wir sind und einig, dass dieses Thema, Uber
das wir hier sprechen, ein wichtiges ist.

Auch die Medien haben seit Dezember 2017 haufiger
berichtet: Die inzwischen wichtigste Institution in
Deutschland im Kampf gegen Geldwéasche sei nur
noch bedingt handlungsfahig. Jahrlich wurden rund
40.000 Verdachtsmeldungen an die Behdrden ge-
sandt, doch nach der Verlagerung der Zustandigkei-
ten auf den Zoll im Juli 2017 seien von rund 29.000
Meldungen Ende des Jahres noch weit Giber 20.000
Meldungen nicht vollstandig bearbeitet worden.

In den Medien ist von zahlreichen Problemen die
Rede: akute Personalengpasse, technische Prob-
leme usw. Da kann man sich mitunter fast nur ver-
wundert die Augen reiben.

So habe zum Beispiel eine Softwarelésung gefehlt.
Das hatte zur Folge, dass wirklich Tausende und
Abertausende Faxe von studentischen Hilfskraften
handisch in Datenbanken tbertragen wurden. Tau-
sende Faxe, studentische Hilfskréfte — so sollte man
es eigentlich nicht machen.

Fast ware man in diesem Zusammenhang geneigt,
zu sagen, dass die designierte Grof3e Koalition doch
wirklich gut beraten gewesen ware, ein Digitalisie-
rungsministerium einzufiihren. Das ware wirklich gut
gewesen. Das werde ich aber an dieser Stelle aus-
drucklich nicht fordern; auch wenn ich fest davon
Uberzeugt bin, dass wir so etwas im Bund brauchten,
um die entscheidenden Zukunftsfragen zu biindeln.
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Aber wie gesagt: Darum geht es heute nicht, und da-
rum geht es auch bei diesem Antrag nicht. Wirde ich
das fordern, wirde ich mich mit dem Antrag auf die
gleiche Stufe stellen, Herr Kollege Ganzke, und das
mochte ich nicht.

(Zuruf von Hartmut Ganzke [SPD])

Ganz ehrlich — wie sage ich es schonend? —: Es ist
schon etwas beschdmend, meine Damen und Her-
ren von der SPD, dass Sie jetzt die schwarz-gelbe
Landesregierung Nordrhein-Westfalens in die Pflicht
nehmen wollen.

Das finde ich aus drei Griinden beschamend:

Erstens. Es handelt sich nicht um ein Landes-, son-
dern um ein Bundesproblem. Das Land ist in seiner
Zustandigkeit Ubrigens gut aufgestellt. Die Bekamp-
fung der Organisierten Kriminalitat ist ein Schwer-
punkt in der Sicherheitspolitik der neuen schwarz-
gelben Landesregierung. Zur Bekédmpfung von Geld-
wasche und Steuerhinterziehung haben wir bei-
spielsweise eine ministerientbergreifende Taskforce
eingesetzt.

Zweitens. Sie haben das Chaos doch selbst mit ver-
ursacht. Sie haben in der Bundesregierung der Zu-
standigkeitsiibertragung zugestimmt und sich offen-
bar nicht einen Moment gefragt, ob das alles organi-
satorisch und personell leistbar ist, und was gegebe-
nenfalls noch zu unternehmen wére. Der Bund ist tib-
rigens der richtige Ort, um Abhilfemalinahmen einzu-
leiten. Inzwischen ist das auch schon ein Stick weit
geschehen. Insofern ist diese Kritik vielleicht ein we-
nig obsolet. Das bringt mich zum nachsten Punkt.

Drittens. Das ist an diesem Antrag besonders ver-
wunderlich: Kollege Ganzke, Sie wollen, nachdem
wegen der Gedankenlosigkeit der Kollegen im Bund
der Karren vor die Wand gefahren worden ist, daraus
nun — verzeihen Sie mir diese Formulierung — politi-
sches Kapital schlagen. Wenn man ehrlich ist, ist der
Antrag eine Werbemafinahme fir die Anti-GroKo
Kampagne der SPD-Landtagsfraktion. So kommt es
riber, und das ist ganz offensichtlich auch die wahre
Moativation hinter diesem Antrag.

(Zuruf von der SPD)

—Ja, schauen Sie in den Antrag. Daflr muss man ihn
doch nur mal lesen, Herr Kollege. Sie schreiben — Zi-
tat —:

sInsbesondere auf Betreiben des friheren Bun-
desfinanzministers Wolfgang Schéuble wurde
diese Aufgabe jedoch gegen erhebliche Beden-
ken und Warnungen vieler Experten zum Zoll und
damit in den ausschlieR3lichen Verantwortungsbe-
reich des Bundesministeriums fur Finanzen verla-
gert.”

Wabhrscheinlich soll das ein Beleg dafiir sein, dass
eine partnerschaftliche Zusammenarbeit im Bund
nicht méglich ist.

Vizeprasidentin Carina Goédecke: Herr Kollege
Lurbke, Entschuldigung, dass Ich Sie unterbreche.
Herr Kollege Ganzke wurde lhnen gerne eine Zwi-
schenfrage stellen.

Marc Lirbke (FDP): Aber naturlich.

Hartmut Ganzke (SPD): Vielen Dank, Herr Kollege
Lurbke, dass Sie die Zwischenfrage zulassen. — Sie
haben sich — so sage ich es mal — etwas verwundert
gezeigt. Das andere Wort, das Sie zum Antrag be-
nutzt haben, will ich nicht noch einmal nennen; da
haben Sie sich wahrscheinlich versprochen.

Sie haben gerade mitgeteilt, dass Sie den Antrag ge-
lesen haben. Nehmen Sie zur Kenntnis, dass wir in
unserem Antrag die sehr gute Arbeit des Landeskri-
minalamts NRW gelobt haben, und auch ich sie ge-
rade noch einmal am Pult gelobt habe? Nehmen Sie
auch zur Kenntnis, dass wir mit diesem Antrag das
primére Ziel haben, die Expertise des Landeskrimi-
nalamts NRW bei dieser wichtigen Arbeit zukinftig
wieder zu nutzen?

Marc Lirbke (FDP): Ich nehme gerne zur Kenntnis,
dass Sie die Arbeit des Landeskriminalamts wuirdi-
gen. Das machen auch wir, und auch ich habe es ge-
rade getan. Ich habe aber sehr wohl darauf hingewie-
sen, dass es schon ein schrages Spiel ist, Entschei-
dungen der SPD-Bundestagsfraktion hier derart auf-
zuarbeiten.

(Zuruf von Stefan Zimkeit [SPD])

Ich will das zusammenfassen. Herr Ganzke, wir stim-
men darin Uberein, dass die Situation ernst ist. Und
dazu sollten wir auch eine sachliche Debatte flihren.
Ich habe aber den Eindruck, dass das mit der SPD
erst dann madglich sein wird, wenn der Mitgliederent-
scheid vorbei ist und der Pulverdampf sich verzogen
hat.

Wir werden also im Ausschuss eine sachliche De-
batte fithren, und darauf freue ich mich natlrlich
sehr. — Ganz herzlichen Dank.

(Beifall von der FDP)

Vizeprasidentin Carina Gddecke: Vielen Dank,
Herr Kollege Lurbke. — Fur die Fraktion Bundnis
90/Die Grunen spricht Frau Kollegin Schéffer.

Verena Schaffer (GRUNE): Frau Prasidentin! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Im September 2016 —
noch in der alten Wabhlperiode — sind wir Mitglieder
des Innenausschusses nach Italien gereist. Wir ha-
ben uns dort unter anderem mit dem Themenfeld
,Organisierte Kriminalitdt® beschaftigt. Mir sind die
Worte der BKA-Verbindungsbeamtin in Rom noch
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sehr gut in Erinnerung, die uns geschildert hat, wie
viele Restaurants auch hier in Nordrhein-Westfalen
fur die Geldwasche der italienischen Mafia genutzt
werden.

Tatsachlich gilt Deutschland schon seit Langem als
Geldwascheparadies, nicht nur fur die italienische
Mafia, sondern grundsétzlich auch fur die Organi-
sierte Kriminalitat, aber durchaus auch fiur die Terro-
rismusfinanzierung. Eine Dunkelfeldstudie im Auftrag
der Bundesregierung aus dem Jahr 2015 kommt zu
dem Ergebnis, dass in Deutschland jahrlich etwa 100
Milliarden € illegal erworbenen Geldes gewaschen
und dem legalen Wirtschaftskreislauf wieder zuge-
fuhrt werden.

Es wurde schon angesprochen — und es ist auch
Thema des Antrags —, dass im letzten Jahr auf Be-
treiben von Wolfgang Schauble, dem damaligen
Bundesfinanzminister, die Zustandigkeit vom BKA
zum Zoll verlagert worden ist. Man kann feststellen,
dass die neue Zentralstelle fir Finanztransaktionsun-
tersuchungen mit dieser neuen Aufgabe vollig tber-
fordert ist.

(Beifall von den GRUNEN)

Ich muss den CDU-Kollegen widersprechen: Natur-
lich gonne ich jedem Zeit fur die Einarbeitung. Ich
finde aber, dass wir gerade im Bereich ,Sicherheits-
behorden/Kriminalitatsbekampfung® keine Zeit fir
Einarbeitung haben. Vielmehr muss die Behorde ab
dem ersten Tag laufen und funktionieren. Die Exper-
tinnen und Experten haben in diesem Fall sogar noch
vorher davor gewarnt, dass diese neue Stelle Uber-
haupt noch nicht ausgerichtet ist und sie diese neue
Aufgabe nicht wird bewaltigen kdnnen.

(Gregor Golland [CDU]: Das hatten Sie in den
sieben Jahren vorher machen sollen!)

Ich habe ein paar Zahlen mitgebracht, die Aufschluss
Uber den Stand des Bearbeitungsstaus geben. Ich
glaube, sie sind noch aktueller als die schon genann-
ten; wir missten sie im Ausschuss einmal nebenei-
nanderlegen. Nach Zahlen von Januar 2018 sind
30.000 Verdachtsmeldungen von insgesamt 40.000
immer noch in Bearbeitung. Es geisterten ja auch die
Zahlen 20.000 und 25.000 herum. AufRerdem kom-
men jeden Monat zu dem existierenden Stau neue
Verdachtsmeldungen hinzu.

Ich habe auch gelesen, dass dieser Stau bis zum 1.
April dieses Jahres — wir haben heute den 1. Méarz —
angeblich abgearbeitet worden sein soll. Ich bin ein
sehr positiv denkender Mensch, aber ehrlich gesagt
bin ich sehr skeptisch, dass das bis zum 1. April tat-
séachlich gelingen kann und wird.

(Beifall von den GRUNEN)

Denn die Probleme sind offenbar nicht nur massiv,
sondern auch sehr vielschichtig und vielfaltig. Es gibt
offenbar Personalengpésse — nicht nur quantitativ,

die Personenanzahl betreffend, sondern auch quali-
tativ. Zuvor haben im BKA und bei den Landeskrimi-
nalamtern Kriminalbeamte an der Bearbeitung der
Falle gesessen. Dieses kriminalpolizeiliche Wissen
fehlt schlichtweg bei denjenigen, die jetzt an diesen
Fallen sitzen.

Herr Lurbke hat bereits auf die Softwareprobleme
hingewiesen. Wie absurd ist es, dass im 21. Jahrhun-
dert die Software nicht bereitsteht und deshalb Ban-
ken und andere, die dazu verpflichtet sind, Ver-
dachtsmeldungen abzugeben, dies per Fax machen
missen? Da sitzen studentische Hilfskrafte, tippen
die Faxe ab und speisen das ins System ein. Das ist
in einer deutschen Behoérde im 21. Jahrhundert ei-
gentlich undenkbar, und das durfte aus meiner Sicht
nicht so sein.

(Beifall von den GRUNEN)

Es ist wohl auch so, dass es an der Qualitat der wei-
tergeleiteten Meldungen mangelt. Wenn diese Zent-
ralstelle die Meldungen so weit bearbeitet hat, dass
sie an die Strafverfolgungsbehérden, also an die Po-
lizei gehen, scheint es Probleme mit der Qualitat zu
geben. Das hat offenbar auch etwas mit der fachli-
chen Qualifikation zu tun.

Das sind unfassbar viele Probleme. Es ist aus meiner
Sicht ein véllig unhaltbarer Zustand. Ich erinnere
noch mal an meine Eingangsworte — Deutschland als
Geldwascheparadies —: Das ist ein fatales Signal an
die Kriminellen, dass Deutschland nicht damit hinter-
herkommt, diese Falle zu bearbeiten. Das ist fast
eine Einladung dazu, hier in Deutschland Geldwéa-
sche zu betreiben.

Ich habe mir noch mal Expertenmeinungen aus dem
letzten Jahr herausgesucht und das Protokoll der An-
horung des Finanzausschusses im Deutschen Bun-
destag vom April 2017 durchgelesen. Das Schlimme
ist meiner Meinung nach, dass Expertinnen und Ex-
perten davor gewarnt haben — beispielsweise der
BDK, Sebastian Fiedler, der uns hier in Nordrhein-
Westfalen gut bekannt ist. Wenn man sich deren
Prognosen anschaut, dann muss man sagen: Es ist
wirklich erschreckend, wie sehr diese Prognosen zur
Wirklichkeit geworden sind und das eingetreten ist,
wovor vor einem Jahr gewarnt wurde.

Insofern haben wir alle ein Interesse daran, dass sich
die Zustande andern. Ich bin auch gespannt auf den
Redebeitrag von Herrn Reul, und ich finde, dass die
Landesregierung hier tétig werden und Druck auf den
Bund ausiiben muss.

Vizeprasidentin Carina Godecke: Die Redezeit.

Verena Schéffer (GRUNE): Natirlich sind auch die
zukunftigen Koalitionspartner bzw. die neue Bundes-
regierung dazu aufgefordert, denn hier muss sich
dringend etwas andern. Wir haben alle ein Interesse
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daran, und es ist wichtig fur die Kriminalitatsbekamp-
fung. Insofern freue ich mich auf den Austausch im
Ausschuss. — Vielen Dank.

(Beifall von den GRUNEN)

Vizeprasidentin Carina Goddecke: Vielen Dank,
Frau Kollegin Schéffer. — Fur die AfD spricht nun Herr
Kollege Strotebeck.

Herbert Strotebeck (AfD): Frau Prasidentin! Sehr
geehrte Damen und Herren! Wir haben ja jetzt schon
einiges gehort. Die umstandliche Bezeichnung ,Ge-
setz zur Umsetzung der Vierten EU-Geldwéasche-
richtlinie, zur Ausfihrung der EU-Geldtransferver-
ordnung und zur Neuorganisation der Zentralstelle
fir Finanztransaktionsuntersuchungen® wird nur
noch getoppt von der umstéandlichen und praxisfer-
nen Umsetzung des Gesetzes.

Aber als unsere Souveranitat freiwillig aufgebender,
EU-horiger Mitgliedsstaat setzen wir natdrlich alle
Vorgaben — und Gesetze erst recht — brav um. Ob
sie problematisch oder sinnvoll sind, ist absolut nicht
von Belang. Sie kritisieren nicht, widersprechen
schon gar nicht, sondern Sie folgen.

Die Folgen sind sehr schwerwiegend. Wird einerseits
alles versucht, um eine gerechte Besteuerung zu er-
reichen und Steuerhinterziehung und Steuerbetrug
zu bekadmpfen, so lassen Sie es an dieser Stelle aber
zu, dass die selbstherrliche EU eine Tur fur die Be-
kampfung der Geldwéasche endgliltig verschlossen
hat und daflr ein Tor ge6ffnet wird.

Eine bewahrte Bekdmpfung der Geldwéasche und
Terrorfinanzierung durch das LKA und das BKA mit
Uber 300 Beamten wird einfach eingestellt. Erfolgrei-
che polizeiliche Ermittlungsarbeit wird durch eine rein
administrative Stelle beim Zoll ersetzt.

Nicht nur das — die neuen, fiir diese spezielle Tatig-
keit noch unerfahrenen Mitarbeiter haben nur noch
50 Beamtenstellen zur Verflgung. Die Anzahl soll
auf nur 165 — wohlgemerkt: auf der Endstufe — aus-
gebaut werden. Da erfolgt also eine Reduzierung von
300 erfahrenen Beamten auf 165 neu eingesetzte
Beamte — ich wiederhole: auf der Endstufe. Das ist
eine Reduzierung von aktuell tiber 80 % und als Ziel
Uber 45 %.

Das klingt wie ein schlechter Scherz, ist aber Reali-
tat. Die Kriminellen werden jubilieren. Wir haben es
gerade gehdrt: ein Eldorado fir die Geldwascher.

Die Probleme, die wir aktuell — und zwar trotz einer
eingerichteten Taskforce — haben, hat auch der Kol-
lege Schnelle dargestellt. Wie passt das zu unserer
Verbesserung der Sicherheit fir die Birger? Anlass-
lich der letzten Sitzung des Wirtschaftsausschusses
wurde zwar von der Landesregierung dargelegt,
dass man selbstverstandlich fur die neue Einheit

auch auf bisher mit Ermittlungen beim LKA und BKA
tatige erfahrene Beamte zuriickgreifen will. Aller-
dings missen die Beamten auch zur Versetzung
zum Zoll bereit sein.

Und: Ob es ein erstrebenswertes Ziel ist, mit weniger
und Uberwiegend in der Ermittlungsarbeit unerfahre-
nen Kollegen quasi als David gegen Goliath zu
kampfen, darf bezweifelt werden. Ich kann nur hof-
fen, dass wir diese Idealisten finden.

Ich sehe keine realistische Chance fir die Umset-
zung des Antrags. Zunéchst miisste die Anderung im
Bund genehmigt werden. Selbst wenn es der Antrag
ins EU-Parlament schaffen sollte, glaube ich nicht,
dass dann das EU-Parlament in seiner Selbstgefal-
ligkeit etwas zuriicknehmen wird; denn letztendlich
ist es die EU, welche in ihrer Richtlinie 2015/849 un-
ter Art. 32 Abs. 1 verlangt, dass jeder Mitgliedsstaat
eine zentrale Meldestelle — ich zitiere aus dem Wort-
laut —

»zur Verhinderung, Aufdeckung und wirksamen
Bekampfung der Geldwasche und der Terroris-
musfinanzierung*

einrichtet.

Die Bundesregierung verfallt in vorauseilendem Ge-
horsam naturlich mal wieder in puren Aktionismus.
Aber lassen Sie es uns versuchen. Wir werden den
Antrag unterstitzen. — Vielen Dank.

Vizeprasidentin Carina Godecke: Vielen Dank,
Herr Kollege Strotebeck. — Fir die Landesregierung
hat jetzt Herr Minister Reul das Wort.

Herbert Reul, Minister des Innern: Frau Préasidentin!
Sehr geehrte Damen und Herren! Zunachst einen
Bemerkung zu meinem Vorredner. Es macht schon
Sinn, dass es eine EU-weite Absprache gibt, dass
alle Staaten Europas Uber solche zentralen Melde-
stellen verfligen. Es ist namlich sinnlos, wenn das nur
einige Staaten machen. Dann kdme man bei der Be-
kampfung dieses Problems tberhaupt nicht weiter.
Insofern ist diese Entscheidung durchaus klug.

Zweite Bemerkung. Ich mdchte gerne beginnen mit
einem Zitat aus dem Bundestagsprotokoll. Das Zitat
lautet wie folgt:

Die SPD-Bundestagsfraktion unterstiitzt — dann geht
es weiter — die Neuorganisation der Zentralstelle fur
Finanztransaktionsuntersuchungen. Die oberste
Geldwaschebekampfungsbehérde wird vom Bun-
deskriminalamt zum Zoll verlagert und dabei perso-
nell erheblich aufgestockt. Das ist ein guter und rich-
tiger Beschluss.

Das Zitat stammt vom SPD-Kollegen im Bundestag
Binding. Das heil3t, genau zu dem Thema, das die
SPD jetzt kritisiert hat, hat die SPD-Bundes-
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tagsfraktion vor nicht allzu ferner Zeit nicht nur eine
Unterstitzung, sondern sogar eine Bestatigung ab-
gegeben.

Die Bundesregierung hat das Gesetz damals ge-
meinsam eingebracht, also SPD und CDU. Beide
Fraktionen haben das im Bundestag unterstitzt, und
im Bundesrat haben auch die meisten Lander zuge-
stimmt, sonst wére es ja nicht durchgekommen. In
einigen Landern gab es anfangs Widerstand, nach-
her ist einiges noch aufgeklart worden. Ubrigens:
Auch NRW hat zugestimmt.

Man versteht in solchen Debatten nicht so ganz, wa-
rum jetzt alles so total falsch sein soll, wenn alle — vor
allem die Fraktion, die jetzt den Antrag eingebracht
hat — das von Beginn an als ein richtiges, verninfti-
ges Projekt begrif3t haben. Auch Nordrhein-Westfa-
len hat im Bundesrat Ubrigens zugestimmt. CDU und
FDP in Nordrhein-Westfalen waren auf jeden Fall
nicht dafir zustandig, um das klar zu sagen. Wenn
Uberhaupt, dann war es die damals geschaftsfih-
rende NRW-Landesregierung von SPD und Grinen.
Im Nachhinein weil3 man wieder alles besser.

Und dann schiebt man es einfach dem Bundesfi-
nanzminister zu. — Das ist, wie ich finde, eine relativ
billige Sache. Wenn schon, dann muss man wenigs-
tens alle einbeziehen, auch die eigenen Parteikolle-
gen.

Dritte Bemerkung. Wenn es aktuell Probleme gibt —
die bestreitet ja keiner; sie sind vorhin schon vielfach
vorgetragen worden —, dann ist es doch unsere Auf-
gabe, soweit es geht — wir sind gar nicht zustandig —
unsere Mdaglichkeiten der Einflussnahme zu nutzen,
um auf die zukinftige Bundesregierung bzw. auf die
Administration einzuwirken, dass die Apparate bes-
ser ausgestattet werden. Wenn Technik und Perso-
nal ein Problem sind, dann ist das doch lésbar; das
ist vielleicht nicht ganz einfach, aber immerhin |6sbar.

Wenn es bei der SPD am Sonntag zu einer Abstim-
mung mit dem Ergebnis kommen sollte, dass Sie an
der nachsten Regierung beteiligt sein wollen, dann
lade ich Sie und uns ein, dass wir uns gemeinsam
darum kimmern. Ich auf jeden Fall werde mich daran
gerne beteiligen.

Vierte Bemerkung. Zuriick zu Nordrhein-Westfalen:
Die Bekampfung der Organisierten Kriminalitat und
des internationalen Terrorismus ist ein Schwerpunkt
dieser Landesregierung. Ubrigens macht da eine
Rolle rickwérts keinen Sinn. Der Schlissel liegt viel-
mehr darin, gemeinsam gegen das Problem vorzu-
gehen, und zwar ressortiibergreifend.

Wir haben im November 2017 eine hochrangig be-
setzte Taskforce installiert: Innen-, Finanz-, Justiz-
ressort. Zu den Aufgaben gehdren das Erkennen von
Transaktionen zur Finanzierung des internationalen
Terrorismus, Geldwasche und Organsierte Kriminali-

tat; die Erhellung von Geschéftsfeldern und Geld-
quellen sowie der nachhaltige Ausbau der ressort-
Ubergreifenden Bearbeitung von Ermittlungsverfah-
ren aus dem Bereich der Schwerstkriminalitat.

Das sind gute Voraussetzungen, damit wir zu guten
Ergebnissen in Nordrhein-Westfalen kommen. Ich
empfehle uns allen, dass wir die Sachen, fir die wir
zustandig sind, ordentlich machen und uns nicht mit
Sachen beschaftigen, fir die wir gar nicht zustandig
sind.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Vizeprasidentin Carina Godecke: Vielen Dank,
Herr Minister Reul. — Weitere Wortmeldungen liegen
nicht vor. Dann kann ich die Aussprache zu Tages-
ordnungspunkt 6 an dieser Stelle schlie3en.

Wir kommen zur Abstimmung. Der Altestenrat emp-
fiehlt die Uberweisung des Antrags Drucksache
17/1991 an den Innenausschuss — der bekommt
die Federfihrung —und den Haushalts- und Finanz-
ausschuss — er bekommt die Mitberatung. Die ab-
schlieRende Abstimmung soll dann im federfiihren-
den Ausschuss in 6ffentlicher Sitzung erfolgen. Nie-
mand, der dagegen stimmen mdchte? — Das ist so.
Auch niemand, der sich enthalten mdchte? — Dann
haben wir so Uberwiesen.

Ich rufe auf:

7 Entwurf eines Gesetzes zur Anpassung des
allgemeinen Datenschutzrechtes an die Ver-
ordnung (EU) 2016/679 und zur Umsetzung der
Richtlinie (EU) 2016/680 (Nordrhein-Westfali-
sches Datenschutz-Anpassungs- und Umset-
zungsgesetz EU — NRWDSAnpUG-EU)

Gesetzentwurf
der Landesregierung
Drucksache 17/1981

erste Lesung

Ich er6ffne die Aussprache. Zur Einbringung hat Herr
Minister Reul jetzt das Wort.

Herbert Reul, Minister des Innern: Frau Préasidentin!
Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Die Schwie-
rigkeit, den Titel vorzutragen, macht schon deutlich,
um welch komplexes und kompliziertes Thema es
hier geht. Dabei handelt es sich ohne Zweifel — ich
glaube, das ist unbestritten — um ein zentrales
Thema unserer Zeit.

Es handelt sich zudem um eine laufende Aufgabe.
Das Datenschutzrecht weiterzuentwickeln, ist kom-
pliziert und schwierig, aber eine permanente Auf-
gabe. Das heildt, wir brauchen einen vertrauensvol-
len und vor allen Dingen einheitlichen Umgang mit
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Daten Uber unsere Landesgrenzen hinweg. Dem
wurde mit der Européischen Datenschutzgrundver-
ordnung und der Datenschutzrichtlinie Rechnung ge-
tragen.

Diese EU-Datenschutzgrundverordnung gilt fir die
Mitgliedstaaten am 25. Mai dieses Jahres und weist
zum einen Offnungsklauseln fir die nationalen Ge-
setzgeber auf, zum anderen aber auch ganz kon-
krete Regelungsauftrége. Bis zum 6. Mai muss die
Verordnung in nationales Recht umgesetzt werden.
Daraus ergibt sich fur uns ein Anpassungsbedarf
beim Datenschutzrecht des Landes.

Mit dem vorliegenden Gesetzentwurf sind wir diesem
Anpassungsbedarf nachgekommen. Es bedurfte ei-
ner volligen Neugestaltung des DSG NRW, und das
ist in Art. 1 des Gesetzentwurfes umgesetzt worden.
In Art. 2 bis 10 des Entwurfes sind dann die bereichs-
spezifischen Datenschutzbestimmungen in den Ge-
setzen aus unserem Zustandigkeitsbereich — also
aus dem des Ministeriums des Inneren — an die Vor-
gaben des Europdischen Datenschutzrechts ange-
passt worden.

Fur dieses komplexe Thema — nur, damit man ein
Gefihl dafur bekommt — wurden allein von unserem
Hause 109 Verbande und andere Einrichtungen so-
wie die Landesbeauftragte fur Datenschutz und Infor-
mationsfreiheit angehdrt. Das war wirklich eine Rie-
senaufgabe mit einem Riesenzuspruch und enor-
mem Anregungspotenzial. Ein Teil der Anregungen
wurde noch im Gesetzentwurf aufgenommen, weil
wir der Auffassung waren: Das sind kluge und ver-
ninftige Verbesserungen.

Ich glaube, es ist uns gelungen, mit dem Gesetzent-
wurf eine einheitliche Struktur und einen Einklang
auch mit dem Bundesdatenschutzrecht zu schaffen.
Das muss man ja auch beachten.

Wir haben in Nordrhein-Westfalen einen starken Da-
tenschutz. Das war und ist fir uns wichtig und selbst-
verstandlich. Da, wo es die DSGVO mdglich macht,
halten wir dieses hohe Niveau auch aufrecht.

Dieser Gesetzentwurf tragt im Besonderen der Ent-
wicklung der Sicherheitslage in Deutschland und in
Europa Rechnung. Das heil3t, bei der Ausarbeitung
haben wir auch Wert auf die Rechte der betroffenen
Burger gelegt. Ich hoffe, dass hier ein ausgewogenes
Gesetz entstanden ist.

Ich méchte einige Beispiele nennen.

Ein Beispiel ist die Zulassigkeit der VideolUberwa-
chung durch Einfihrung praziser Tatbestandsmerk-
male. Das ist deutlich konkretisiert worden und gibt
den offentlichen Stellen nun klare Vorgaben an die
Hand. Insbesondere muss der Tatbestand der Erfor-
derlichkeit erfillt sein. Die Loschung der Daten bleibt
erhalten. Es wurde eine Maximalspeicherdauer er-
ganzt. Diese dient der Rechtssicherheit und soll die

Verfahrensweisen offentlicher Stellen beschleuni-
gen.

Die Regelung der Datenverarbeitung im Beschéafti-
gungskontext beriicksichtigt nunmehr gleicherma-
Ben die Interessen von Beschéftigten, Interessenver-
tretungen, Dienstherren bzw. Arbeitgebern. Ich gehe
davon aus, dass wir da eine gute Regelung gefunden
haben.

Der LDI wurde die Befugnis zur Verhangung von
Geldbuf3en gegen Beschéftigte der 6ffentlichen Stel-
len bei vorsatzlichen Datenschutzversttf3en einge-
rdumt. Dadurch werden rechtsfreie Raume im Be-
reich der offentlichen Datenverarbeitung vermieden.

Ein hohes MaR an Rechtssicherheit konnten wir mit
dem Auffangtatbestand des Art. 5 schaffen. Kunftig
kénnen mogliche datenschutzrechtliche Licken des
bereichsspezifischen Rechts mithilfe dieser Vor-
schrift geschlossen werden.

Noch einmal: Trotz der Komplexitat des Daten-
schutzrechts und des europdaischen Wiederholungs-
verbots ist es uns hoffentlich gelungen, den Gesetz-
entwurf so anwenderfreundlich wie maglich zu ma-
chen. Das Gesetz starkt den Datenschutz sowie die
Rechte der Betroffenen.

Ich hoffe auf fachkundige und sachkundige Beratun-
gen in den Ausschissen und darauf, dass wir mog-
lichst zligig zu Ergebnissen kommen. Ich weil3, dass
unsere Vorgaben zeitlich sehr eng sind. Wir werden
uns jedoch bemuihen, die entsprechende Hilfestel-
lung zu leisten. — Herzlichen Dank fir die Aufmerk-
samkeit.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Vizeprasidentin Carina Godecke: Vielen Dank,
Herr Minister. — Fur die CDU-Fraktion spricht jetzt
Herr Dr. Geerlings.

Dr. Jorg Geerlings (CDU): Frau Prasidentin! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Daten sind die Rohstoffe
des 21. Jahrhunderts. Das hat unsere Bundeskanz-
lerin Angela Merkel vor etwa zwei Jahren auf der
CEBIT in Hannover gesagt, und sie hat recht damit.
So wie einst in der Phase der Industrialisierung Kohle
und Erz weiten Teilen unseres Landes zum Wohl-
stand verholfen haben, sind im Zeitalter der Digitali-
sierung Daten die Grundlage fur neue Geschaftsmo-
delle, wirtschaftliches Wachstum und Wohlstand.

Personenbezogene Daten sind aber vor allem wert-
volle Guter, mit denen viel Gutes erreicht werden
kann, deren Verbreitung aber den Betroffenen auch
materiellen oder immateriellen Schaden zufiigen
kann. Zitat:

,Datenschutz ist ein notwendiges Gegengewicht
und ein Korrekturinstrument gegen Ubermagige,
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die Individualrechte beeintrachtigende Datenver-
arbeitung, aber er kann und soll kein Verhinde-
rungsinstrument sein.”

So formulierte es der deutsche Staats- und Verwal-
tungsrechtler und erste Bundesbeauftragte fir den
Datenschutz Hans Peter Bull. Damit hat er die Not-
wendigkeit, zugleich aber auch die Grenzen des Da-
tenschutzrechtes erkannt.

Weil der Austausch von Daten keine Grenzen zwi-
schen Landern kennt, haben das Européische Parla-
ment und der Europaische Rat im Jahr 2016 die Eu-
ropéische Datenschutz-Grundverordnung verab-
schiedet. Ab dem 25. Mai dieses Jahres gilt sie in
Deutschland als unmittelbar verbindliche Regelung.
Die Ziele der Verordnung sind im Wesentlichen die
Starkung des Verbraucherschutzes, die Harmonisie-
rung der Datenschutzvorschriften, die wirksame Inte-
ressenwahrung in der Abwagung zwischen Grund-
rechtschutz und o6ffentlichem Interesse und die For-
derung datenschutzgerechter Techniken.

Die EU-Verordnung ist zwar zunéchst einmal unmit-
telbar geltendes Recht, gibt den nationalen Gesetz-
gebern und damit auch uns aber auch Handlungs-
spielraume mit. Sie weist Offnungsklauseln fir den
nationalen Gesetzgeber auf und formuliert konkrete
Regelungsauftrage.

Neben der EU-Verordnung muss auch die EU-
Richtlinie zur Datenverarbeitung im Strafrecht umge-
setzt werden. Aul3erdem sind Anpassungen des all-
gemeinen Datenschutzrechtes und einiger bereichs-
spezifischer Gesetze erforderlich.

Alles in allem stehen wir vor einer volligen Neugestal-
tung des nordrhein-westféalischen Datenschutzgeset-
zes.

(Beifall von der CDU)

Die soeben zitierte Aussage von Hans Peter Bull gibt
uns die Kautelen fir die weitere Beratung vor:

Erstens. Der Datenschutz entspringt dem in unserer
Verfassung gesicherten Recht auf informationelle
Selbstbestimmung. Dieses Verfassungsrecht wurde
seinerzeit vom Bundesverfassungsgericht in seinem
Volkszahlungsurteil entwickelt. Seitdem hat sich vie-
les im Bereich der Datenerhebung und -verarbeitung
grundlegend gewandelt.

Wir nehmen dieses Recht auf informationelle Selbst-
bestimmung als notwendiges Gegengewicht zur Da-
tenverarbeitung und als Korrekturinstrument sehr
ernst. Das heil3t, dass wir die Vorgaben der EU-
Datenschutz-Grundverordnung  selbstverstandlich
beachten und daneben das bisherige Datenschutzni-
veau des Landes Nordrhein-Westfalen aufrecht-
erhalten.

Zweitens. Wir wollen den Datenschutz aber nicht
zum Verhinderungsinstrument machen. Deshalb
wollen wir nicht Gber die Vorgaben der Europaischen

Union hinausgehen. Denn — ich zitiere noch einmal
Professor Bull — es ist nicht Aufgabe des Daten-
schutzrechts und der Datenschutzkontrollinstanzen,
die Menschen von autonomen Entscheidungen Utber
ihre Daten abzuhalten.

Der Landesregierung danke ich fur die Vorlage die-
ses umfangreichen Gesetzentwurfes. Ich freue mich
auf die vielfaltigen Beratungen in den Ausschiissen
und in diesem Haus. — Vielen Dank fir Ihre Aufmerk-
samkeit.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Vizeprasidentin Carina Godecke: Vielen Dank,
Herr Dr. Geerlings. — Fir die SPD-Fraktion spricht
Herr Kollege van den Berg.

Guido van den Berg (SPD): Frau Prasidentin! Ge-
schatzte Kolleginnen und Kollegen! Die grundrechtli-
che Bedeutung des Umgangs mit personenbezoge-
nen Daten ist nicht nur vom Verfassungsgericht im-
mer wieder betont worden. In unserer digitalisierten
Zeit stellen solche Daten mitunter einen Schatz dar,
dessen Kontrolle fur die Lebensausgestaltung des
einzelnen Menschen mafR3geblich ist.

Deswegen, Herr Dr. Geerlings, fand ich es gut, dass
Sie den eingangs zitierten Satz von Frau Merkel,
dass Daten die Rohstoffe des 21. Jahrhunderts sind,
nachher dann in diesem Kontext ein bisschen zu-
riickgenommen haben. Ich glaube, das ist an dieser
Stelle wichtig. Denn wir kommen mehr und mehr in
die Situation, dass Personen alleine anhand von Da-
tensétzen nahezu vollstandig erfassbar und beurteil-
bar werden.

Die Macht, die von der Kontrolle dieser Daten aus-
geht, insbesondere in der Verbindung mit hoheitli-
chem Handeln, bedeutet daher eine ganz besondere
Verantwortung. Ich bin froh, dass der Innenminister
darauf eingegangen ist.

Es ist klar, dass hier eindeutige Regelungen getrof-
fen werden mussen, um die Rechte des Einzelnen zu
schitzen. Und es ist auch klar, dass Daten heutzu-
tage nicht mehr an nationalen Grenzen haltmachen
und dies im europdischen Kontext zu erfolgen hat.

Herr Minister, Sie haben wohl sowohl im Gesetzent-
wurf als auch in lhrer Rede betont, dass der Erhalt
des bestehenden hohen Schutzniveaus, welches
sich im aktuellen Datenschutzgesetz manifestiert
hat, vonseiten der Landesregierung ausdricklich als
Ziel bei der Neuregelung formuliert wird. — Das be-
gruBen wir sehr. Unsere Aufgabe im parlamentari-
schen Prozess ist, das zu uberprifen. Sie haben ge-
sagt, es ist ein umfangreiches Gesetz. — Das ist vollig
richtig. Wir werden da noch genau hinschauen mus-
sen.
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Vor dem Hintergrund will ich nur drei Bemerkungen
zum Gesetzentwurf machen:

Erste Bemerkung: Betreffend die Videolberwa-
chung, die in § 20 des Gesetzentwurfs geregelt wird,
gibt es auch andere Begehrlichkeiten. Wir alle haben
die Stellungnahme der Gewerkschaft der Polizei, die
uns rat, aus ermittlungstaktischen Grunden gern
auch deutlich langere Speicherzeiten von Videoauf-
nahmen zuzulassen. — Dies haben wir abzuwéagen,
und wir alle wissen, dass Videolberwachung allein
kein Allheilmittel bei der Kriminalitatsbekampfung ist.

Zweite Bemerkung: Nach der ersten Durchsicht
scheint es an einer Stelle zu einer bedeutsamen Ver-
schlechterung der Befugnisse der Landesdaten-
schutzbeauftragten zu kommen, namlich wenn es
um die Rechte gegenlber Berufsgeheimnistragern
geht. Das wird in 8 27 Abs. 3 lhres Gesetzentwurfs
geregelt. Hier kommt es gegeniber der bisherigen
Regelung zu einer deutlichen Einschrankung der
Rechte der LDI. Gerade die Arbeit von Berufsge-
heimnistragern ist oftmals durch den Umgang mit
hoéchst sensiblen Daten gepragt. Die datenschutz-
rechtliche Aufsicht hat hier eine besondere Schutz-
funktion fir die Betroffenen hinsichtlich der Vertrau-
lichkeit ihrer Daten. Wir werden dies im Ausschuss
sicherlich genau zu hinterfragen haben.

Dritte Bemerkung: Ein weiterer Bereich, dessen Be-
deutung sofort ins Auge sticht, ist die Regelung der
Datenweitergabe an internationale Organisationen
und Drittstaaten, was sich in lhrem Gesetzentwurf in
den 8§ 62 ff. widerspiegelt.

Hier gilt es, die Arbeit insbesondere unserer Sicher-
heitsorgane und deren internationale Zusammenar-
beit effektiv zu unterstiitzen — ohne Frage —, aber
gleichzeitig darauf zu achten, dass es nicht zu einer
laxen Praxis mit den informationellen Rechten der
Burgerinnen und Burger kommt und hier Einschran-
kungen erfolgen.

Meine Damen und Herren, grundséatzlich missen wir
auf den Grundsatz der Datensparsamkeit achten, da-
rauf, dass nur Daten erhoben werden, die unbedingt
noétig sind. Ein weiteres rechtliches Kriterium ist nam-
lich das der Erforderlichkeit, das wir in diesem Zu-
sammenhang nicht geringschétzen dirfen und nicht
hoch genug bewerten kénnen. Daten, die gar nicht
erst erhoben werden, missen auch nicht geschitzt
werden. Das gilt als Ratschlag fir die private, aber
auch fur die offentliche Seite.

Ich diesem Sinne glaube ich, dass wir einer sehr kon-
struktiven Beratung des Datenschutzgesetzes in den
Ausschissen und insbesondere im federfiihrenden
Hauptausschuss entgegensehen kénnen. Wir freuen
uns auf den weiteren Dialog und den fachlichen Aus-
tausch mit lhnen, Herr Minister. — Vielen Dank fir die
Aufmerksamkeit.

(Vereinzelt Beifall von der SPD)

Prasident André Kuper: Vielen Dank, Herr Kollege
van den Berg. — Fur die FDP erteile ich Frau Kollegin
Freimuth das Wort.

Angela Freimuth (FDP): Herr Prasident! Liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Das Datenschutzrecht wurde mit der Da-
tenschutz-Grundverordnung der Européischen Union
europaweit harmonisiert. Innerhalb der EU soll es
keine datenschutzrechtlichen Rickzugsraume mehr
geben, und die Rechte des einzelnen Nutzers sollen
auch durch einen leichteren Zugang zu seinen Daten
gestarkt werden.

Die Grundverordnung stellt klar — das ist vielleicht ei-
ner der wesentlichen Punkte —, dass personenbezo-
gene Daten dem Nutzer gehdren. Bei vielen Diskus-
sionen klang gerade schon ein bisschen durch, ob
Daten als Ware, ob Daten als Wahrung des 21. Jahr-
hunderts betrachtet werden kénnen. Wir haben mit
dieser Klarstellung, dass die personenbezogenen
Daten dem Nutzer gehdren, die entsprechenden
Ruckwirkungen auf den Schutz der Personlichkeits-
rechte und damit auch auf den individuellen Schutz
der personenbezogenen Daten.

AuRerdem stellt die EU-Grundverordnung auch
klar — das ist ein weiterer Punkt, der viele Blrger be-
wegt —, dass die Regelungen nicht nur fir in Europa
ansassige Unternehmen gelten, sondern auch fir
alle, die Dienste auf dem européischen Markt anbie-
ten.

Auf der Bundesebene wurde die Umsetzung bereits
im April 2017 verabschiedet und tritt zum 25. Mai die-
ses Jahres in Kraft. Der hier vorliegende Gesetzent-
wurf stellt die bis Mai 2018 durchzufihrende Anpas-
sung und Umsetzung auf Landesebene vor. Das wird
uns in den damit befassten Ausschissen nattirlich ei-
nen gewissen Ansporn geben, zigig, sachlich und
konstruktiv zu beraten.

Der Gesetzentwurf ist aus unserer Sicht eine sehr
gute Grundlage fur die anstehenden parlamentari-
schen Beratungen. Die Umsetzung der EU-
Regelungen ist notwendig, aber sie lasst auch — das
ist der Vorteil — Raum fur Abwagung und Verhaltnis-
maRigkeit auf landesgesetzlicher Ebene zu.

Dabei ist es ein besonderes Anliegen, dass wir mit
der Umsetzung der europédischen Datenschutzre-
form keine Absenkung des bisherigen Datenschutz-
niveaus verbinden, wie es verschiedentlich in der De-
batte befiirchtet wurde. Dem tragt der Gesetzent-
wurf, den die Landesregierung vorgelegt hat, Rech-
nung und ist damit eine gute Beratungsgrundlage.

§ 20 und damit die Form der Videolberwachung ist
gerade schon angesprochen worden. Ich finde die
Klarstellung wichtig, dass diese Uberwachung dann
zulassig ist, wenn es keine Anhaltspunkte gibt, dass
schutzwiirdige Interessen der betroffenen Personen
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Uberwiegen. Der Begriff ,keine Anhaltspunkte® ist
also sehr niedrigschwellig angelegt. Man muss letzt-
lich sensibel gucken, ob personenbezogene Daten,
also schutzwirdige Interessen des Einzelnen, auch
tatséchlich berthrt sind und Gberwiegen. Damit hat
man bei der Zulassigkeit eine gewisse Beweis-
lastumkehr. Der Anschein setzt ein Stop! Insofern
haben wir, wie ich finde, eine gute Beratungsgrund-
lage.

Mehr Rechtssicherheit gewahrt auch der in § 5 Da-
tenschutzgesetz Nordrhein-Westfalen formulierte
Auffangtatbestand. Auch dariiber wird klargestellt,
dass wir die personlichen Daten in besonderer Weise
als schutzbediirftig betrachten.

Wir werden diese europaischen Vorgaben in den
kommenden parlamentarischen Beratungen sach-
lich und zugig diskutieren und begleiten. Dabei wer-
den wir genau darauf achten, die Spielrdume fur die
Gestaltung des Datenschutzes in Nordrhein-Westfa-
len im digitalen Zeitalter so zu nutzen, dass wir auf
der einen Seite die Chancen des digitalen Zeitalters
tatsachlich ergreifen und auf der anderen Seite die
Rechte des einzelnen Teilnehmers, des einzelnen
Menschen, der individuellen Persoénlichkeit an ihren
Daten wirksam schitzen.

In diesem Zusammenhang stimmen wir natdrlich
gerne der Uberweisung in die Fachausschisse zu. —
Vielen Dank fur die Aufmerksamkeit.

(Beifall von der FDP und der CDU)

Prasident André Kuper: Vielen Dank, Frau Kolle-
gin. — Fur die Grinen hat Herr Bolte-Richter das
Wort.

Matthi Bolte-Richter (GRUNE): Vielen Dank. — Herr
Prasident! Liebe Kolleginnen, liebe Kollegen! Herr
Minister, ich will gerne mit einem Lob und einem
Kompliment an die Landesregierung einsteigen. Ich
kann mich erinnern, wie wir schon Mitte 2016 — da-
mals noch in anderer Konstellation — mit den Hau-
sern darUber beraten haben, was dieses Daten-
schutzpaket der Europaischen Union uns als Land,
als Landesgesetzgeber bringen wird. Schon damals
war Klar, dass es ein riesengrol3es Paket an Flei3ar-
beit sein wirde. Alleine daftir, dass Sie sich mit lhrem
Haus da durchgek&mpft haben, einen Dank und ein
Kompliment!

Es war ein Verfahren mit breiter Beteiligung — das ha-
ben Sie gerade hervorgehoben —, aber es ist natir-
lich auch ein Verfahren, das uns jetzt in eine Situation
bringt, die dem Ganzen eigentlich nicht gerecht wird.
Es ist ein ziemliches Hopplahopp-Verfahren, wenn
wir am 1. Marz mit einem Gesetzgebungsverfahren
anfangen, das Mitte Mai abgeschlossen sein soll.
Dies wird dem Vorhaben eigentlich nicht gerecht,

denn die Européische Datenschutz-Grundverord-
nung, um die es ja letztlich geht, ist ein Quanten-
sprung fur die Burgerinnen und Blrger Europas, sie
ist ein Quantensprung fur den Schutz der Menschen-
wirde und der Selbstbestimmung. Es ist nicht ein-
fach nur, wie es manchmal diskutiert wird, ein Ver-
braucherschutzrecht.

Deshalb, liebe Kolleginnen und Kollegen, war es
wichtig, dass alle Rednerinnen und Redner in dieser
Debatte die Vorteile dieser Reform fir die Birgerin-
nen und Birger, aber auch fir die Unternehmen in
Europa betont haben. Diese Reform bringt uns mehr
Transparenz, sie bringt einen einheitlichen Rechts-
rahmen, sie bringt uns endlich einen Rahmen fiir Da-
tenschutz mit hohen Standards fur 550 Millionen
Menschen in Europa. Das zeigt nicht nur, dass es
eine gute Reform ist, sondern das zeigt auch immer
wieder, dass Europa uns etwas bringt, was uns alle
in unserem Alltag voranbringt, was uns Vorteile
bringt.

(Beifall von den GRUNEN)

Meine Damen und Herren, ich glaube aber, dass wir,
gerade weil wir bei vielen Umsetzungsfragen dieser
Reform eine zum Teil schwierige Debattenlage ha-
ben, uns immer wieder vergegenwartigen mussen,
dass diese Reform auch fir Unternehmen Vorteile
bringt, insbesondere weniger Burokratie. Hierfir
mussen wir gemeinsam stehen.

Ich bin im Moment viel bei Mittelstandlern und Start-
ups, die alle sagen: Da kommt ja was auf uns zu. Das
stellt uns vor immense Herausforderungen. — Das er-
kennen wir nattrlich an, aber die Folge daraus kann
nicht sein, dass wir die Standards infrage stellen,
sondern die Folge daraus muss sein, dass wir bei der
Umsetzung dieser Reform die Wirtschaft bestmog-
lich unterstitzen. Auch deshalb haben wir ja zur rot-
grinen Zeit massiv zuséatzliche Stellen bei der LDI
aufgebaut.

(Beifall von den GRUNEN)

Meine Damen und Herren, damit komme ich zu der
Frage, die uns jetzt eigentlich beschéftigen muss.
Jenseits des vor uns liegenden Gesetzgebungsver-
fahrens missen wir uns auch darlber unterhalten,
wie wir es schaffen, dass diese Reform nicht nur Ge-
setzeslage wird. Denn es gibt in den Gespréachen, die
ich aktuell fihre, sehr viele Rickmeldungen, wonach
die Datenschutz-Grundverordnung fir Versdum-
nisse beim heute schon geltenden Datenschutzrecht
verantwortlich gemacht wird. Baustellen, die eigent-
lich heute schon bestehen mussten, kommen jetzt
endlich an die Oberflache.

Es geht also nicht nur um Gesetzesrealitét, sondern
auch darum, dass Datenschutz tatsachlich gelebt
wird, dass neue Regeln nicht nur rechtlich implemen-
tiert, sondern tatséchlich auch gelebt werden. Diese
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Herausforderung muissen wir alle gemeinsam ange-
hen.

Fir eine politische Bewertung dieses Gesetzent-
wurfs muss man sehr genau hinschauen. Ich habe
mich jetzt eher auf allgemeine Aspekte beschrankt.
Herr Kollege van den Berg und Frau Kollegin Frei-
muth haben ja schon konkretere Punkte angespro-
chen, uber die wir sicherlich in den Ausschussbera-
tungen miteinander sehr intensiv reden missen.

Denn alleine die Tatsache, dass sich die Landesre-
gierung viel Arbeit gemacht hat, dass jetzt eine Fleil3-
arbeit auf unserem Tisch liegt, bringt uns ja noch
nicht nach vorne, sondern wir sehen: Das ist die Um-
setzung dessen, was Europa beschlossen hat, und
der Bundesgesetzgebung in Landesrecht, aber da-
hinter ist kein politischer Gestaltungsanspruch. Herr
Kollege Geerlings hat gerade so schén von einem
schlanken Umsetzungsweg gesprochen. Das ist nur
ein Synonym fur fehlenden politischen Gestaltungs-
anspruch.

Da héatte ich mir schon gewilinscht, dass Sie als Lan-
desregierung, dass Sie als regierungstragende Frak-
tionen sagen: Wir kénnen hier in Nordrhein-Westfa-
len im Interesse der Bevdlkerung konkret gestalten,
daflir sorgen, dass wir hier tatsachlich hohe Daten-
schutzstandards sicherstellen. — Da ist leider im vor-
liegenden Gesetzentwurf aus griiner Sicht zu wenig
zu erkennen.

Insofern darf ich lhnen versichern: Wir werden ge-
nauso FleiRarbeit leisten, wie Sie das im Vorfeld ge-
tan haben. Wir werden auf die Schwachen und LU-
cken aufmerksam machen sowie — ich komme zum
Schluss — konkrete Verbesserungen vorschlagen —
ganz im Sinne einer konstruktiven Opposition bei ei-
nem so wichtigen Thema fiir alle Menschen in Eu-
ropa. — Vielen Dank.

(Beifall von den GRUNEN)

Prasident André Kuper: Vielen Dank, Herr Bolte-
Richter. — Fur die AfD hat Herr Tritschler das Wort.

Sven Werner Tritschler (AfD): Herr Prasident!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Mit dem
vorliegenden Gesetzentwurf legen wir nun auch im
Datenschutzbereich unsere Souveranitét in die Hand
der Europaischen Union; Datenschutz — das Anlie-
gen, das in Deutschland quasi erfunden wurde und
in dem wir jahrelang weltweit fiihrend waren.

Viele dieser strengen Regeln vertrugen sich jedoch
nicht mit den Geschéaftsmodellen groR3er Internetkon-
zerne. Dementsprechend hoch war der Lobbydruck
in Brussel, die nationalen Regeln zu harmonisieren
und bei dieser Gelegenheit auch noch ein bisschen
aufzuweichen.

Das hohe Niveau des deutschen Datenschutzes war
aber kein blo3es Innovationshindernis, es war auch
ein Standortfaktor. Anstatt mit diesem Pfund zu wu-
chern, opfern wir es nun auf dem Altar der EU-
Vereinheitlichung.

Im Gegenzug erhalten wir die vage Hoffnung, dass
Google, Facebook und Co. sich nun in Irland einem
ahnlichen Regelungskanon unterwerfen missen wie
in Deutschland. Ob das wirklich konsequent umge-
setzt wird oder ob wieder einmal nur unsere Unter-
nehmen die Bloéden sind, die sich am Ende daran hal-
ten mussen, daran sind nach den Erfahrungen im
Steuerrecht zumindest Zweifel erlaubt.

Naturlich ist der Regulierungsansatz der EU und
auch der Landesregierung eher eindugig. Wéhrend
man Unternehmen einigermal3en streng auf die Fin-
ger schauen will, baut der Staat seine Datensamme-
leinrichtungen bestandig aus. Die Zusammenarbeit
mit kriminellen Datenhehlern zum Zwecke der Steu-
erverfolgung war ja heute schon Thema, ist aber nur
die Spitze des Eisbergs.

Die Zahl der Abfragen personlicher Kontodaten aus
der zentralen Datenbank der BaFin — urspringlich
eingefuhrt zur Terrorbekéampfung — explodiert in den
letzten Jahren, und die Landesregierung konnte auf
meine Nachfrage nicht einmal nachvollziehen, wel-
che Landesbehdrden diese hochsensiblen Daten zu
welchen Zwecken und wie oft abrufen.

Diese Missachtung des Grundrechts auf informatio-
nelle Selbstbestimmung zieht sich wie ein roter Fa-
den durch die Politik der vergangenen Jahre: Seien
es die Abschaffung des Bankgeheimnisses, der Aus-
tausch von Konto- und Passagierdaten mit anderen
Landern oder die Nutzung von Maut- und Verbin-
dungsdaten — Uberall wird die Axt an Fundamente
unseres bisherigen Datenschutzrechts angelegt.

Und diejenigen, die in den 1980er-Jahren aufgrund
einer vergleichsweise harmlosen Volkszéhlung noch
auf die Barrikaden gegangen sind, schweigen
meist. — Angekommen im System, nennt man das,
liebe Grune.

Der Gesetzentwurf der Landesregierung andert an
diesen Missstanden erwartungsgemaf nichts. Wah-
rend die Unternehmen im Lande mit horrenden BuR3-
geldzahlungen bedroht werden und sich vor allem
kleine und mittelstdndische Unternehmen nur unzu-
reichend vorbereitet fihlen, gibt es grof3ziigige Aus-
nahmeregelungen fir staatliche Dienststellen.

Auch handwerklich gibt es einigen Nachbesserungs-
bedarf. Schwammige Formulierungen, etwa bei der
Abgrenzung von notwendigen und nicht notwendi-
gen Daten, fiihren zu erheblichen Unsicherheiten.
Gleichzeitig sind die Beratungsangebote — das klang
zuletzt auch im Ausschuss durch — unzureichend.
Hier gibt es noch einiges nachzubessern. Wir freuen
uns deshalb auf die Debatte im Ausschuss.
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(Beifall von der AfD)

Prasident André Kuper: Vielen Dank, Herr Tritsch-
ler. — Gibt es weitere Wortmeldung? — Ich sehe, das
ist nicht der Fall, und schliel3e damit die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung Uber die Uberwei-
sung des Gesetzentwurfes in Drucksache
17/1981. Der Altestenrat empfiehlt die Uberweisung
des Gesetzentwurfs federfihrend an den Hauptaus-
schuss sowie an den Innenausschuss, an den
Ausschuss fir Wirtschaft, Energie und Landes-
planung, an den Haushalts- und Finanzaus-
schuss, an den Rechtsausschuss, an den Wis-
senschaftsausschuss sowie an den Ausschuss
fur Europa und Internationales. AuRerdem haben
sich alle funf im Landtag vertretenen Fraktionen zwi-
schenzeitlich darauf versténdigt, den Gesetzentwurf
ebenfalls an den Ausschuss fur Digitalisierung
und Innovation zu Uberweisen.

Wer dieser Beschlussempfehlung folgen mdochte,
den bitte ich ums Handzeichen. — Das sind die SPD,
die Grunen, die CDU, die FDP, die AfD und der frak-
tionslose Kollege Neppe. Wer ist dagegen? — Wer
enthalt sich? — Damit ist die Uberweisungsempfeh-
lung einstimmig angenommen.

Ich rufe auf:

8 Produktionsschulen nichtim Aktionismus zer-
schlagen, sondern sorgfaltig auswerten und
passgenau weiterentwickeln — Berufliche Per-
spektiven flr besonders benachteiligte junge
Menschen bis 25 Jahren sicherstellen

Antrag
der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Drucksache 17/1984

Ich eréffne die Aussprache und erteile fur die Griinen
dem Kollegen Mostofizadeh das Wort.

Mehrdad Mostofizadeh (GRUNE): Herr Prasident!
Verehrte Kolleginnen und Kollegen! Die Drucksa-
chennummer ist mir gerade erst aufgefallen, aber mit
George Orwell hat dieser Antrag zum Gluck nichts zu
tun. Wir méchten vielmehr der Landesregierung, die
im Bereich der Arbeitsmarktpolitik entweder sehr im-
pulshaft oder zum Teil ideologisch reagiert, die Gele-
genheit geben, noch einmal nachzudenken — nach-
zudenken Uber Entscheidungen, die wir ehrlich ge-
sagt fur richtig falsch halten.

Lieber Minister Laumann, auch die Kommunikations-
weise, mit der Sie hier agiert haben, ist gelinde ge-
sagt gewohnungsbedurftig. Natirlich kann eine neue
Landesregierung neue Schwerpunkte setzen. Sie
kann neue Entscheidungen treffen, aber sie sollte tat-
séachlich auf das, was in diesem Land auch geleistet

worden ist, Rucksicht nehmen. Sie sollte diese
neuen Entscheidungen erklaren, und sie sollte sie
auf der Basis der Erkenntnisse dessen, was vorher
gewesen ist, treffen. Das ist in diesem Fall Uberhaupt
nicht geschehen. Deswegen sollten Sie innehalten
und diese Entscheidung tiberdenken.

(Beifall von den GRUNEN - Vereinzelt Beifall
von der SPD)

Das ist auch keine neue Entscheidung, Herr Minister.
Das Werkstattjahr ist ein alter Hut. Das Werkstattjahr
wurde am Anfang dieses Jahrtausends eingefihrt,
es wurde auch bewertet und ausgewertet, und die
Auswertung hat dazu gefihrt, dass man erkennen
musste, dass Uber 50 % derjenigen, die dort mitge-
macht haben, das Ziel eben nicht erreicht haben,
dass sie die Malinahme vorzeitig abgebrochen ha-
ben.

Wir haben dann die Konsequenz daraus gezogen,
Produktionsschulen in Nordrhein-Westfalen zu ent-
wickeln. Der Wert dieser Produktionsschulen wurde
nachgehalten und kontrolliert.

und zurtick zur Kommunikation: Sie haben lhre Ent-
scheidung in keiner Weise kommuniziert.

Eine Anfrage der Kolleginnen und Kollegen der Sozi-
aldemokraten aus Dezember und auch eine Be-
richtsanfrage von uns machten erst deutlich, was
dort geschehen ist. Und was noch viel schlimmer ist:
Nach meinem Kenntnisstand haben Sie bis heute
auch diejenigen regionalen Arbeitsgruppen, die da-
mit befasst sind, tberhaupt noch nicht informiert. Das
ist eine Frage, die ich Sie bitte, heute oder im Aus-
schuss zu beantworten: Warum ist dies nicht gesche-
hen? Warum werden wichtige Akteure, die sich im
Bereich der Arbeitsmarktpolitik engagieren, wie auch
staatliche Stellen offensichtlich bei dieser fachlichen
Frage von lhnen véllig auRen vor gelassen?

(Beifall von den GRUNEN - Vereinzelt Beifall
von der SPD)

Ich mdchte lhnen aber auch erklaren, warum wir das
fur falsch halten, was Sie hier machen. Sie setzen
hier einen Schwerpunkt, der sich auf Jugendliche bis
18 Jahre beschrankt. Das Programm der Produkti-
onsschulen halten Sie, wie Sie im Ausschuss auch
noch einmal ausdriicklich gesagt haben, fir Schule.
Vielleicht hatten Sie sich vorher informieren sollen.
Es geht ndmlich darum, dass Menschen an dem kon-
kreten Produktionsprozess gerade auf3erhalb von
schulischen Strukturen, denen sie entweder nicht ge-
wachsen waren oder die sie aus anderen Griinden
ablehnen, teilnehmen kénnen.

Herr Minister, offensichtlich haben Sie sich nicht aus-
reichend informiert und haben deswegen diese Ent-
scheidung getroffen. Aber sei es drum.

Lassen Sie uns diesen Antrag in die Ausschiisse ver-
weisen und genau uberlegen, ob diese Linien richtig
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sind. SchlieRlich waren die in den Produktionsschu-
len gesammelten Erfahrungen durchweg positiv.
Viele Teilnehmer haben namlich den Abschluss ge-
schafft, viele Menschen haben bis 25 Jahre eine Per-
spektive. Was machen Sie denn mit den Jugendli-
chen zwischen 18 und 25 Jahren? Worin besteht
denn das Nachfolgeprogramm?

Eines kann ich lhnen versichern: Die Fachverbande
haben bisher alle mit dem Kopf geschuttelt und das
zum Teil auch mit klarer Ablehnung zum Ausdruck
gebracht. Das war nicht nur bei den Produktions-
schulen der Fall, sondern auch bei den Ausbildungs-
botschaftern, die im Ubrigen von allen Fraktionen
dieses Landtags — aul3er von der AfD, die damals
noch nicht beteiligt war — in der Enquetekommission
ausdriicklich gelobt worden sind.

Herr Minister, ich habe Verstandnis dafir, dass Sie
in den letzten Monaten viel investieren mussten, um
auf Bundesebene wieder eine Kuschelkoalition mit
den Sozialdemokraten vorzubereiten. Aber dies hat
dazu fuhrt, dass junge Menschen nicht mehr die Ge-
legenheit haben, in den Bereichen arbeiten zu kon-
nen, in denen es sinnvoll ist, und das darf nicht pas-
sieren. Lassen Sie uns die Zukunft der jungen Men-
schen nicht aufs Spiel setzen und noch einmal sehr
intensiv Uber die Arbeitsmarktpolitik nachdenken. —
Herzlichen Dank.

(Beifall von den GRUNEN)

Prasident André Kuper: Vielen Dank, Herr Mosto-
fizadeh. — Fir die CDU hat nun Herr Kollege Schmitz
das Wort.

Marco Schmitz (CDU): Sehr geehrter Herr Prasi-
dent! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Es gehért zu
unseren Aufgaben als Volksvertreter, die richtigen
Weichen zu stellen, um jungen Menschen den Zu-
gang in den Arbeitsmarkt zu erleichtern. Dass ein Ju-
gendlicher besondere Unterstlitzung benétigt, der
bereits mehrfach die Schule abgebrochen und Prob-
leme damit hat, dem geregelten Schul- und Arbeits-
rhythmus zu folgen, und mit 18 Jahren noch keinen
Abschluss vorweisen kann, ist fur jeden von uns
nachvollziehbar.

Was wir benétigen, ist ein ganzheitlicher Ansatz, der
mehrere Probleme bericksichtigt, ein Ansatz, der
aber vor allem auch das Ziel haben sollte, dass junge
Menschen eine Ausbildung und somit ihren Weg in
eine dauerhafte sozialversicherungspflichtige Téatig-
keit finden.

Eine Abbruchquote von rund 60 %, geringe Ubergange
in tragfahige Anschlussperspektiven und die fehlende
Akzeptanz der Teilnehmenden sind allerdings hand-
feste Argumente und vor allem Belege dafir, dass das
Fdérderangebot ,Produktionsschule.NRW* so nicht wei-
tergefuihrt werden kann.

Die Jugendlichen ohne Abschluss und ohne berufli-
che Perspektive von heute werden schnell die Land-
zeitarbeitslosen von morgen sein.

Prasident André Kuper: Herr Kollege, gestatten Sie
eine Zwischenfrage ...

Marco Schmitz (CDU): Ja, bitte sehr.

Prasident André Kuper:
Mostofizadeh?

. des Abgeordneten

Marco Schmitz (CDU): Ja, bitte sehr.

Mehrdad Mostofizadeh (GRUNE): Herr Kollege
Schmitz, vielen Dank, dass Sie die Zwischenfrage
zulassen. — Sie sprachen gerade von Abbruchquo-
ten. Wir haben aus dem Bericht des Ministers auch
erfahren, dass 60 % die Malinahme zwar nicht zu
Ende gefihrt haben, der gro3te Teil von ihnen aber
eine neue Regelausbildung begonnen hat. Das ha-
ben Sie uns jetzt leider vorenthalten.

(Minister Karl-Josef Laumann: Nein!)

Marco Schmitz (CDU): Die Abbruchquote lag durch-
aus — und so hat es der Minister auch dargestellt —
bei 60 %. Diejenigen, die dann in eine regulare Aus-
bildung Ubergegangen sind, waren nicht inbegriffen.

Die Jugendlichen ohne Abschluss und ohne berufli-
che Perspektive von heute werden schnell die Lang-
zeitarbeitslosen von morgen sein. Um genau das zu
verhindern, brauchen wir Instrumente, die den Uber-
gang von der Schule in den Beruf begleiten.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, Herr Mostofizadeh,
Ihrem Argument, dass — ich zitiere — es fir die Ziel-
gruppe attraktiver und auch wirksamer als das Werk-
stattjahr sei, echte Auftrdge durch echte Kunden auf
dem ersten Markt zu erarbeiten, stimme ich nicht zu.

Wahrend die Produktionsschule ausschlief3lich beim
Trager stattfindet, gibt es im Werkstattjahr einen tat-
séachlichen praxisnahen Bezug, durch den die Attrak-
tivitat dieses Instruments fur die Jugendlichen gestei-
gert wird. Im Gegensatz zu Produktionsschulen wird
es im Werkstattjahr einen hohen betrieblichen Praxi-
santeil von bis zu sechs Monaten geben. Das ermdg-
licht nicht nur eine praxisnahe Ausbildung, sondern
schafft auch eine realistische Darstellung des spéte-
ren Berufslebens.

Ich méchte zudem eines klarstellen: Der Wechsel
zum Werkstattjahr — und Sie haben eben gesagt, das
Werkstattjahr stamme vom Beginn dieses Jahrtau-
sends — bedeutet keinesfalls, dass wir keine Ele-
mente der Produktionsschule Ubernehmen werden.
Den produktionsorientierten Ansatz der ehemaligen
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Produktionsschule wollen wir beispielsweise beibe-
halten. Hinzu kommt aber, dass wir zuséatzliche An-
reize schaffen wollen, um die Teilnehmenden zu mo-
tivieren. Dazu z&hlt auch, dass wir bei der erfolgrei-
chen Ausubung und Beibehaltung der MaRnahme
eine Pramie an die jungen Menschen zahlen mdch-
ten. Das Ganze soll ihnen den Wirkungszusammen-
hang zwischen Leistungsbereitschaft und méglichem
beruflichem Erfolg naherbringen.

Wir als NRW-Koalition wollen eine echte Verbesse-
rung, und dafiir sind Anderungen im System notwen-
dig. Wir sind nicht angetreten, um die Projekte unver-
andert fortzufihren, wegen denen die alte Regierung
abgewahlt worden ist.

(Beifall von der CDU und der FDP — Mehrdad
Mostofizadeh [GRUNE]: Das ist doch nicht Ihr
Ernst, Herr Kollege! Glauben Sie das wirk-
lich?)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir werden die be-
grenzten Mittel zielgerichteter einsetzen.

(Zuruf von Stefan Zimkeit [SPD] — Nadja Lu-
ders [SPD]: Damitlegen Sie |hre eigene Mess-
latte sehr hoch! — Marlies Stotz [SPD]: Pein-
lich!)

LZielgerichteter einsetzen“ bedeutet fir uns auch,
dass wir uns speziell auf junge Erwachsene, die das
19. Lebensjahr noch nicht erreicht haben, konzent-
rieren werden. Junge Menschen, die tber 19 Jahre
alt sind, sollen die Regelangebote der Bundesagen-
tur und der Jobcenter nutzen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, aus meiner Erfah-
rung als Geschaftsfihrer kann ich lhnen sagen, dass
die besten Integrationsteams die U25-Teams waren,
denn sie haben am erfolgreichsten gearbeitet.

14 Millionen € werden wir zukunftig bereitstellen, da-
mit 1.600 Teilnehmerplatze genutzt werden kdnnen,
1.600 Platze, bei denen wir darauf achten werden,

(Mehrdad Mostofizadeh [GRUNE]: Statt 3.000!)

dass die jungen Menschen nah am ersten Arbeits-
markt ausgebildet werden.

Mit dem Werkstattjahr bundeln wir Elemente wie den
bereits genannten produktionsorientierten Ansatz,
den betrieblichen Praxisanteil sowie die leistungsori-
entierte Vergltung. Wir werden uns darauf konzent-
rieren, dass NRW in Zukunft durch die Bekdmpfung
der Jugendarbeitslosigkeit glanzen kann.

Lassen Sie uns die Mittel, die wir haben, zielgerichtet
einsetzen. Lassen Sie uns im Interesse der Biirgerin-
nen und Birger in NRW handeln, insbesondere im
Interesse derer, die die Unterstiitzung auf ihrem Weg
in Ausbildung und Arbeit brauchen. Ich freue mich
sehr auf die Diskussion im Ausschuss. — Vielen
Dank.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Prasident André Kuper: Vielen Dank, Herr Kollege
Schmitz. — Fur die SDP hat Herr Kollege Neumann
das Wort.

Josef Neumann (SPD): Sehr geehrter Herr Prasi-
dent! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Das Vorgehen der
Landesregierung in Bezug auf die Ad-hoc-Entschei-
dung zur Abschaffung der Produktionsschulen im
Sommer und Ruckkehr zum Werkstattjahr, wie wir es
schon aus einer anderen Amtszeit von Karl-Josef
Laumann kennen, ist fast beispiellos.

(Minister Karl-Josef Laumann: Gut!)

Ohne Not wird hier ein System zerstért, das sich in
der Praxis mehr als bewéhrt hat, gerade weil es Men-
schen, die sich am Rande der Gesellschaft bewegen,
hilft.

Klar gesagt: Bei der Zielgruppe, an die sich das For-
derangebot der Produktionsschulen Nordrhein-
Westfalen richtet, handelt es sich zumeist um Ju-
gendliche und junge Erwachsene mit mehrfachen ar-
beitsmarktlichen Vermittlungshemmnissen, wie es in
der Amtssprache heif3t, die Probleme haben, in eine
Ausbildung oder Arbeitsstelle vermittelt zu werden.

So lernen derzeit etwa 2.800 junge Menschen lan-
desweit unter Anleitung und mit Unterstlitzung von
Sozialarbeiterinnen und Sozialarbeitern einen struk-
turierten Tages- und Arbeitsablauf kennen und wie
sie diesen taglich leisten kdnnen. Gerade die Einbin-
dung in die betrieblichen Arbeitsprozesse und die
Herstellung echter Produkte machen den innovati-
ven Ansatz des Konzepts ,Produktionsschule® Giber-
haupt aus.

All dies steht jetzt zur Disposition, weil es die Landes-
regierung versaumt hat, fur alle Akteure und Beteilig-
ten Klarheit zu schaffen, wie es konkret weitergehen
soll. Vor allem: Was rechtfertigt eigentlich diesen
Kursschwenk?

(Zuruf von Minister Karl-Josef Laumann)

Kolleginnen und Kollegen, die Antwort der Landesre-
gierung auf die Kleine Anfrage ,Wie geht es weiter
mit der Produktionsschule?* sowie Einlassungen in
diversen anderen Zusammenhangen und Medien
haben eines klargemacht: Die schwarz-gelbe Lan-
desregierung gibt die Produktionsschulen in Nord-
rhein-Westfalen auf, ohne dieses Projekt jemals rich-
tig evaluiert oder untersucht zu haben.

(Beifall von der SPD und den GRUNEN)

Damit geben Sie unumwunden zu, dass Sie keine
Notwendigkeit dafir sehen, die Produktionsschule
fundiert und objektiv bewerten zu lassen, bevor Sie
ihr Ende verkiinden. Das nenne ich eine absolute
Respektlosigkeit gegeniiber Tragern, deren Be-
schéftigten, aber auch gegentber den Teilnehmerin-
nen und Teilnehmern.
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(Beifall von der SPD)

Die schwarz-gelbe Landesregierung gibt die Produk-
tionsschulen auf und will durch den Wechsel zum
Werkstattjahr eine angebliche Verbesserung errei-
chen, indem sie ominds behauptet, das wirde bes-
ser funktionieren.

Herr Prasident, erlauben Sie mir, dass ich aus der
Antwort der Landesregierung auf unsere Kleine An-
frage zitiere:

,Die Landesregierung erwartet durch den Wech-
sel zum Werkstattjahr eine Verbesserung der Er-
folgsquoten im Vergleich zur Produktionsschule.
Eine exakte Prognose von kiinftigen Erfolgs- bzw.
Abbruchquoten kann auf fundierter Basis nicht
gegeben werden.”

(Mehrdad Mostofizadeh [GRUNE]: Tja!)

Das ist sozusagen die Kernaussage, tber die wir hier
sprechen.

70 % der jungen Leute, die stéandig als Abbrecher ti-
tuliert werden, haben in eine Ausbildung oder eine
Arbeit abgebrochen. Hier von Abbruch zu sprechen,
ist schon ein bisschen komisch. Man muss deutlich
beziffern, worum es geht.

(Beifall von der SPD — Mehrdad Mostofizadeh
[GRUNE]: Habe ich ja gesagt!)

Lassen Sie mich noch einen Hinweis geben: Ich
habe mir alle Zahlen der Werkstattjahre 2005 und
2010 angeschaut. Ich habe keine besseren Quoten
festgestellt.

(Minister Karl-Josef Laumann: Doch!)

Wenn zukinftig Jugendliche ab dem 19. Lebensjahr
nicht mehr von Produktionsschulen oder im Rahmen
des neuen Werkstattjahres aufgenommen werden,
fuhrt das fur mehr als 1.000 Jugendliche in diesem
Land zur Perspektivlosigkeit. Es gibt aktuell keine an-
deren Angebote. Die Frage wird sein, welche Ant-
worten die Landesregierung fir diese jungen Men-
schen hat und was dann stattfindet.

Wenn der Markt der alleinige Pfadfinder ist, dann darf
der Markt gerade bei diesen Jugendlichen nicht der
Maf3stab des Handelns sein. Das hat nichts mit Ent-
fesselung zu tun, sondern damit nimmt man jungen
Menschen Perspektiven.

(Zuruf von Marco Schmitz [CDUJ)

Dies ohne Evaluation abzuschaffen bedeutet Per-
spektiviosigkeit fur mehr als 1.000 junge Menschen.

(Beifall von Nadja Luders [SPD])

Wir werden dartber sicherlich im Ausschuss disku-
tieren, und zwar sachlich und fundiert, wie immer.

Erlauben Sie mir noch einen Hinweis: Es wird immer
wieder die Legende gestreut, im Werkstattjahr gebe

es zukunftig ein sogenanntes Ausbildungstaschen-
geld. Da wir wissen, dass zwei Drittel der Jugendli-
chen, um die es geht, aus dem Bereich des SGB Il
kommen, wissen wir auch, wer das Taschengeld be-
kommen wird, ndmlich das Jobcenter.

(Minister Karl-Josef Laumann: Nein! So doof
sind die auch nicht!)

Vielen Dank.

(Beifall von der SPD und Mehrdad Mostofiza-
deh [GRUNE])

Prasident André Kuper: Vielen Dank, Herr Kol-
lege. — Fir die FDP hat nun die Kollegin Hannen das
Wort.

Martina Hannen (FDP): Sehr geehrter Herr Prési-
dent! Werte Kolleginnen und Kollegen! Die NRW-
Koalition ist angetreten, viele Sachen besser zu ma-
chen und dabei insbesondere auch die berufliche Bil-
dung starker in den Fokus zu riicken. Gerade die
Gruppe der noch nicht ausbildungsreifen Jugendli-
chen mussen wir dabei intensiver in den Blick neh-
men. Genau das tun wir mit der Wiedereinfihrung
des Werkstattjahres.

Wir wollen gerade diesen jungen Menschen die
Chance auf Qualifikation geben und damit auf eine
erfolgreiche Berufsausbildung als ganz wesentliche
Grundlage fur ein unabhangiges Leben.

Meine Damen und Herren, ich kann menschlich
nachvollziehen, dass Sie an den Projekten lhrer Re-
gierungszeit festhalten wollen.

(Mehrdad Mostofizadeh [GRUNE]: Das ist
doch Humbug!)

— Unsere Aufgabe ist es aber nicht, Herr Mostofiza-
deh, in Nostalgie zu schwelgen,

(Mehrdad Mostofizadeh [GRUNE]: Was soll
denn der Schwachsinn?)

sondern wir wollen die Dinge an der Sache orientiert
fur die Menschen in unserem Land weiterentwickeln.
Schlechtes einfach besser machen, das ist unser An-
spruch.

(Zuruf von Stefan Zimkeit [SPD])
—Ja, natirlich habe ich das. Vielen herzlichen Dank.

Wie schon gesagt: Wir sind angetreten, um die Sa-
che besser zu machen. Dazu gehort auch die Forde-
rung von jungen Menschen beim Ubergang von der
Schule in den Beruf. Die Wiedereinfihrung des
Werkstattjahres ist dabei ein wichtiger Schritt in die
richtige Richtung. Ein Schliissel fur den erfolgreichen
Ubergang von Schule in Ausbildung und Arbeit stellt
eben die Anbindung an die reale berufliche Praxis
dar.
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(Carsten Locker [SPD]: Die missen erst mal
ausbildungsfahig sein!)

Daher wird der betriebliche Praxisanteil im Rahmen
des Werkstattjahres auf bis zu sechs Monate erhéht
und damit eine starkere Bindung an die betriebliche
Realitéat gewahrleistet —

(Minister Karl-Josef Laumann: Genauso ist
es!)

mehr Realitat, als es in den Produktionsschulen bis
jetzt der Fall ist. Das ist doch wichtig. Betriebsahnli-
che Strukturen sind nun einmal nur &hnlich. Die Er-
fahrung im Unternehmen ist etwas ganz anderes,
und die ist durch nichts zu ersetzen. Sie brauchen die
Realitét, die Erfahrung im Unternehmen.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Weil es bislang nicht mdglich war, die Leistungen der
Jugendlichen angemessen zu belohnen, schaffen
wir jetzt zusatzlich die Moglichkeit, Leistungspramien
auszuzahlen.

(Carsten Locker [SPD]: Was denn fur eine
Leistung?)

— Mdochten Sie infrage stellen, was die Jugendlichen
dort leisten? Ich verstehe lhren Einwand nicht, Herr
Kollege.

Ein weiterer Schlussel ist die Einbindung der Berufs-
kollegs. Die hier vorhandenen Kompetenzen im Um-
gang mit den unterschiedlichsten Jugendlichen, die
guten und vielen Kontakte zu den lokalen Ausbil-
dungsbetrieben und nicht zuletzt die Durchlassigkeit
der unterschiedlichen Bildungsgéange kommen den
Jugendlichen zugute und erhdhen die Chancen auf
einen erfolgreichen Ubergang in die Arbeitswelt.

Dass wir die Berufskollegs an dieser Stelle wieder
mitnehmen, liegt sicherlich auch daran, dass wir die
hervorragende Arbeit, die dort geleistet wird, zu
schéatzen wissen.

(Beifall von der FDP)

Das neue Werkstattjahr ist bewusst als ein Instru-
ment des Ubergangs von der Schule in den Beruf
und daher in der Regel fur berufsschulpflichtige Ju-
gendliche konzipiert.

(Zuruf von der SPD: Eben nicht!)

Hier soll kunftig der Schwerpunkt der Férderung lie-
gen. Hierauf sollen die vorhandenen Mittel kon-
zentriert werden, und das ist genau richtig so. — Denn
fur die Uber 19-Jahrigen, Herr Kollege Neumann, ste-
hen dadurch Angebote des Regelsystems, zum Bei-
spiel Aktivierungshilfen oder berufsvorbereitende
MaRRnahmen, zur Verfigung. An dieser Stelle
mdchte ich auf die bereits laufenden Abstimmungen
zwischen Ministerium und Regionaldirektion der BA
verweisen.

Herr Mostofizadeh, auch an Sie gerichtet noch ein-
mal: Sie sehen, der Systemwechsel ist nicht einfach
mal so gemacht. Er ist nicht impulshaft, wie Sie sa-
gen.

(Mehrdad Mostofizadeh [GRUNE]: Das hat er
selber geschrieben!)

— Er ist nicht impulshaft, er ist gut vorbereitet. Er ist
durchdacht und fundiert, und das ist wichtig. Wir wol-
len es besser machen.

(Mehrdad Mostofizadeh [GRUNE]: Das sehen
die Lander aber anders, Frau Kollegin!)

Liebe Kollegen von den Griinen, beim Zeichnen nicht
vorhandener Schreckgespenster sprechen Sie auch
den Ausschluss von Mitteln der Jugendhilfe zur Kofi-
nanzierung an. Die geringe Nutzung und die schwa-
che Auslastung der MalRnahmen kénnen Sie nicht
wegdiskutieren. Sie kdnnen auch eine Abbrecher-
guote von uber 60 % nicht wegdiskutieren.

(Mehrdad Mostofizadeh [GRUNE]: Durch
stéandiges Wiederholen wird es nicht besser!)

Was an der Stelle spannend ist: Die Abbrecherquote
steigt mit zunehmendem Alter der Teilnehmer. Das
zeigt deutlich, dass die Produktionsschulen nicht das
richtige Instrument sind.

Eine Ausgrenzung von gefliichteten Jugendlichen
findet — anders als von Ihnen befiirchtet — ausdriick-
lich nicht statt. Hier wird weiterhin — Uber die Ar-
beitsagenturen und Jobcenter — eine Zuweisung
mdglich sein.

(Mehrdad Mostofizadeh [GRUNE]: Wo haben
Sie das gelesen?)

— Ich habe es gelesen.
(Mehrdad Mostofizadeh [GRUNE]: Wo denn?)
— Haben Sie es nicht gelesen? Das wundert mich.

(Mehrdad Mostofizadeh [GRUNE]: Wer hat
das geschrieben?)

Wir Freien Demokraten halten die Uberfiihrung des
Programms ,Produktionsschule NRW* in das neue
Werkstattjahr fir den einzig richtigen Weg. Und wenn
ich die lebhafte Diskussion hier mitbekomme, weif3
ich, dass wir uns erst auf recht lebhafte Diskussionen
im Ausschuss freuen kdnnen. — Ganz herzlichen
Dank, meine Damen und Herren.

(Beifall von der FDP und der CDU)

Prasident André Kuper: Vielen Dank, Frau Kollegin
Hannen. — Fir die AfD hat Frau Dworek-Danielowski
nun das Wort.

Iris Dworeck-Danielowski (AfD): Sehr geehrter
Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und



Landtag
Nordrhein-Westfalen

85

01.03.2018
Plenarprotokoll 17/21

Herren! Jedes Jahr bewerben sich weit tiber 100.000
junge Menschen in Nordrhein-Westfalen um einen
Ausbildungsplatz. Die gute Nachricht ist: Fast 95 %
der Bewerber erhalten eine Zusage oder nutzen die
Zeit, um sich schulisch weiterzubilden.

Eine weitere gute Nachricht ist, dass zumindest rein
rechnerisch fur jeden unversorgten Bewerber seit
2016 immerhin ein ganzer unbesetzter Ausbildungs-
platz zur Verfiigung steht.

Da allerdings fast 40 % der Bewerber ohne Zusage
Abitur oder Fachabitur haben, werden sie wohl
kaum den Beruf des Backereifachverkaufers, Flei-
schers oder Friseurs anstreben. Folglich geht die
Rechnung — hier ein Ausbildungsplatz, dort ein Be-
werber — lediglich auf dem Papier auf.

Es gibt allerdings jedes Jahr noch Tausende weitere
junge Menschen, die um ihren Einstieg ins Berufsle-
ben ringen, junge Manner und Frauen, die sich gar
nicht erst an dem Konkurrenzkampf um einen Aus-
bildungsplatz beteiligen, weil ihnen — sogar von offi-
zZieller Seite — bestatigt wird, dass sie nicht tber die
notige Reife verfigen, um an einer regularen berufs-
vorbereitenden MafRnahme teilzunehmen oder — im
besten Fall — eine berufliche Ausbildung zu absolvie-
ren.

Tausende junge Manner und Frauen im Alter von 16
bis 25 Jahren stehen jedes Jahr mit ihren Altersge-
nossen an einer Schwelle im Leben, die die einen
dazu befahigt, ein unabhéangiges, eigenverantwortli-
ches Leben zu fihren, Teil unserer humanistischen
Leistungsgesellschaft zu werden, und den anderen
attestiert, dass ihre bisherige Sozialisation dazu nicht
ausreicht. FUr jeden Einzelnen dieser jungen Men-
schen ist das tragisch, fur ein Land wie Nordrhein-
Westfalen, in dem jeder Zehnte Hartz IV bezieht, ist
das katastrophal. Und fir die Politik ist es wieder ein-
mal die Dokumentation eines allgegenwartigen Ver-
sagens.

Dass man diesen jungen Menschen Hilfestellung in
ihrer Personlichkeitsentwicklung leisten muss, ist
hier, denke ich, allen klar. Gerade wenn man in so
jungen Jahren mit wertschatzender Konsequenz
Durchhaltevermdgen, Selbstwertgefuhl, Frustrati-
onstoleranz usw. fordern kann, sollten wir das tun,
schon allein um ihnen eine echte Chance zu geben,
als mandiger und freier Birger zu leben und nicht le-
benslang von staatlicher Alimentation abhangig zu
sein, und um natirlich auch — ganz klar — die 6ffent-
lichen Kassen zu schonen.

Aber was geschieht, bis es so weit ist? Wenn ein jun-
ger Erwachsender nicht einmal in der Lage ist, regel-
maRig an einem Praktikum von sechs Wochen teil-
zunehmen, wenn regelmaRiges punktliches Erschei-
nen eine Uberforderung darstellt, ist vorher schon
eine Menge schiefgelaufen.

(Mehrdad Mostofizadeh [GRUNE]: Ja, und
dann?)

Uns ist es anhand der vorliegenden Daten kaum
mdglich, zu bewerten, welches der Modelle tatséch-
lich besser war oder ist. Sinnvoll ist sicher die Alters-
begrenzung, um die Ausrichtung dieser konkreten
Maf3nahme nicht zu verwéassern.

Die Evaluation des Werkstattjahres lasst darauf
schlie3en, dass auch hier mit Herz gearbeitet wurde,
weil sich die jungen Teilnehmer mit ihren Problemen
angenommen und verstanden gefuihlt haben.

Werkstattjahr oder Produktionsschule, das ist hier
die Frage. Aber solange wir hier nicht offen und ehr-
lich darliber debattieren, dass jedes Jahr Tausende
junge Menschen in unserem Bildungssystem kom-
plett durchs Raster fallen und die Schulsozialarbeit
und der angeblich fir Chancengleichheit sorgende
Ganztag in Schule und Kindergarten die Sorgenkin-
der offensichtlich nach wie vor zuriicklassen, solange
jeder, der die Missstéande anspricht, als Spielverder-
ber, Miesepeter und Angsteschirer abgetan wird, ist
es eigentlich vollig egal, ob Produktionsschule oder
Werkstattjahr. Beides behandelt lediglich die Symp-
tome, was — zugegeben — zwingend notwendig ist.

Mindestens genauso notwendig wére im Sinne der
Prophylaxe Ihre Bereitschaft, offen und ehrlich zu
hinterfragen, was hier eigentlich schieflauft. Das,
meine Damen und Herren, sollten wir mindestens ge-
nauso dringend tun. — Vielen Dank.

(Beifall von der AfD)

Prasident André Kuper: Fir die Landesregierung
erteile ich nun Herrn Minister Laumann das Wort.

Karl-Josef Laumann, Minister fir Arbeit, Gesund-
heit und Soziales: Herr Préasident! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Zunéchst einmal meine ich: Wenn
man uber diese Thematik redet, dann muss man sich
auch einmal Uber die Programme unterhalten, die in
Nordrhein-Westfalen Gber den ESF und damit Gber
die Landesregierung finanziert werden, sowie dar-
Uber, was Uber das Regelsystem im SGB Il und in
der Arbeitslosenversicherung finanziert wird.

Wir haben in Nordrhein-Westfalen arbeitsmarktpoliti-
sche Mittel des Bundes in Hohe von knapp 4 Milliar-
den €. Der ESF in Nordrhein-Westfalen umfasst 105
Millionen €. Den Regionalagenturen und der Arbeits-
verwaltung in Nordrhein-Westfalen stehen allein fur
den Bereich der Jugendlichen ohne Ausbildung Ar-
beitsmarktmanahmen mit einem Volumen von 345
Millionen € zur Verfigung.

Und jetzt soll alles an der Frage héngen, ob das
Werkstattjahr oder die Produktionsschule besser ist?

(Zuruf von der SPD: Das ist doch Quatsch!)
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Es geht hier doch nicht um Werkstattjahr oder Pro-
duktionsschule.

(Zuruf von der SPD: Das ist doch eine Verhdh-
nung lhrer eigenen Arbeit, was Sie da ma-
chen!)

Es geht ganz entscheidend um die Frage des Ange-
botes fur die Uber 19-Jahrigen. Das Werkstattjahr,
das wir jetzt machen werden, wird auch Elemente
der Produktionsschule Ubernehmen, aber eben nur
bis zum 19. Lebensjahr. Das ist deswegen richtig,
weil sich das Werkstattjahr als eine MalRnahme fir
junge Leute versteht, die unser Schulsystem verlas-
sen, die aber weit von jeder Aushildungsfahigkeit ent-
fernt sind. Es geht darum, in diesem einen Jahr eine
Entwicklung bei ihnen einzuleiten, sodass sie sich mit
einem Berufsziel auseinandersetzen. Deswegen ist
die Begrenzung bis zum 19. Lebensjahr richtig.

Jetzt seid auch ehrlich: Je alter die Teilnehmer in der
Produktionsschule waren, desto hoher war die Ab-
bruchquote. Die Wabhrheit ist, dass die Produktions-
schulen Abbriiche von 60 % hatten. In den 60 % wa-
ren nicht diejenigen eingerechnet, wie eben gesagt
worden ist, die anschlieRend in zielfihrende Mal3-
nahmen gegangen sind oder eine Lehrstelle bekom-
men haben.

Der wesentliche Unterschied ist natirlich, dass das
Werkstattjahr eine Auseinandersetzung mit der rea-
len Arbeitswelt in Form von Praktika vorsieht. Das
kann aus meiner Sicht nicht verkehrt sein. Jeder, der
lange Arbeitsmarktpolitik macht, weil3, dass der
Ubergang von dem MaRnahmensystem in das be-
triebliche System immer die problematischste Stelle
ist. Je spater der Kontakt zum Betrieb zustande
kommt, desto schwerer wird es, diese Schwelle zu
Uberschreiten. Das ist doch fachlich ohne jeden
Zweifel so.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Ich will einen weiteren Punkt nennen. Naturlich weil3
ich auch, dass wir fuir die Gber 19-Jahrigen etwas ma-
chen mussen. Deswegen haben wir mit der Regio-
nalagentur abgesprochen, dass dieses Angebot mit
den Mdglichkeiten, die es im Bereich der nieder-
schwelligen Aktivierungshilfe gibt, die es aber auch
im Bereich der klassischen Berufsvorbereitung gibt,
die im Bereich der Jugendwerkstatten vorhanden
sind, verstarkt und von den regionalen Stellen aufge-
griffen wird.

Es ist naturlich klar, dass die Trager lieber mit einem
System arbeiten, das viel einfacher fir sie ist als das
BA-System. Deswegen war es so, dass die Regio-
nalagenturen fir einen Platz in der Produktions-
schule 300 € bezahlt haben und wir Uber den ESF
600 € Ubernommen haben. Dann haben die Regio-
nalagenturen in den Gebieten sehr unterschiedlich
gebucht, weil es fur sie die billigste MalRnahme war

und fur die Trager von der Administration her relativ
einfach.

Dann hat es Regionen gegeben, in denen 100 %
Uber 19-Jahrige aufgenommen worden sind. Andere
haben das gar nicht gemacht. Aber es war eben fir
die Regionalagentur die billigste Méglichkeit, ein sol-
ches Angebot zu haben, weil wir mit 600 € beteiligt
waren.

Deswegen halten wir es fur sinnvoll, dass das beiden
unter 19-Jahrigen so bleibt, und bei den tiber 19-Jah-
rigen soll das Regelsystem in vollem Umfang greifen.

Man kann die Arbeitsmarktpolitik nattrlich nicht ver-
stehen, wenn man nicht das andere sieht. Natirlich
kénnten wir das ganze Geld fir arbeitslose Jugendli-
che ausgeben. Aber wir haben nun einmal politisch
entschieden, dass der Ausbildungscheck auch eine
gewisse Rolle spielen soll. Wir kénnen nicht Giber Di-
gitalisierung reden, haben aber keine Arbeitsmarktin-
strumente, um Belegschaften auf dem Weg dahin zu
unterstiitzen. Das muss finanziert werden.

Es darf in der Debatte nicht aul3er Acht gelassen wer-
den, dass wir langfristig 25 Millionen € fir das Sys-
tem des Ubergangs von der Schule in den Beruf, das
wir KAoOA nennen, zur Verflgung stellen missen.
Das ist ja auch nicht umsonst zu haben.

Ich will auf der einen Seite — dariiber streite ich gern
jeden Tag — keine kurzfristigen Mal3nahmen umset-
zen, wenn ich auf der anderen Seite weil3, dass wir
Jugendliche mit einem Lehrstellenprogramm, das wir
Uber drei Jahre fur sie finanzieren, zu einem Ab-
schlussbrief bringen kénnen. Ich habe es schon ofter
gesagt: Weil Geld begrenzt ist, bin ich daflr, weniger
Kopfe zu férdern mit dem Ziel, dass sie am Ende ei-
nen Gesellenbrief haben, statt diese kurzfristigen
MaflRnahmen anzugehen, ob sie nun Produktions-
schule oder Werkstattjahr heif3en.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Meine Damen und Herren, das ist eben ein wesentli-
cher Unterschied zwischen der von mir verantworte-
ten Arbeitsmarktpolitik, die auch die Fraktionen von
CDU und FDP mittragen, und einer anderen Arbeits-
marktpolitik. Sie kdnnen doch nicht allen Ernstes er-
warten, dass ich lhre Arbeitsmarktpolitik einfach bis
2022 fortgeschrieben hatte. Dann hatte ich ja gar
nicht zu kommen brauchen.

(Heiterkeit und Beifall von der CDU und der
FDP — Zuruf von der SPD: Wir hindern Sie
nicht, zu gehen!)

Deswegen ist das, was wir machen, sehr wohl be-
grundbar, und es ist eine Kurskorrektur in der Ar-
beitsmarktpolitik. Eine Kurskorrektur hin zu Gesellen-
beriefen, weg von kurzfristigen Mal3nahmen — auch
noch mit 60 % Abbruchquote — verteidige ich gern
jeden Tag im Ausschuss und egal, wo ich stehe. —
Schonen Dank fir Ihre Aufmerksamkeit.
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(Beifall von der CDU und der FDP)

Prasident André Kuper: Vielen Dank, Herr Minis-
ter. — Fir die Grinen erteile ich noch einmal Herrn
Mostofizadeh das Wort.

(Minister Karl-Josef Laumann: Hat er noch Re-
dezeit? Dann komme ich auch noch einmal
wieder!)

Mehrdad Mostofizadeh (GRUNE): Herr Minister,
ehrlich gesagt finde ich das, was Sie hier machen,
nicht in Ordnung. Sie diskreditieren letztlich Ihr eige-
nes Amt, wenn Sie sagen, Sie kdnnten nicht die glei-
che Politik fortsetzen wie die Koalition vorher. Das ist
doch vollig klar.

Nur um einmal die Fakten zur Abbruchquote zu nen-
nen, weil Herr Kollege Schmitz das eben nicht getan
hat: 50 % Zugang hatten wir nach den Produktions-
schulen, beim Werkstattjahr waren es 30 %. Das ist
auch regierungsamtlich bestatigt. Die Kollegin Han-
nen hat absolut deutlich gemacht, dass es nur um
Ideologie ging. Sie hat sogar Sachverhalte erfunden,
die gar nicht im Antrag stehen. Das Wort ,Gefllich-
tete”, das Sie genannt haben, kommt in unserem An-
trag nicht einmal vor.

Eines will ich lhnen sagen: Wir missen die Zahlen
miteinander vergleichen und sollten hier keine Show-
kéampfe austragen. Setzen Sie sich mit den Argu-
menten auseinander. Das Argument bei der Produk-
tionsschule ist; deutlich héhere Zahlen, bessere pa-
dagogische Betreuung, bessere Quoten.

Daraus sollten Sie lernen und sich nicht davon ver-
abschieden, nur weil irgendjemand anders das vor-
her gemacht hat. Das ist unser Ansinnen, und daftr
kampfen wir auch.

(Beifall von den GRUNEN und der SPD)

Prasident André Kuper: Vielen Dank. — Mir liegen
keine weiteren Wortmeldungen mehr vor.

Somit komme somit zum Schluss der Aussprache
und zur Abstimmung. Der Altestenrat empfiehlt die
Uberweisung des Antrags Drucksache 17/1984 an
den Ausschuss fur Arbeit, Gesundheit und Sozi-
ales. Alle funf im Landtag vertretenen Fraktionen ha-
ben sich zwischenzeitlich darauf versténdigt, den An-
trag mitberatend an den Ausschuss fur Schule und
Bildung zu Uberweisen. Der Ausschuss fur Arbeit,
Gesundheit und Soziales soll die Federfiihrung er-
halten. Die abschlieRende Abstimmung soll im feder-
fuhrenden Ausschuss in offentlicher Sitzung erfol-
gen.

Wenn Sie dem so zustimmen wollen, bitte ich um lhr
Handzeichen. — Das sind SPD, Griine, CDU, FDP,
AfD und die drei fraktionslosen Abgeordneten. Gibt

es Gegenstimmen? — Gibt es Enthaltungen? — Damit
ist diese Uberweisungsempfehlung einstimmig ange-
nommen.

Ich rufe auf:

9 Nordrhein-Westfalens Verantwortung fir die
Weltgesundheit ernst nehmen — Antibiotikare-
sistenzen in den Fokus riicken

Antrag
der Fraktion der AfD
Drucksache 17/1996

Ich eréffne die Aussprache und erteile als Erstem fir
die AfD Herrn Dr. Vincentz das Wort.

Dr. Martin Vincentz (AfD): Vielen Dank. — Herr Pra-
sident! Sehr geehrte Damen und Herren! Es ist jetzt
bald 17 Uhr. Die ersten Parlamentarier starten in ihr
wohlverdientes Wochenende.

(Zurufe von der CDU: Was? — Weitere Zurufe
von der FDP)

— Ich stehe ja noch hier.
(Unruhe)

Die Medienvertreter sind wie gewohnt um diese Uhr-
zeit bereits gegangen, um ihre Berichte Uber das
heute Morgen zur parlamentarischen Primetime Ge-
horte zu schreiben.

Nachdem wir heute Morgen Uber denkbar wichtige
Themen wie die staatliche Subvention der letzten
500 m Eisenbahnstrecke vor dem ortlichen Opel-
Werk gesprochen haben, kommen wir nun zu dem,
was die Weltgesundheitsorganisation die gré3te Be-
drohung fiir die menschliche Gesundheit nennt: An-
tibiotikaresistenzen.

Bereits heute fordern multiresistente Keime in der
Europaischen Union jéhrlich schatzungsweise
25.000 Leben, in Deutschland etwa 6.000 pro anno.
Stand heute — wir sprechen Uber heute, nicht Uber
morgen und nicht Gber Ubermorgen — sind das ge-
nauso viele Menschenleben, wie 2016 der globale
Terror gefordert hat.

Uberlegen Sie einmal, wie oft wir iiber Terror spre-
chen, wie viele Kriege in den letzten Jahren wegen
des Terrors gefuhrt worden sind. Eine Diskussion
Uber Antibiotikaresistenzen bleibt aber ein Ni-
schenthema. Die Warnrufe der Weltgesundheitsor-
ganisation und vieler anderer verhallen, dabei ver-
scharft sich die Situation indes weiter dramatisch.

Wenn ein Patient eine einfache Lungenentziindung
hat, bekommt er beispielsweise 2 g Ceftriaxon pro
Tag. Fur die gesamte Behandlung dieser Lungenent-
zindung sind das 14 g dieses Antibiotikums. Wie
viele Antibiotika werden nun — bei diesen Zahlen —
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jahrlich in Deutschland in der Humanmedizin ver-
braucht? Die Zahlen schockieren. Es sind 700 t al-
leine in der Humanmedizin, und in den letzten Jahren
kamen noch rund 1.700 t aus der Tierzucht oben-
drauf.

Es ist rein eine Frage der Zeit, bis die Bakterien bei
diesem massierten Einsatz Resistenzen ausbilden.
Hier kann man der Evolution sprichwdrtlich bei der
Arbeit zusehen.

Wenn die Parlamente nicht gemeinsam Hand in
Hand auf europdischer Ebene, aber eben auch bis
hinunter in die Lokalparlamente zusammenarbeiten,
diskutieren wir an dieser Stelle schon sehr bald nicht
mehr Uber Kitagebiihren oder die eben angespro-
chenen 500 m Eisenbahnstrecke, die zu subventio-
nieren ist. Stattdessen machen wir uns dann wieder
Gedanken darlber, wie unsere Kinder das funfte Le-
bensjahr erreichen; denn das bedeutet eine Welt
ohne wirksame Antibiotika. Das ist das, wovon die
WHO spricht, wenn sie meint, wir fallen in eine praan-
tibiotische Ara zuriick.

(Beifall von der AfD und Alexander Langguth
[fraktionslos])

Eine einfache Infektion kann einen dahinraffen. Die
meisten Opfer sind junger als fiinf Jahre. Es braucht
wieder zwolf Kinder, um vier davon durchzubringen.
Das ist keine Panikmache, sondern ein sehr reales
Szenario. Die Uhr steht bereits auf zwei vor zwolf.

Es muss ein ganzer Straul3 an Ma3nahmen greifen,
um das Grobste noch abzuwenden. Die Deutsche
Antibiotika-Resistenzstrategie 2020 ist zwar ein
wichtiger Baustein, er kann aber nicht der einzige
sein.

Selbst wenn es uns geldnge, den Verbrauch an An-
tibiotika in Deutschland radikal zu reduzieren, und
selbst wenn wir unsere Abwasser in einer vierten
Stufe von resistenten Keimen reinigen wirden, so
bleibt es dennoch eine Frage der Zeit, bis die Resis-
tenzen aus anderen Landern zu uns schwappen. Bei
diesen astronomischen Verbrauchszahlen sind wir
im europdischen Vergleich, insbesondere mit Blick
auf unsere Nachbarstaaten, schlieflich geradezu zu-
rickhaltend.

Gerade in Zeiten von globalem Handel, von Freizl-
gigkeit und Flucht aus anderen Teilen der Welt mis-
sen wir auch die Konsequenzen in den Fokus ri-
cken. Eine dieser Konsequenzen muss es eben sein,
neue Antibiotika zu erforschen.

Dabei gibt es in der Antibiotikaforschung bislang ein
klassisches Marktversagen. Ein neues Medikament
zu entwickeln, ist immens teuer. Einmal erforscht, ist
auch nicht mit einem Gewinn zu rechnen, da neue
Antibiotika erst einmal als Reserve beiseitegelegt
werden. Ein absehbarer Erfolg fur die Quartalszahlen
oder den Jahresbericht sind nicht zu erwarten. Fur

Firmen, die sich auf dem Markt behaupten muissen,
ist das eine denkbar schlechte Ausgangslage.

Hier muss der Staat aushelfen. Hier muss der Parla-
mentarismus zeigen, dass er dazu imstande ist, die
groRen Probleme zu erkennen, die Parteistreitigkei-
ten beiseitezulegen und gemeinsam zu handeln.

(Beifall von der AfD und Alexander Langguth
[fraktionslos])

Die 6ffentliche Hand muss im Sinne der globalen Ge-
sundheit zur Erforschung neuer Antibiotika beitra-
gen. Wenn Sie das globale Dorf so oft propagieren,
dann setzen Sie sich doch dafiir ein, dass es eine
Erfolgsgeschichte wird, und zwar auch hier ganz lo-
kal. NRW kann als gutes Beispiel vorangehen. In
meinem Antrag habe ich viele Moglichkeiten daftr
aufgezeigt, und ich bitte Sie daher um lhre Zustim-
mung.

(Beifall von der AfD und Alexander Langguth
[fraktionslos])

Ein letzter Aspekt: Ich weil3, es ist zu diesem Zeit-
punkt unrealistisch, dass Sie einem AfD-Antrag zu-
stimmen. Ich weil3, dass es parlamentarische Sitte
ist, dass Sie der Uberweisung an den Ausschuss zu-
stimmen. Es ist aber sehr unwahrscheinlich, dass Sie
den Antrag am Ende mittragen.

Ich hoffe, ich konnte Ihnen das Thema ,Antibiotikare-
sistenzen” zumindest ein Stlick weit ins Gedachtnis
rufen und wieder prasent machen. Ich hoffe auch,
dass Sie selber etwas entwickeln, wenn Sie der AfD
bei diesem Punkt nicht zustimmen kénnen. — Vielen
Dank.

(Beifall von der AfD und Alexander Langguth
[fraktionslos])

Prasident André Kuper: Vielen Dank. — Fir die
CDU hat Herr Kollege Hagemeier das Wort.

Daniel Hagemeier (CDU): Sehr geehrter Herr Prasi-
dent! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Wenn Bakte-
rien gegen die gangigen Antibiotika resistent werden,
sind die Krankheitsverlaufe deutlich schwerer und
eine grol3e Gefahr fir den Patienten. Antibiotikare-
sistenzen sind deshalb immer wieder ein wichtiges
Thema internationaler Verhandlungen, beispiels-
weise bei der G20 oder auf dem Wirtschaftsgipfel in
Davos.

Weltweit sind Infektionskrankheiten zusammen mit
Herz-Kreislauf-Erkrankungen die haufigste Todesur-
sache. Sie werden durch Bakterien, Viren, Pilze und
Parasiten verursacht. Immer wieder zeigen Epide-
mien, welche Gefahr diese Erreger bringen. Seit der
Entdeckung des Penicillins wei? man um die Wir-
kung von Antibiotika. Sie hemmen das Wachstum
von Bakterien oder téten sie sogar ab.
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Das Problem an der Sache ist nur, dass sich die Bak-
terien gegen die Antibiotika wehren kénnen. Sie kon-
nen resistent werden. Besonders gefahrlich sind die
sogenannten multiresistenten Keime. lhnen kénnen
die bekannten Antibiotika kaum etwas anhaben. Die
Folge sind langere und deutlich schwerere Krank-
heitsverlaufe, die todlich enden kdnnen.

Ich habe keinen Zweifel daran, dass sich alle im
Landtag vertretenen Parteien im Hinblick auf die Sa-
che einig sind. Allerdings stof3t lhr Antrag bei uns
nicht gerade auf grof3es Verstandnis; denn uns ent-
schlief3t sich dessen Sinnhaftigkeit nicht. Im Prinzip
fordern Sie namlich all das, was schon seit Jahren
auf Landes- und Bundesebene stattfindet und was
sogar die internationale Staatengemeinschaft be-
schéaftigt.

Das Bundesforschungsministerium hat bereits 2008
gemeinsam mit dem Bundesgesundheitsministerium
und dem Bundeslandwirtschaftsministerium sowie
zahlreichen Verbanden die Deutsche Antibiotika-Re-
sistenzstrategie — kurz: DART — erarbeitet. Darauf
gehen Sie in lnrem Antrag ein, behaupten aber, das
Programm weise Licken auf. Das kdnnen wir so
nicht bestatigen.

2011 wurde das Infektionsschutzgesetz verscharft.
Mit InfectControl 2020 gibt es einen hochinnovativen
Forschungsverbund aus Forschungsinstituten und
Wirtschaftsunternehmen, der grundlegend neue
Strategien zur frihzeitigen Erkennung, Einddmmung
und erfolgreichen Bekéampfung von Infektionskrank-
heiten und resistenten Erregern entwickelt. Das
Deutsche Zentrum fir Infektionsforschung verbindet
deutschlandweit herausragende Kopfe der Infekti-
onsforschung. Weiterhin laufen momentan die Erfor-
schung von Antibiotikaresistenzen und die Kontrolle
ihrer Ausbreitung sowie die Entwicklung neuartiger
Praventions- und TherapiemalRnahmen.

Wenn Sie vor der Antragstellung einen Blick auf die
Homepage des Bundesministeriums fiir Bildung und
Forschung geworfen hétten, musste ich Ihnen das
jetzt nicht sagen.

Was sollte es bringen, wenn NRW versuchen wirde,
sich ein FleiRkartchen abzuholen, wenn doch schon
deutschland- sowie sogar europa- und weltweit mit
dem gebotenen Nachdruck an der Sache gearbeitet
wird?

(Beifall von der CDU)

Es ist auch nicht so, dass sich die Krankhauser nicht
in der Pflicht sehen. Jede Kilinik hat einen Hygiene-
beauftragten, der tiber Vorschriften informiert und auf
deren Einhaltung achtet. Zudem klart die Kranken-
hausgesellschaft Nordrhein-Westfalen unter dem
Motto ,Keine Keime“ gegen multiresistente Keime
auf.

Ubrigens gab es mit der Kampagne ,Nur wenn’s Sinn
macht — Antibiotika bewusst einsetzen!” schon 2015

eine Aktion auf nordrhein-westfalischer Ebene, die
sich an Arzte und Patienten richtete. Das sei nur
noch mal am Rande bemerkt.

Auch die Weltgemeinschaft hat die Gefahr, die von
multiresistenten Keimen ausgeht, erkannt. Es gilt,
dieser globalen Bedrohung gemeinsam und ent-
schlossen gegenuberzutreten, denn nur vereint kon-
nen die Lander die Gefahr einddmmen. Auch des-
halb waren antimikrobielle Resistenzen ein Schwer-
punktthema der deutschen G7-Prasidentschaft. Die
G20 haben auRBerdem im Juli 2017 eine internatio-
nale Forschungsinitiative zu Antibiotikaresistenzen
gestartet. Damals sagte Bundesforschungsministe-
rin Johanna Wanka:

,Gemeinsames Handeln der G20 tragt entschei-
dend dazu bei, dass Forschung fir drangende
globale Herausforderungen geeignete Losungen
entwickeln kann und die Weltgemeinschaft zu-
kinftig auf Gesundheitskrisen besser vorbereitet
ist.”

Welchen Sinn macht es, ein gut strukturiertes Pro-
gramm wie DART durch Extrainitiativen zu torpedie-
ren? Wir brauchen keine Profilierung, sondern Team-
arbeit. Wenn weiterhin alle Ebenen kollegial zusam-
menarbeiten, kdnnen wir zuversichtlich sein, dass
eine gute Lésung gegen Antibiotikaresistenzen ge-
funden wird.

Die Forderung des Antrags lehnen wir ab, aber einer
tiefergehenden Debatte im federfihrenden Aus-
schuss werden wir uns selbstverstandlich nicht ver-
schliel3en. — Vielen Dank.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
Hagemeier. — Jetzt spricht fur die SPD-Fraktion zum
ersten Mal an diesem Pult — ihre erste Rede im Ho-
hen Hause — Frau Kollegin Weng. Bitte schon. Viel
Erfolg!

Christina Weng (SPD): Herr Préasident, vielen Dank!
Sehr geehrte Damen und Herren! Das Thema ist
ohne Zweifel wichtig, hochbrisant und hochkomplex.
Schade nur, dass es ausgerechnet in dieser Form
eingebracht wird: ein langer Text, jede Menge Copy-
and-paste und fir niemanden aus dem Gesundheits-
wesen neu oder gar erhellend.

(Helmut Seifen [AfD]: Und fur uns von der
AfD?)

Wir alle wissen, wie gefahrlich resistente Erreger
sind. Die von Ihnen lang und breit hergeleitete Prob-
lematik ist hinlanglich bekannt. Zu dem Thema ,Anti-
biotikaresistenzen® wird weltweit diskutiert und ge-
forscht und es wird der Kampf gegen diese Resisten-
zen gefihrt.
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Vielleicht erreichen Sie mit Ihrem Antrag ja die ge-
winschte mediale Aufmerksamkeit, aber Ihre Heran-
gehensweise an dieses schwerwiegende Problem,
Herr Dr. Vincentz, ist weder serids noch professio-
nell — tibrigens genauso wenig, wie mit der Riickkehr
von Pest und Cholera zu drohen.

(Christian Loose [AfD]: Das ist doch unglaub-
lich!)

Um die Debatte auf eine sachliche Ebene zurlickzu-
holen, stimmen wir der Uberweisung an den Aus-
schuss natirlich gerne zu. — Vielen Dank.

(Beifall von der SPD — Sven Werner Tritschler
[AfD]: Ich wirde mich schamen, wenn das
meine erste Rede gewesen ware!)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Frau
Kollegin Weng. Das war eine kurze erste Rede. Aber
es gibt ja noch mehrere Mdglichkeiten des Einsatzes.
Herzlichen Glickwunsch jedenfalls zur ersten — kur-
zen — Rede hier im Landtag Nordrhein-Westfalen!

(Beifall von der SPD — Michael Hibner [SPD]:
Das ist doch gut, Christina!)

Frau Schneider von der FDP-Fraktion ist die nachste
Rednerin.

Susanne Schneider (FDP): Herr Prasident! Sehr
geehrte Damen und Herren! Der vorliegende Antrag
erweckt den Eindruck, dass unser Land Nordrhein-
Westfalen die Weltgesundheit retten musste und
auch konnte.

(Zuruf von Christian Loose [AfD])

Wir diskutieren hier zwar Uber wichtige Probleme wie
Uber den Ubermafiigen Einsatz von Antibiotika und
das Auftreten multiresistenter Erreger und Infektio-
nen in Krankenh&ausern, wir sollten aber ebenso zur
Kenntnis nehmen, dass diese Fragen bereits auf glo-
baler und nationaler Ebene behandelt werden. Wir
sollten diese Anstrengungen unterstiitzen und nicht
unkoordiniert neue Initiativen starten und Panik ver-
breiten.

(Beifall von der FDP — Vereinzelt Beifall von
der CDU)

Mit der Entdeckung des Penicillins — eigentlich ein
Grund, zu feiern, denn die Entdeckung war vor 90
Jahren — und der darauf folgenden Entwicklung ver-
schiedenster Antibiotika gelang der Medizin ein ent-
scheidender Schritt zur Bekampfung bakterieller In-
fektionskrankheiten. Es wére fatal, wenn diese Waffe
durch das vermehrte Auftreten resistenter Erreger
verloren ginge.

Der massive Einsatz von Antibiotika in den letzten
Jahrzehnten hat einerseits Millionen Menschen das
Leben gerettet, andererseits aber auch leider das

Entstehen resistenter Bakterien geférdert. Wir reden
zum Beispiel uber den MRSA — den Metthicillin-resis-
tenten Staphylococcus aureus —, Uber VRE — den
Vancomycin-resistenten Enterococcus faecium —,
Uber Clostridium difficile oder auch tber den Pseu-
domonas aeruginosa.

Das sind alles spannende Namen von Bakterien, die
einem Gesunden Uberhaupt nichts anhaben und die
viele Menschen téaglich an sich tragen. Gefahrlich
werden diese Keime in der Klinikumgebung bei Pati-
enten mit einem geschwachten Immunsystem oder
wenn diese Keime auf offene Wunden treffen.

Die wichtigen Gegenmaf3nahmen sind uns auch be-
kannt. Wir alle sollten regelmafig unsere Hande wa-
schen — vor allem in dieser Jahreszeit —; Fachkréfte
sollten vor und nach jedem Patientenkontakt die
Hande desinfizieren; Patienten, die als Keimtrager
identifiziert sind, sollten isoliert werden; und ein ver-
antwortungsvoller und gezielter Einsatz von Antibio-
tika in Human- und Tiermedizin sollte erfolgen.

(Markus Wagner [AfD]: Das ist doch schon
lange bekannt!)

Vizeprasident Oliver Keymis: Frau Kollegin, ge-
statten Sie eine Zwischenfrage von Herrn Dr. Vin-
centz?

Susanne Schneider (FDP): Gerne.

Vizeprasident Oliver Keymis: Bitte schon.

Dr. Martin Vincentz (AfD): Frau Schneider, vielen
Dank, dass Sie die Zwischenfrage zulassen. Ich
habe Sie auch im Ausschuss immer als sehr fach-
kundig wahrgenommen. Als ehemalige Pharmarefe-
rentin sind Sie genauso im Thema wie ich.

(Lachen von Britta Altenkamp [SPD])

Dann wissen Sie aber natirlich genauso wie ich,
dass in den Leitlinien, die die WHO fordert, explizit
eine regionale Beteiligung gewiinscht ist.

Reden Sie NRW nicht vielleicht ein bisschen klein,
wenn Sie doch Uber ein Land reden, dass von der
Einwohnerzahl her doppelt so grof3 ist wie Schwe-
den? Meinen Sie nicht, dass wir an diesem Punkt tat-
sachlich etwas fiir die Welt tun kbnnten? An anderer
Stelle wird doch immer propagiert, dass wir das soll-
ten.

Susanne Schneider (FDP): Herr Dr. Vincentz, zu
meinen Kindern sage ich immer: Hor erst mal zu, und
lass mich erst mal ausreden. Da funktioniert das; ich
komme dann noch darauf.
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(Beifall von der FDP — Vereinzelt Beifall von
der SPD)

Wenn ich in lhren Antrag schaue — und Sie als Medi-
ziner unterstellen sich ja auch eine gewisse Fach-
kenntnis —, zeigt sich: Er ist nicht nur speziell, er ent-
héalt auch grammatikalische Unwuchten.

Unter 5. im Forderungsteil schreiben Sie: ,bei Inno-
vationen neuer Antibiotika“. — Entweder wir reden
Uber Innovationen oder wir reden von neuen Antibio-
tika. Vielleicht Uberprufen Sie das noch mal, sodass
diese grammatikalische Unwucht rauskommt und es
auch dem geneigten Leser wirklich verstandlich wird.

(Zurufe von der AfD)

Jetzt will ich aber gerne fortfahren. — Also: Sie sollten
sich regelmaRig die Hande waschen und diese des-
infizieren. Wir brauchen einen verantwortungsvollen
Einsatz von Antibiotika. Um das Bewusstsein fur Hy-
giene zu starken, haben wir in Nordrhein-Westfalen
mit der Krankenhausgesellschaft die ,Keine Keime*-
Aktion auf den Weg gebracht, die eine Wanderaus-
stellung beinhaltet, die Aufklarung der Offentlichkeit
betreibt und eine videobasierte Lernplattform zur
Schulung von Beschéftigten in den Kliniken anhand
der aktuellen Empfehlungen bietet.

Es gibt in unserem Land zudem bereits 32 regionale
Netzwerke zur Bekampfung multiresistenter Erreger,
die beim Erkennen und Beseitigen von Anwendungs-
hindernissen und Umsetzungsproblemen helfen. So
haben wir bei MRSA seit 2007 bereits einen Rick-
gang von 20 % auf 16 % erreicht. Daran arbeiten wir
auch weiter.

Wir haben auf3erdem mit dem Infektionsschutzge-
setz des Bundes und den entsprechenden Hygiene-
verordnungen der Lander rechtliche Vorgaben, die
die Verantwortlichkeiten fir die Krankenhaushygiene
regeln. Aktualisierte Hygienepléane, Hygienekommis-
sionen und die bedarfsgerechte personale Ausstat-
tung mit Krankenhaushygienikern und Hygienefach-
kraften sollten zum Standard werden.

Allerdings gilt es dabei auch, den Mangel an Fach-
arzten fir Hygiene und Umweltmedizin bzw. fir Mik-
robiologie sowie Engpasse bei den Weiterbildungs-
kapazitaten abzubauen. Erst wenn wir diese beseitigt
haben, kdnnen wir auch vermehrt speziell fortgebil-
dete Teams von sogenannten ABS-Experten — Anti-
biotic Stewardships — in den Kliniken einsetzen.

Allem Ubergeordnet ist die Deutsche Antibiotika-Re-
sistenzstrategie DART. Sie ist mit den Landern ab-
gestimmt und geht mit ihrem sowohl Human- als
auch Veterindrmedizin umfassenden ,One-Health*
Ansatz weiter als lhr vorliegender Antrag. Zu DART
zahlt auch Forschung, und zwar von der mikrobiolo-
gischen Grundlagenforschung tber Versorgungsfor-
schung zur Vermeidung nosokomialer Infektionen
bis hin zur Entwicklung neuer Antibiotika im Dialog
mit der pharmazeutischen Industrie.

Eine interdisziplindre Forschung wird durch das
Deutsche Zentrum fir Infektionsforschung koordi-
niert, an dem die Unikliniken Bonn und Kdéln — beide
in NRW — maf3geblich beteiligt sind.

Sie sehen also: Es gibt eine bundesweite Strategie,
die auch einen wesentlichen Beitrag flr den globalen
Aktionsplan der WHO darstellt.

Wir haben auch erfolgreiche Anséatze im Land. Hek-
tischer Aktionismus und ein Alleingang des Landes
waren hier nicht zielfihrend. Lassen Sie uns alle ge-
meinsam weiter daran arbeiten. Ich freue mich auf
die Beratung im Ausschuss und danke Ihnen.

(Beifall von der FDP)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Frau
Schneider. — Fir die Fraktion Bindnis 90/Die Grinen
spricht nun Herr Kollege RuRe.

Norwich RiiRe (GRUNE): Herr Prasident! Liebe Kol-
leginnen und Kollegen! Als ich mir den Antrag ange-
schaut habe, habe ich gedacht: So richtig neu ist das
Thema fir den Landtag ja nicht. Wir haben ja eine
schone Parlamentsdatenbank, und da gibt es eine
Suchfunktion. Da habe ich den Begriff ,Antibiotika“
eingegeben, und man bekommt sage und schreibe
100 Treffer — 70 allein in den letzten zehn Jahren.

(Zuruf von Christian Loose [AfD])

Ich kann Ihrem Antrag nur attestieren: Wenn Sie mal
die Historie dessen betrachten, was hier im Landtag
alles beraten wurde, kommen Sie damit eigentlich
mindestens sechs oder sieben Jahre zu spat.

(Zuruf von Horst Becker [GRUNE])

Die Themen ,Antibiotika“ und ,MRSA-Keime* sind
wichtig; aber das wird von der Politik hier in Nord-
rhein-Westfalen langst thematisiert.

(Markus Wagner [AfD]: Aber es passiert nichts!)

Es wurden dazu Kleine Anfragen und Antrdge ge-
stellt,

(Zuruf von Iris Dworeck-Danielowski [AfD])

und es gibt nattrlich dazu auch die entsprechenden
Umsetzungen. Dazu haben wir schon einiges ge-
hort — auch Frau Schneider hat dazu etwas gesagt.

Ich habe aber das Gefuhl, dass Sie sich gar nicht die
Muhe gemacht haben, mal zu schauen, was alles
schon passiert ist. Wenn Sie zum Beispiel den Hin-
weis von Frau Schneider aufgenommen hétten und
auf die Website von ,Keine Keime* gegangen wéren,
dann hatten Sie doch gesehen, was auf diesem Feld
alles schon moglich ist und passiert. Von daher ver-
stehe ich nicht so ganz, wieso Sie diesen Antrag ge-
stellt haben.

Ich bin ja vor allem Agrarpolitiker.
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(Markus Wagner [AfD]: Das merkt man!)

Wir haben das Thema auch mit Frau Schulze Fo6-
cking hin und her diskutiert. Wir haben gemeinsam
die Problematik der Antibiotika in der Tierhaltung dis-
kutiert. Diese Entwicklung mussten Sie auch wahr-
genommen haben. Wir haben hier Studien zu Antibi-
otika in der Tierhaltung gehabt, die dokumentierten,
dass da durchaus eine Menge eingesetzt wird. Wir
haben uns dann gemeinsam auf den Weg gemacht
und auch schon eine Reduzierung erreicht.

Auch an dieser Stelle frage ich mich dann: Wozu
braucht es dann noch Ihren Antrag? — Wir sind da
langst auf einem guten Weg.

Weil Sie behaupten, Politik tate ja nichts: Wir haben
genau heute — wir Griine wirden sagen, man konnte
da noch einen Schritt weitergehen — die Verordnung
vom Bundeslandwirtschaftsminister Schmidt, die be-
sagt, dass man mit Reserveantibiotika jetzt noch
restriktiver im Bereich Tiermedizin umgehen muss.
Wir winschen uns eigentlich ein Komplettverbot.
Aber wir sagen: Das ist auch schon ein weiterer
Schritt dahin, diese Reserveantibiotika starker raus-
zunehmen. Also, der Prozess lauft. Das Bewusst-
sein, dass mit Antibiotika vorsichtig umzugehen ist,
ist vorhanden.

(Widerspruch von der AfD)

Der Prozess, Hygienemaf3inahmen in den Kranken-
hausern zu verstarken, lauft.

Das heifl3t, alles, was Sie in Ihrem Antrag durchblét-
tern, das Horrorszenario, was Sie von einem Vor-Pe-
nicillin-Zeitalter aufbauen, ist nicht mehr nétig, um ir-
gendwen noch wachzuritteln. Das Bewusstsein ist
bei uns allen langst vorhanden. Dazu hétte es dieses
Antrags nicht bedurft.

(Beifall von den GRUNEN und der SPD)

Sie weisen darauf hin — das finde ich auch noch ein-
mal wichtig —, die Forschung in Bezug auf neue Anti-
biotikawirkstoffe sei nicht intensiv genug, da pas-
sierte nicht genug. — Wenn Sie sich auf die Website
der forschenden Pharmaunternehmer — das habe ich
auch getan — begeben wirden, dann hatten Sie fest-
stellen kénnen, dass die Forschung sehr wohl [auft,
dass seit 2011 14 neue Wirkstoffe da sind und ein-
gesetzt werden kénnen. Dann gibt es auf der Web-
site einen langeren Bericht darliber, wie viele Wirk-
stoffe — es waren an die 20 — in der Phase 3, in der
Zulassungsphase, sind. Das heif3t also, uns gehen
die Wirkstoffe nicht aus.

Wenn Sie sagen, das Land bzw. Minister Laumann
mdoge doch jetzt ein Programm zur Unterstiitzung der
Forschung aufstellen —ich glaube, da verkennen Sie
vollig die Mdglichkeiten, die ein Landeshaushalt hat.
Wenn die Erforschung eines Antibiotikawirkstoffs ca.

200 Millionen € kostet — was soll denn ein Land wirk-
lich dazu beitragen? Ich denke, das ist der falsche
Weg, den Sie da gehen wollen.

Mein Eindruck ist, dass Ihr Antrag uns in der Sache
keinen Zentimeter weiterbringt. Aber der Uberwei-
sung stimmen wir selbstverstandlich zu. — Vielen
Dank.

(Beifall von den GRUNEN)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
RiRe. — Fir die Landesregierung hat nun Herr Minis-
ter Laumann das Wort.

Karl-Josef Laumann, Minister fur Arbeit, Gesund-
heit und Soziales: Sehr geehrter Herr Prasident!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Die Debatte heute
am frilhen Abend zum Thema Antibiotikaresistenzen
ist ohne Frage fiur das Gesundheitssystem eine wich-
tige Debatte. Sie ist nicht neu. Wir schlagen uns, seit
ich politisch denken kann, mit diesem Thema herum.
Wir missen ganz offen und ehrlich zugeben, dass
vieles erreicht worden ist, aber dass trotzdem die an-
tibiotikaresistenten Keime im Gesundheitswesen zu-
nehmen und dass die Situation ganz klar ist: Fur
Krankenhéauser, fir viele Arzte ist dies ein Riesen-
problem in der alltdglichen medizinischen Behand-
lung.

Deswegen kdnnen wir naturlich nicht davon reden,
dass wir — trotz aller Aktivitaten, die in den letzten
Jahrzehnten, vermehrt in den letzten Jahren unter-
nommen worden sind — am Ende des Weges sind,
und wir kdnnen nicht feststellen: Das Problem ist er-
ledigt. Es ist ein grof3es Problem in unseren Kranken-
hausern. Und es ist auch ein Problem, das jedes Jahr
Menschen in eine schwierige gesundheitliche Situa-
tion bringt. Da beil3t keine Maus den Faden ab.

Der zweite Punkt, den ich hier nennen will, ist: Wenn
man Erfolge erzielen will, braucht man natdrlich nicht
nur ein regionales VVorgehen, auch nicht nur ein nati-
onales Vorgehen, auch nicht nur ein européisches
Vorgehen, sondern man braucht alles: ein regiona-
les, nationales, européisches und weltweites Vorge-
hen, weil natlrlich die Zunahme dieser resistenten
Keime auf der ganzen Welt passiert.

Dann muss man einen weiteren Punkt im Auge be-
halten. Es geht nicht um den Einsatz von Antibiotika
alleine bei uns Menschen; es geht natirlich auch um
den Einsatz von Antibiotika in der Veterinarmedizin.
Man muss beides zusammendenken und in beiden
Bereichen einen sehr bewussten Umgang mit diesen
Medikamenten sowohl in der Humanmedizin als
auch in der Tiermedizin fordern.

Was die Tiermedizin angeht, haben wir in den letzten
zehn Jahren etwa eine Halbierung des Antibiotika-
einsatzes bei uns in Deutschland erreicht. Da ist wirk-
lich — Gott sei Dank — eine Menge passiert. Natirlich
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muss man den Weg noch weiter gehen bis dahin,
dass der Einsatz von Antibiotika bei Tieren eine Ul-
tima Ratio ist. Aber man wird es am Ende auch aus
Tierschutzgrinden nicht verbieten kénnen. Das ist
wenigstens meine Meinung. Aber es muss die Ultima
Ratio sein, denn die Ubertragung dieser Problematik
auch durch unsere Nahrungsmittel steht heute in der
Forschung aul3er Frage.

Auch bei uns Menschen sollte der Einsatz von Anti-
biotika vielleicht nicht mehr ganz so oft passieren wie
friher oft, vielleicht auch manchmal heute noch nach
dem Motto: Jetzt gehe ich mit meiner Erkrankung
zum Hausarzt und bitte ihn, mir doch ein Breitband-
antibiotikum aufzuschreiben. — Das ist doch der
Waunsch vieler Patienten, die vielleicht das Ergebnis
einer Blutuntersuchung gar nicht abwarten wollen,
um auf der Basis dieser Ergebnisse dann gezielter
einzugreifen. Eine solche Frage muss naturlich in ei-
ner gesundheitlichen Aufklarung, die sowohl das
Land wie der Bund betreibt, eine Rolle spielen, weil
uns auch das Verhalten der Patienten bei der Errei-
chung unseres Zieles helfen kann.

Dann ist natirlich klar: Antibiotika sind heute Gott sei
Dank in vielen Produkten ein sehr preiswertes Medi-
kament. Ich sage deswegen ,Gott sei Dank®, weil
diese Medikamente in vielen armen Landern dieser
Erde auch nur deshalb fir ihre Bevolkerung einge-
setzt werden kdénnen, weil sie mittlerweile erschwing-
lich sind. Wir kdnnen nicht immer nur von unserer
deutschen Situation ausgehen.

Und in einer solchen Situation ist es selbstverstand-
lich auch wichtig, auch Uber Mechanismen zu reden
und zu bedenken, dass die forschende Arzneimittel-
industrie Interesse daran haben muss, in der Frage
der Antibiotikaforschung weiter nachzudenken. Des-
wegen ist es nicht immer verkehrt, wenn man auch
bei der Preisgestaltung von neuen Medikamenten
mit neuen Therapiechancen berticksichtigt, dass sich
fur die Forschung der Weiterentwicklung der Arz-
neien wirtschaftlich rechnen muss. Es sind, glaube
ich, heute ziemlich ausgekliigelte Systeme, mit de-
nen wir das auch bei uns in der Bundesrepublik
Deutschland erreicht haben.

Deswegen bleiben wir als Landesregierung meines
Erachtens nattirlich auch in der Verantwortung — wie
es auch andere sind. Das betrifft insbesondere die
Achtsamkeit und die Hygiene in den Krankenh&u-
sern. Wir brauchen mehr Hygienearzte in unseren
Krankenhausern. AuRerdem kdnnen Besucher und
Patienten in den Krankenhdusern auch ein Stiick
weit mitwirken, um die Ubertragung von Keimen zu
verhindern.

Diese Verantwortung wird das Gesundheitsministe-
rium in den nachsten Jahren wahrnehmen. — Scho-
nen Dank fir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall von der CDU, der FDP und der AfD)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
Minister Laumann. — Weitere Wortmeldungen liegen
mir nicht vor.

Wir kommen zur Abstimmung. Der Altestenrat emp-
fiehlt die Uberweisung des Antrags Drucksache
17/1996 an den Ausschuss fur Arbeit, Gesundheit
und Soziales —federfiihrend —, den Wissenschafts-
ausschuss wie auch den Ausschuss fir Umwelt,
Landwirtschaft, Natur- und Verbraucherschutz.
Die abschlieRende Abstimmung soll im federfiihren-
den Ausschuss in offentlicher Sitzung erfolgen. Wer
stimmt dem nicht zu? — Danke schon. Gibt es Ge-
genstimmen? — Enthaltungen? — Das ist auch nicht
der Fall. Damit ist einstimmig so Uberwiesen. Das
freut mich sehr, denn wir kdnnen schon Tagesord-
nungspunkt 10 aufrufen:

10 Europdische Verantwortung flr Energiever-
sorgungssicherheit annehmen

Antrag

der Fraktion der CDU und
der Fraktion der FDP
Drucksache 17/1987

Ich eréffne die Aussprache. Herr Dr. Untrieser steht
schon am Pult und hat das Wort. Bitte schon.

Dr. Christian Untrieser (CDU): Zum Schluss noch
einmal Energie, aber etwas friedlicher. Herr Prasi-
dent! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Die
Energiefrage steht am Anfang des europdischen Ei-
nigungsprozesses.

1951, gerade sechs Jahre nach Ende des Zweiten
Weltkriegs, griindeten die Bundesrepublik Deutsch-
land, Frankreich, ltalien, die Niederlande, Belgien
und Luxemburg die Europdische Gemeinschaft fir
Kohle und Stahl. Hauptziel dieser sogenannten Mon-
tanunion war die Vergemeinschaftung, also die ge-
genseitige Kontrolle, der kriegswichtigen Giiter Kohle
und Stahl sowie deren Sicherstellung fur den Wieder-
aufbau. Damit sollte der Frieden in Europa bewahrt
werden. Sie ist gleichzeitig auch die Grundlage fir
den Handel mit diesem Energietrager, der den wirt-
schaftlichen Erfolg Nordrhein-Westfalens in Zusam-
menarbeit mit seinen westlichen Nachbarstaaten
Uber Jahrzehnte gepragt hat.

1957 griindeten die besagten Staaten zudem die Eu-
ropaische Atomgemeinschaft Euratom, die sich der
Forderung, der Forschung, dem Gesundheitsschutz
und der Kontrolle der Atomkraft widmete. Zugleich
schuf man in den Vertragen von Rom die Europai-
sche Wirtschaftsgemeinschatft.

In den letzten mehr als 60 Jahren haben sich die In-
stitutionen zur Européischen Union weiterentwickelt.
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Das Thema ,Energie” ist in Europa aber weiter rele-
vant — zum Glick nicht mehr eine Frage von Krieg
oder Frieden. Die Herausforderungen indes bleiben:
Wie erreichen wir die Umwelt- und Klimaschutzziele?
Wie sichern wir die Versorgungssicherheit? Wie ma-
chen wir uns unabhéngiger von Importen? Wie bleibt
Energie fur jeden Menschen bezahlbar? Wie erhal-
ten wir die notwendige Akzeptanz?

Daruber diskutieren wir nicht nur hier in Disseldorf,
sondern natirlich auch in Berlin, aber auch in Bris-
sel. In Europa wird aktuell an der Energieunion gear-
beitet. Derzeit werden vier Verordnungen und vier
Richtlinien diskutiert. Die Versorgungssicherheit und
ein starkerer grenziberschreitender Handel von
Strom, also die Vollendung des sogenannten Ener-
giebinnenmarktes, sind darin angesprochen, und an
diesen Diskussionen sollten wir uns beteiligen.

Die NRW-Koalition ist der Auffassung, dass wir in
Nordrhein-Westfalen die besten Moglichkeiten ha-
ben, um mit unserer Lage im Herzen Europas und
unseren wirtschaftlichen Voraussetzungen eine Vor-
reiterrolle fUr eine sichere und innovative Energiever-
sorgung einzunehmen.

Aus diesem Grund haben CDU und FDP das Ziel for-
muliert, eine Energieversorgungsstrategie zu erar-
beiten, die den wachsenden Anforderungen an die
Versorgungsqualitét infolge der zunehmenden Nut-
zung regenerativer Energiequellen, dem deutschen
Atomausstieg im Jahr 2022 und dem ausreichenden
Betrieb konventioneller Kraftwerke Rechnung tragt.
Steigende Anforderungen an den Netzumfang und
die Qualitat, die Potenziale der Digitalisierung, virtu-
elle Kraftwerke, ein effektives Demand-Side-Ma-
nagement, Speicher, Power-to-X usw. missen hier-
bei beriicksichtigt werden.

Es ist unsere Aufgabe, das Energiemarktdesign ge-
meinsam mit unseren europaischen Partnern weiter-
zuentwickeln. Dafur notwendig sind neue Stromlei-
tungen zwischen den L&ndern, sogenannte Inter-
konnektoren. Die ALEGrO-Leitung zwischen Aachen
und Lttich ist hier nur der erste Schritt, auf den noch
weitere folgen missen.

Gleichzeitig ist es wichtig, die Zusammenarbeit und
die Abstimmung mit unseren Nachbarlandern zu in-
tensivieren. Friher wie auch heute ist die Energie-
versorgung ein elementarer Punkt der europaischen
Familie. Unser heutiges Ziel ist ein auf Wettbewerb
basierender Binnenmarkt, auf dem gekauft, transpor-
tiert und gehandelt werden kann. Energie muss auch
hier in Nordrhein-Westfalen sicher, bezahlbar, um-
welt- und klimafreundlich produziert werden. Dies er-
reichen wir nur gemeinsam, gemeinsam mit unseren
Partnern.

Ich bitte daher um Zustimmung zur Uberweisung und
freue mich auf die Diskussion im Ausschuss. — Herz-
lichen Dank.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
Dr. Untrieser. — Fiur die FDP-Fraktion spricht Herr
Brockes.

Dietmar Brockes” (FDP): Herr Prasident! Meine Da-
men und Herren! Der Bundesrechnungshof hat quasi
als vorgezogene Bilanz der Energiepolitik der letzten
Grofl3en Koalition bereits im Dezember 2016 kritisiert,
dass die Bundesregierung es nicht geschafft hat, bei
der Energiewende den Gleichklang von Umweltver-
traglichkeit, Sicherheit und Bezahlbarkeit zu wahren.

Im Grunde gilt das auch heute fur die mdgliche neue
Grof3e Koalition. In dem zur Abstimmung stehenden
Koalitionsvertrag werden letztlich doch nur wieder
die Umweltziele ganz konkret benannt. Da heifl3t es
zum Beispiel: Der Ausbau der erneuerbaren Ener-
gien muss deutlich erhdht werden. Man will einen An-
teil von etwa 65 % erneuerbarer Energien bis 2030,
kurzfristig Sonderausschreibungen bei Fotovoltaik,
Onshore- und Offshore-Windenergie. Ein Plan zur
schrittweisen Reduzierung und Beendigung der Koh-
leverstromung wird erarbeitet.

Meine Damen und Herren, was vdllig fehlt, sind klar
definierte Kriterien fur die Wirtschaftlichkeit und die
Sicherheit der Energieversorgung. Stattdessen wer-
den physikalisch-technische Grenzen sogar igno-
riert. Es wird bewusst nicht gesagt, was man als zu-
mutbar fir Wirtschaft und Blrgerinnen und Blrger
ansieht.

Meine Damen und Herren, die Energiepolitik auf
Bundesebene wird auf3erdem nicht dem européi-
schen Rahmen gerecht. Vom zusammenwachsen-
den Energiebinnenmarkt hért man maximal in Sonn-
tagsreden. Reales Regierungshandeln sieht unter
Schwarz-Rot im Bund jedoch anders aus.

Das zeigt die Debatte Uber das Strommarktgesetz oder
tiber die Abkopplung Osterreichs vom deutschen
Strommarkt.

(Zuruf von der AfD: Warum denn?)

Hier setzt als Gegenmodell unsere Initiative aus
Nordrhein-Westfalen von CDU und FDP fir eine ver-
nunftgetriebene Energiepolitik an. Die Landesregie-
rung wird eine Energieversorgungsstrategie erarbei-
ten. Die Herausforderungen sind dabei klar benannt.
Die steigenden Anforderungen an die Versorgungs-
qualitdt angesichts zunehmender Einspeisung er-
neuerbarer Energien missen in einer ehrlichen Be-
standsaufnahme klar benannt und preismaiig bezif-
fert werden. Eine Strategie, die Risiken fur die Ver-
sorgungssicherheit in ihrer ganzen Breite identifiziert
und analysiert, bendtigt klare Zielgrofien — nicht nur
fur die Politik, sondern auch fur die Energiewirtschaft,
fur Industrie und Mittelstand.
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In einem ersten Schritt erfordert das eine umfas-
sende Energiebedarfsanalyse von industriellen, ge-
werblichen und privaten Verbrauchern — auch aus
anderen Sektoren, wie zum Beispiel dem 6ffentlichen
Personennahverkehr im Verkehrsbereich.

Mit den Ergebnissen kann anschlieBend ermittelt
werden, was fir die europaische Energieversorgung
der Zukunft, etwa beim Ausbau einer energiewende-
tauglichen Infrastruktur oder der Anpassung der
rechtlichen Rahmenbedingungen, nétig ist. Das ist
der Gegensatz zu einer reinen verbots- und ideolo-
giegetriebenen Energiepolitik.

(Zuruf von der AfD: Der blanke Hohn, was Sie
da erzahlen!)

Auch wenn die Strategie fur NRW erarbeitet wird,
sind die bundesweiten und europaischen Wechsel-
wirkungen selbstverstandlich einzubeziehen. Denn
es geht eben nicht so einfach, wie manche es sich
winschen, heimische Kraftwerke abzuschalten und
Auslandsstrom aus der EU zu beziehen. Denn nicht
immer ist sicher, dass er hier zum passenden Zeit-
punkt zur Verfligung steht, wie man gerade in Frank-
reich sieht, wo aktuell mindestens zehn Kernkraft-
werke ausgefallen sind.

Meine Damen und Herren, die NRW-Koalition ist sich
der Verantwortung Nordrhein-Westfalens fiir die Ver-
sorgungssicherheit in Deutschland und Europa be-
wusst und handelt mit diesem Antrag entspre-
chend. — Vielen Dank fur Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall von der FDP und der CDU)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
Brockes. — Fur die SPD-Fraktion spricht Herr Kollege
Schultheis.

Karl Schultheis (SPD): Herr Prasident! Meine Da-
men und Herren! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Der vorliegende Antrag der Fraktionen der CDU und
der FDP ,Europaische Verantwortung fir Energie-
versorgungssicherheit annehmen® zahlt praktisch
alle interessanten Themen auf, die in diesem Kontext
eine Rolle spielen. Ich nenne das mal eine Ideen-
sammlung, der man schlecht widersprechen kann.

Wichtig ist: Wir fordern nicht die Sammlung — auch
Sie nicht, davon gehe ich aus —, sondern die Strate-
gie. Insofern vermisse ich in Ihrem Forderungskata-
log, dass auch die Strategie, die von der jetzigen
Landesregierung oder den Koalitionsparteien verein-
bart worden ist, hier im Landtag zur Beratung und Be-
schlussfassung vorgelegt wird. Die fehlt einfach. Der
Antrag ist, wie gesagt, eine Aufzahlung der Rahmen-
bedingungen fiir Energieversorgungssicherheit, Be-
zahlbarkeit und Klimafreundlichkeit. Dem kann im
Prinzip jeder nur zustimmen.

(Dr. Christian Blex [AfD]: Dummes Zeug!)

Uber die grenziiberschreitenden Leitungen haben
wir heute Morgen gesprochen. Da geht es einfach
darum, die Kooperation zwischen den einzelnen L&n-
dern in der EU zu stérken, um hier eine energiewirt-
schaftliche und energiepolitische Zusammenarbeit
zu ermdglichen. Heute Morgen hatte ich nicht die Ge-
legenheit, diesen Aspekt noch mal aufzuzeigen.

Die bisherigen Energiegesprache mit der belgischen
Regierung hat die Landesregierung mit der Fdderal-
regierung in Brussel gefuhrt. Ich persdnlich und auch
meine Fraktion sind der Meinung, dass man die Mdg-
lichkeiten ausschopfen sollte, diesen Dialog mit den
Regionen Belgiens zu fuhren, weil diese zusammen
den Energiepakt entwickeln und es auch gesetzliche
Moglichkeiten gibt, hier regional zwischen einem
Bundesland und den Regionen Belgiens unterhalb
der bundesgesetzlichen Ebene zusammenzuarbei-
ten. — Ich darf Innen sagen, dass wir bei unseren Ge-
sprachen gute Signale erhalten haben.

Wir benétigen in der Tat einen Erzeugerpark, der ge-
eignet ist, auch bei Dunkelheit und Windflaute eine
verlassliche Versorgung zu gewabhrleisten. Dazu gibt
es eine ganze Reihe von Mdglichkeiten, die das ge-
wunschte Ergebnis erst in ihrer Konvergenz erreicht.
In dem Antrag wird keine Aussage dazu gemacht,
wie wir einen solchen Erzeugermarkt absichern kon-
nen.

Sie thematisieren auch den Kapazitdtsmarkt — ein
Thema, das uns schon lange begleitet. Aber in dem
Antrag wird nicht deutlich, welche Eckpunkte Sie fur
einen Kapazitatsmarkt sehen. Wenn wir die Eck-
punkte hatten, kénnten wir uns damit auseinander-
setzen. Das ist ein sehr wichtiger Punkt fur die Wirt-
schaftlichkeit des Bestandes an Kraftwerken in Nord-
rhein-Westfalen, insbesondere wenn ich an ein Kraft-
werk wie das GuD-Kraftwerk in Hamm denke —

(Beifall von Marc Herter [SPD])

ein modernes Gaskraftwerk, das aber sicherlich un-
tergenutzt ist.

(Marc Herter [SPD]: Das ist eine dezente Un-
tertreibung, Herr Schultheis!)

Hier gabe es sogar Mdglichkeiten, in Europa auch
unterhalb europdaischer Regularien zu einer Zusam-
menarbeit zu kommen, um nicht genutzte Kapazita-
ten fur die belgischen Kommunen nutzbar zu ma-
chen, die auf eine Versorgungssicherheit angewie-
sen sind.

Ihr Antrag ist also aus unserer Sicht ein erster Auf-
schlag. Wir kénnen lhnen nur empfehlen — wir wer-
den das tun —: Bleiben Sie dran, dass die Landesre-
gierung eine entsprechende Strategie vorlegt, die die
einzelnen Programmpunkte in ein sinnvolles System
bringt. Dann sind wir gerne bereit, mit lhnen im Aus-
schuss darlber zu diskutieren und zu prifen, ob es
nicht hier und da auch eine Gemeinsamkeit geben
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kann. — Herzlichen Dank fiir lhre Aufmerksamkeit
und ein schones Wochenende.

(Beifall von der SPD)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
Schultheis. — Fir die griine Fraktion hat Wibke
Brems das Wort.

Wibke Brems (GRUNE): Sehr geehrter Herr Prasi-
dent! Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Heute
geht es also um die européische Zusammenarbeit in
der Energiepolitik. Das klingt erst mal ganz gut, aber
das Problem ist, dass CDU und FDP damit meinen,
dass die alten fossilen Strukturen einfach mal verfes-
tigt und die Bedingungen fir erneuerbare Energien
weiter erschwert werden.

Was wir aber brauchen, ist genau das Gegenteil. Wir
brauchen européische Zusammenarbeit, aber pro er-
neuerbare Energien, pro zukunftsfest, und nicht das
Festhalten an alten Strukturen.

(Beifall von den GRUNEN)

Sie fordern eine stérkere internationale Kooperation.
Diese wollen Sie aber nur in eine Richtung: NRW
soll, bitte schén, Strom exportieren, gesicherte Kraft-
werksleistungen fur das Ausland bereitstellen, aber
NRW darf niemals importieren.

Ich muss Ihnen etwas sagen: So funktioniert Koope-
ration nicht. Eine Kooperation ist keine Einbahn-
straf3e. Denn schon jetzt ist es so, dass unsere euro-
paischen Nachbarn zum Teil Uber unsere massiven
fossilen Uberkapazitaten verargert sind, die dafir
sorgen, dass im Ausland Gaskraftwerke stillgelegt
werden, dass die Preise zum Teil massiv sinken,
dass es verstopfte Leitungen gibt usw. Wir missen
wirklich Uberkapazitaten abbauen und durfen Erneu-
erbare nicht weiter fesseln — also genau das Gegen-
teil von dem, was Sie hier fordern.

(Beifall von den GRUNEN)

Sehr geehrte Kollegen von CDU und FDP, in lhrem
Antrag wirbeln Sie einige Aspekte durcheinander. Als
ich vorhin die beiden Kollegen von CDU und FDP ge-
hort habe, ist mir aber klargeworden, warum das so
ist: Sie sind sich noch nicht so ganz einig, wohin ge-
nau es eigentlich gehen soll. Vielleicht sollten Sie das
erst einmal klaren, bevor wir hier gemeinsam dartber
reden missen. Nun gut. Sie mussen daher entschul-
digen, wenn auch ich in den weiteren Punkten ein
bisschen hin und her springe.

Einen Aspekt fand ich sehr kurios: Sie fuhren aus,
dass die geografische Lage Nordrhein-Westfalens
pradestiniert daflr sei, fir Versorgungssicherheit zu
sorgen. Was das eine mit dem anderen, also mit fos-
silen Kraftwerken, zu tun hat, habe ich, ehrlich ge-
sagt, nicht nachvollziehen kénnen. Warum gilt das

nicht auch fur Schleswig-Holstein, warum gilt das
nicht fir Baden-Wirttemberg? Das ist wirklich eine
etwas kuriose Forderung.

(Beifall von den GRUNEN)

Sie fordern in Ihrem Antrag freie Leistungsmaérkte. —
Dabei habe ich sofort gedacht: Sie wollen also schon
wieder eine neue vergoldete Friihrente fir alte Koh-
lekraftwerke. Was wir brauchen, sind nicht mehr Ka-
pazitaten, sondern mehr Flexibilitat.

Sie haben aber — das ist ja das Kuriose — zum Teil
schon die richtigen Stichworte im Antrag stehen. Sie
sagen: Wir brauchen Lastmanagement. Wir brau-
chen Speicherkraftwerke. — Ich erganze: Wir brau-
chen auch Gaskraftwerke. Das derzeitige Problem
ist, dass der Markt nicht das belohnt, was wir tech-
nisch brauchen.

(Dr. Christian Blex [AfD]: Welcher Markt?)

Wir brauchen flexible Kraftwerke und einen Markt,
der genau das belohnt. Dahin miissen wir kommen.
Wir dirfen nicht weiter im alten Denken verharren.

(Beifall von den GRUNEN)

Sehr geehrte CDU und FDP, ich lese, die Versor-
gungssicherheit sei in der Vergangenheit als gege-
ben angesehen worden. Vielleicht von lhnen, von
uns nicht! In der politischen Diskussion mag es viel-
leicht nicht die groRe Rolle gespielt haben, aber in
der Realitat ist sie langst da. Seit 2006 gibt es eine
klare Tendenz: Die Dauer der Stromausfélle in Nord-
rhein-Westfalen hat seit 2006 massiv abgenommen.
Die Stromversorgung ist also zuverlassiger gewor-
den,

(Beifall von Matthi Bolte-Richter [GRUNE])

gerade durch die Digitalisierung und nicht entgegen
der Digitalisierung, wie es in Ihrem Antrag steht. Dar-
Uber hinaus ist die Stromversorgung zuverlassiger
geworden, aller Unkenrufe zur Unsicherheit der er-
neuerbaren Energien zum Trotz.

(Stefan Kammerling [SPD]:
Unsinn!)

Physikalischer

Zu guter Letzt mochte ich auf Folgendes zu sprechen
kommen: Die Uberschrift behandelt das Thema
,energie“. Der Antrag tut es angeblich auch. Sie ha-
ben mich die ganze Zeit nur vom Strom reden héren.
Auch der Antrag macht leider genau das. Geht es
nun um Energie? Ist fur Sie Energie nur gleich
Strom?

Fir uns geht es um eine breitere Aufstellung. Des-
wegen fanden wir es gut, wenn Sie gemeint hatten,
dass das Pentalaterale Energieforum auf andere
Energietrager, beispielsweise auch auf Gas, ausge-
weitet wiirde, dass wir auch da mit den europaischen
Nachbarn weiter kooperieren sollten. Das wére sinn-
voll. Eigentlich sollte es darum gehen, dass das eu-
ropaische Energiesystem zukunftsfahiger gemacht



Landtag
Nordrhein-Westfalen

97

01.03.2018
Plenarprotokoll 17/21

wird, dass gemeinsame Erneuerbare-Energien-Pro-
jekte gestartet werden, und nicht darum, dass belgi-
scher Atomstrom durch deutschen Braunkohlestrom
ersetzt wird.

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen von CDU
und FDP, lhr Antrag bleibt in alten, fossilen Gedan-
ken gefangen. Sie wirfeln da ein paar Forderungen
zusammen. Ich glaube, wir haben noch einiges zu
diskutieren. Darauf freue ich mich. — Herzlichen
Dank.

(Beifall von den GRUNEN)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Frau
Brems. — Fir die AfD-Fraktion spricht nun Herr
Dr. Blex.

Dr. Christian Blex (AfD): Sehr geehrter Herr Prési-
dent! Sehr geehrte Abgeordnete! Als ich den vorlie-
genden Antrag zum ersten Mal las, musste ich drei-
mal hinschauen: so viel Realitatsfremdheit, so viel
physikalisch-technisches Unwissen, so viel griiner
Aktionismus! Diesen intellektuellen Schifforuch hatte
ich eigentlich von den Griininnen erwartet, nicht aber
von den pseudoburgerlichen Fraktionen.

(Beifall von der AfD)

Offensichtlich sind aber die Unterschiede zwischen
der Regierungskoalition und den Okofantasten nur
kosmetischer Natur, denn Sie haben in Deutschland
den Strommarkt zur weltweit schlimmsten 6koreligio-
sen Planwirtschaft umgebaut.

(Beifall von der AfD)

Wenn Sie hier von Markt reden, dann ist das schlicht
pervers. Mich schaudert es, wenn Sie in diesem An-
trag von freiem Wettbewerb reden. Ein Hohn!

Die Energieversorgung wird durch gesicherte Leis-
tungsbereitstellung und die Fahigkeit, Leistungsbe-
darfsschwankungen zligig auszugleichen, gesichert.
Darum geht es. Idealerweise sollte die Bereitstellung
nicht abreilRen — wenn doch, muss die Versorgungs-
licke schnell geschlossen werden. Das funktioniert
dann eben nicht wie bei den Jamaika-Sondierungs-
gesprachen, wo Pi mal Daumen eine Leistung von 8
bis 10 GW einfach abgeschaltet werden kann.

Es kommtim Wesentlichen darauf an, dass die Elekt-
ronen im Netz exakt 50 Mal pro Sekunde hin und her
schwingen. Dabei betragt die Abweichungstoleranz
Ubrigens 0,5 %. Schwingen die Elektronen zu schnell
oder zu langsam, gehen unsere Endgeréate kapultt.

(Lachen von der SPD)

Und jede Differenz zwischen Leistungsbereitstellung
und -entnahme verandert die Schwingungsfrequenz.
Ich verstehe, dass Sie von der SPD lachen. Das ist

Physik, das verstehen Sie nicht, aber es ist nun mal
So.

(Beifall von der AfD)

Diese Netzfrequenz tibrigens — das mussen Sie auch
mal lernen — ist dem Wind- und Sonnenstrom voll-
kommen egal. Der Wind weht, wann er will, und die
Sonne scheint nachts per Definition nicht. Das macht
diesen Zufallsstrom fur die technische Nutzung ab-
solut minderwertig. Nur durch den Taktgeber der gro-
Ben Schwungmassen, der einen Anteil von 40 %
nicht unterschreiten kann, kann der Zufallsstrom
Uberhaupt verarbeitet werden. Das ist die Millisekun-
den-Reserve, 40 %. — Herr Pinkwart, Sie sollten auch
aufpassen und lernen: 40 % brauchen Sie.

(Beifall und Heiterkeit von der AfD)

Sie sind ja gut dabei. Die Leistungskurven kennen
Sie schon, Herr Pinkwart. Merken Sie sich auch noch
die 40 % — ich habe noch Hoffnung.

(Zurufe von der AfD, der SPD und der CDU)

Die TenneT-Bilanz von Anfang dieses Jahres zeigt,
dass das Stromnetz unter der Zufallslast von volati-
len Quellen eben nicht gesichert ist. Die Stabilisie-
rung der Netze haben sich die Netzbetreiber 1 Milli-
arde € kosten lassen. Die Kosten zahlt ja nicht der
Netzbetreiber. Das walzt der Netzbetreiber auf die
Stromkunden ab. Da Sie bei Zufallsstrom die Produk-
tion nicht regulieren kdnnen, wollen Sie die Nach-
frage reglementieren. Das nennen Sie dann euphe-
mistisch ,Demand Side Management".

(Heiterkeit von der AfD)

Damit wollen Sie elementare Freiheitsrechte der Blir-
ger einschréanken und ihnen vorschreiben, wann sie
Strom verbrauchen dirfen und wann nicht. Wenn der
Wind nicht weht und die Sonne nicht scheint, dann
wird halt keine Wasche gewaschen.

(Angela Freimuth [FDP]: Die Sonne scheint
immer!)

— Das ist der Freiheitsgedanke der pseudoliberalen
FDP.

(Beifall von der AfD)

Sie wollen eine Stromtrasse nach Belgien bauen.
Doch anscheinend ist das Ausland gar nicht so
Okoglaubig wie Sie; denn den Belgiern geht es um
Versorgungssicherheit und Bezahlbarkeit. Deshalb
war Belgien nicht im Geringsten daran interessiert,
konventionelle Kraftwerke auf Dauer durch NRW-
Zufallsstrom zu ersetzen. Das Ausland will keinen
vertieften Anschluss an das deutsche Stromnetz. Es
will nicht als billiger Millplatz Ihres Abfallstroms her-
halten. Ubrigens haben die Polen und die Tschechen
Phasenschieber eingebaut, weil sie auch nicht mehr
zum Mullplatz deutschen Abfallstroms werden wol-
len.
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(Beifall von der AfD)

Sie wissen dies, und das ist ja das Schlimme, meine
Damen und Herren der pseudobirgerlichen Fraktio-
nen. Das ist das Schlimme, Sie wissen dies, Sie wis-
sen was Polen macht, Sie wissen was Tschechien
macht, und dennoch verbreiten Sie in lhrem Antrag
solch einen Unsinn.

Deshalb frage ich Sie: Was ist schlimmer? Grine
Traumerinnen, die von Physik keine Ahnung haben,
oder Menschen, die aus Angst vor dem medialen
Okostockchen bewusst die Stromversorgung und die
Volkswirtschaft unseres Landes ruinieren und den
Burgern Sand in die Augen streuen wollen?

(Beifall von der AfD)

Wir werden lhren Antrag im Ausschuss mit Freude
sehr kritisch begleiten. Vielleicht haben Sie bis dahin
auch elementare Kenntnisse in Elektrodynamik.

(Beifall von der AfD)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
Dr. Blex. — Nun spricht fur die Landesregierung Herr
Minister Professor Dr. Pinkwart.

(Marc Herter [SPD]: Jetzt gucken wir mal, ob
der Pinkwart was gelernt hat!)

Prof. Dr. Andreas Pinkwart, Minister flr Wirtschatft,
Innovation, Digitalisierung und Energie: Herr Prasi-
dent! Meine sehr verehrten Damen und Herren Ab-
geordnete! Die Landesregierung begriiRt den Antrag
der Fraktionen von CDU und FDP ausdriicklich, denn
er bestarkt uns in unserem Handeln.

Es trifft zu, dass Nordrhein-Westfalen eine Schlis-
selstellung fur eine sichere Energieversorgung von
Wirtschaft, Industrie und Haushalten in Deutschland
und auch in Europa einnimmt. Wir wollen, dass dies
auch in Zukunft so bleiben kann. Dafir wird sich die
Landesregierung gegeniiber dem Bund einsetzen.

Bezahlbare Energiepreise und Versorgungssicher-
heit mussen wieder gleichrangig neben dem Klima-
schutz berlcksichtigt werden. In Zukunft wird
Deutschland bei der Stromversorgung noch enger
mit seinen Nachbarn kooperieren missen, woflr die
Landesregierung in Berlin nachdricklich eintritt.

Der Energiebinnenmarkt darf nicht langer nur auf
dem Papier stehen — Papier ist bekanntermal3en ge-
duldig —, sondern wir missen den Energiebinnen-
markt vielmehr mit Leben flllen. Das Pentalaterale
Energieforum, das schon angesprochen worden ist,
ist ein gutes Beispiel fur gelebte européische Koope-
ration im Energiebinnenmarkt. Hier arbeiten Belgien,
Deutschland, Frankreich, Luxemburg, die Nieder-
lande, Osterreich und die Schweiz konstruktiv zu-
sammen.

Die jeweiligen Regulierungsbehdrden, Netzbetreiber
und Stromborsen arbeiten intensiv daran, die regio-
nale Koppelung der Mérkte zu verbessern und Sy-
nergien zu erschlieen. Aus Sicht der Landesregie-
rung stehen vor allem folgende Punkte im Mittel-
punkt:

Erstens. Wir wollen die Vorteile des Energiebinnen-
markts zur Gewahrleistung der Versorgungssicher-
heit und fir bezahlbare Energiepreise in Deutschland
und Europa nutzen.

Zweitens. Dazu mussen die Strom- und Gasnetze
sowie Interkonnektoren weiter ausgebaut und die
Strommarkte enger verknlpft werden. Da ist unter
anderem der ziigige Bau der ALEGrO-Leitung zwi-
schen Nordrhein-Westfalen und Belgien fir die Lan-
desregierung von grol3er Bedeutung — wir haben das
heute Vormittag bereits diskutiert.

Drittens. Ein Energiebinnenmarkt kann nur funktio-
nieren, wenn wir Versorgungssicherheit zukinftig
verstarkt im europaischen Verbund betrachten. Das
heil3t naturlich nicht, dass wir uns einfach blind auf
unsere Nachbarn verlassen. Das heif3t vielmehr,
dass wir ein gemeinsames Verstandnis fir Versor-
gungssicherheit und eine gemeinsame verlassliche
Berechnungsmethodik entwickeln. Hier stehen wir
noch ganz am Anfang.

Viertens. Dies gilt auch fur einen Kapazitatsmarkt,
den es nach unserer Meinung zu entwickeln gilt.

Funftens. Auch die Digitalisierung wird eine zentrale
Rolle spielen. Wir bendétigen intelligente Lésungen,
Flexibilisierung und Speichertechnologien, um Ange-
bot und Nachfrage besser zueinander bringen zu
kénnen.

Sechstens. Wir brauchen ein globales CO2-Regime
und ein funktionierendes Marktdesign, damit wir
auch zu fairen Bedingungen bei einem effizienten
Umgang mit unseren Ressourcen kommen, und die
Wettbewerbsgleichheit international sichern kénnen.
Ein Carbon Leakage darf es nicht geben.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, nur unter
diesen Pramissen kann der Energiebinnenmarkt
auch wirklich funktionieren. Die Landesregierung
wird sich hierfur gegentiber dem Bund einsetzen —im
Interesse von Nordrhein-Westfalen, seinen Blrgern
und seinen Unternehmen. Denn eine bezahlbare, si-
chere und saubere Energieversorgung in Deutsch-
land und Europa ist eine der zentralen Voraussetzun-
gen fiir Wohlstand und Fortschritt in unserem Land. —
Herzlichen Dank fir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall von der FDP und der CDU)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
Minister Professor Dr. Pinkwart. — Weitere Wortmel-
dungen liegen nicht vor.



Landtag
Nordrhein-Westfalen

99

01.03.2018
Plenarprotokoll 17/21

Wir kommen zur Abstimmung. Der Altestenrat emp-
fiehlt die Uberweisung des Antrags Drucksache
17/1987 an den Ausschuss fiur Wirtschaft, Ener-
gie und Landesplanung — federfiihrend — sowie an
den Ausschuss fur Europa und Internationales.
Die abschlieRende Abstimmung soll im federfiihren-
den Ausschuss in offentlicher Sitzung erfolgen. Wer
stimmt dieser Uberweisungsempfehlung zu? — Wer
ist dagegen? — Gibt es Enthaltungen? — Das ist bei-
des nicht der Fall.

Damit sind wir am Ende unserer heutigen Sitzung.

Heute, am 1. Mérz, ist meteorologischer Frihlings-
anfang. Wenn wir uns wiedersehen — ich berufe das
Plenum wieder ein fur Mittwoch, den 21. Méarz, 10
Uhr —, haben wir kalendarischen Frihlingsanfang. Al-
les Gute bis dahin. Ich wiinsche lhnen einen ange-
nehmen Abend.

Die Sitzung ist geschlossen.

Schluss: 17:53 Uhr

9 Von der Rednerin bzw. dem Redner nicht
Uberprift (8 102 GeschO)

Dieser Vermerk gilt fur alle in diesem Plenarprotokoll
so gekennzeichneten Rednerinnen und Redner.



