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Fragen des Standortes und unterschiedliche Rechtsentwicklungen keine Rolle spielen.
Deshalb werde seine Fraktion den Antrag der CDU-Fraktion ablehnen.

Peter Biesenbach (CDU) schlagt vor, da die jeweiligen Standpunkte bekannt seien,
abzustimmen.

Jan Soffing (FDP) verweist auf die zahireichen Debatten, die zu diesem Thema gefuhrt
worden seien und bestatigt noch einmal, dass die FDP-Fraktion diesen Sachverhalt
ahnlich beurteile wie die CDU-Fraktion. Die FDP-Fraktion sehe keine zwingende Veran-
lassung, die Patentgerichtsstreitigkeiten aus dem nationalen Bereich herauszuldsen.
Noch der SPD-Justizminister Dieckmann habe im September 2000 mit Besorgnis die
eingetretenen Entwicklungen zur Kenntnis genommen und gesagt, die Schaffung eines
Européischen Patentgerichts bereits fur die erste Instanz gefédhrdete nicht nur den be-
wahrten Gerichtsstandort Dusseldorf, sondern beeintrachtige auch diesen Wirtschafts-
standort. Diese richtige Einschétzung habe die FDP-Fraktion stets geteilt.

Nachdem das Verfahren ins Stocken geraten sei, bitte er um Auskunft, ob der Minister
noch eine Méglichkeit sehe, die elementaren Interessen des Landes, die dessen Amts-
vorganger sehr plastisch formuliert habe, noch einmal in die Diskussion einzufihren,
um die Situation, die sich seit dem Jahr 2000 nicht nachhaltig gedndert haben kdnne,
im Interesse von Nordrhein-Westfalen zu verbessern.

Justizminister Wolfgang Gerhards antwortet, keine Mdglichkeiten zu sehen, diese In-
teressen des Landes noch einmal in die Diskussion einzufihren. Auch er hatte gern ei-
ne andere Entscheidung erreicht. Aber inzwischen wisse man im Gegensatz zum ange-
sprochenen fritheren Zeitpunkt, was mdoglich sei. Jetzt stehe man nur noch vor der Fra-
ge, ob ein européisches Patent eingefiihrt werde oder nicht. Fir den Wirtschaftsstand-
ort NRW und auch fir Dusseldorf sei es am Ende wichtiger, moglichst schnell ein ein-
heitliches européisches Patent einzufiihren, als diesen Gerichtsstandort zu erhalten.
Auch eine nochmalige Ricksprache mit dem BMJ nach dem 18. Mai habe bestatigt,
dass zum Gerichtsstandort keine Anderung mehr bewirkt werden kénne. Auf europai-
scher Ebene werde Uber diese Gerichtsfrage nicht mehr gesprochen. Im Ubrigen verfi-
ge man bedauerlicherweise bei dieser Frage auch Uber keine Verblndeten.

5 Gesetz zur Neuordnung des Landesdisziplinarrechts (LDisz NOG)

Gesetzentwurf der Landesregierung
Drucksachen 13/5220 und 13/5345
Zuschrift 13/4012

Justizminister Wolfgang Gerhards weist darauf hin, das Innenministerium habe ur-
springlich ins Auge gefasst, das Gesetz zum 1. Juli 2004 in Kraft treten zu lassen, was
nicht gelungen sei. Es werde deshalb angeregt, dieses Gesetz nicht zu einem Termin
im Laufe dieses Jahres, sondern erst zum 1. Januar 2005 in Kraft treten zu lassen, weil
das fur die Jahresgeschéftsverteilung, die ohnehin fir alle Gerichte neu vorgenommen
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werden misste, sehr viel einfacher ware. Die zustandigen Verwaltungsgerichte brauch-
ten daflr zum Teil auch richterliche Kréfte aus der ordentlichen Gerichtsbarkeit. Andern-
falls missten sehr schnell noch eine Fiille von Anderungen fiir zwei oder drei Monate
vorgenommen werden. Es reiche aber wohl, wenn man dem federfihrenden Ausschuss
einen entsprechenden Hinweis gebe.

Bernhard von Griinberg (SPD) schlagt vor, gegeniiber dem federfihrenden Aus-
schuss flr Innere Verwaltung und Verwaltungsstrukturreform zu diesem Gesetzentwurf
kein Votum abzugeben.

Vorsitzender Dr. Robert Orth méchte wissen, ob dieser Verfahrensvorschlag des Jus-
tizministers Meinung der Landesregierung sei.

Justizminister Wolfgang Gerhards antwortet, dazu bestehe kein Dissens. Ihm sei es
nur darum gegangen, den Ausschuss Uber diesen Sachverhalt unterrichten.

Vorsitzender Dr. Robert Orth driickt seine Verargerung dariiber aus, dass erneut ein
zustandiges Ministerium wie in diesem Fall das federfihrende Innenministerium in der
Sitzung nicht vertreten sei. Er erwarte nach Veréffentlichung der Tagesordnung eine
entsprechende Vertretung der Landesregierung.

Jirgen Jentsch (SPD) kiindigt an, nachdem der Termin 1. Juli 2004 nicht habe ein-
gehalten werden koénnen, werde im federfihrenden Ausschuss, falls das Erfordernis
gesehen werde, seine Fraktion den vorgeschlagenen Termin fur das In-Kraft-Treten in
den Gesetzentwurf aufnehmen.

LMR Hucklenbroich (JM) erklart, nachdem das Gesetz nicht zum 1. Juli habe in Kraft
treten kénnen, wirde das Justizministerium gut damit leben kénnen, wenn das In-Kraft-
Treten zum 1. Januar 2005 erfolgte. Diese Meinung sei mit dem Innenministerium ab-
gestimmt.

Auf die entsprechende Frage von Jan Séffing (FDP) nach den zahlenmafigen Auswir-
kungen des Gesetzes auf die Gerichtsbarkeiten, antwortet Justizminister Wolfgang
Gerhards, es lasse sich sehr schwer prognostizieren, wie die Entlastungseffekte aus-
sdhen und ob Mehr- oder Minderbelastungen bei der Justiz eintraten. Weil das Verfah-
ren bei Verabschiedung des Gesetzentwurfs kunftig vollig anders geartet ware, seien
verlassliche Prognosen nicht mdglich, da es sein kénnte, dass viele Verfahren gar nicht
mehr die Gerichte erreichten. Wirden Verfahren aber vor Gericht gebracht, werde der
Aufwand wegen der anders geregelten Sachaufklarung im Zweifel gréf3er ausfallen.

Ihn Gberrasche die Deutung des Vorsitzenden dariber, wer in diesem Ausschuss wel-
che Aufgabe wahrnehme. Er habe fiir die Landesregierung gesprochen, die somit ver-
treten sei, und in deren Namen eine Anregung gegeben, die er fir das weitere Bera-
tungsverfahren aufzunehmen bitte. Falls der Termin nicht in diesem Ausschuss be-
schlossen werde, habe er darum gebeten, diese Anregung an den federflUhrenden Aus-
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schuss weiterzureichen. Das Ministerium kénne auch einen Textvorschlag liefern. Es
stinden zudem noch weitere Fragen an, nachdem sich die kommunalen Spitzenver-
bande geaulert hatten. Somit laufe ein ganz normales Verfahren. Es gehére nicht zu
den Aufgaben der Landesregierung, einen Anderungsantrag einzubringen.

Peter Biesenbach (CDU) vertritt die Ansicht, der Rechtsausschuss sollte sich mit die-
sem Vorgang erneut beschéftigen, wenn der federfuhrende Ausschuss Uber den Ter-
minvorschlag entschieden habe. Dann stehe die Frage an, welche Auswirkungen das
In-Kraft-Treten dieses Gesetzentwurfes auf die Justiz haben werde. Das interessiere
diesen Ausschuss vorrangig. Ein Persilschein sollte dazu nicht erteilt werden.

Vorsitzender Dr. Robert Orth macht darauf aufmerksam, auf der Tagesordnung stehe
heute nicht die abschlieRende Beratung und Abstimmung stehe.

Bernhard von Griinberg (SPD) beantragt nunmehr, den Gesetzentwurf ohne Votum
an den federfihrenden Ausschuss zu geben. Was die Frage nach der Belastung der
Justiz angehe, werde diese wohl erst aus der Praxis heraus erkannt werden kénnen.
Somit erscheine ihm auch nicht sinnvoll, diesen Gesetzentwurf noch einmal in diesem
Ausschuss zu behandeln, da die Frage nach der voraussichtlichen Belastung auch in
zwei Monaten nicht anders beantwortet werden kénne.

Jiirgen Jentsch (SPD) lehnt ebenfalls eine erneute Befassung des Rechtsausschus-
ses mit diesem Gesetzentwurf ab und betont, wer Probleme sehe, von denen in diesem
Zusammenhang die Justiz betroffen wére, miisse diese in dieser Sitzung benennen, um
dann heute dariber reden zu kénnen. Er halte noffalls auch eine Vertagung auf die
nachste Sitzung fir moéglich. Wenn kein Votum gegentber dem federfilhrenden Aus-
schuss abgegeben werde, bestehe zudem fur die Oppositionsfraktionen die Mdglichkeit,
ihre Uberlegungen immer noch in die Beratungen einzubringen. Er halte es jedenfalls
fur kein praktikables Verfahren, jetzt den federfihrenden Ausschuss beraten zu lassen,
dann unter Einbeziehung der dortigen Ergebnisse den Gesetzentwurf erneut im
Rechtsausschuss zu behandeln, bevor dann das endglltige Votum gegeniiber dem fe-
derfuhrenden Innenausschuss abgegeben werde.

Peter Biesenbach (CDU) empfiehlt, danach zu fragen, wer die Zustandigkeit fir Auf-
gaben besitze. Es zahle nicht zur Aufgabe des Rechtsausschusses, die auf die Justiz
zukommenden Belastungen herauszufinden. Seine Fraktion wiinsche auch nicht, dem
Innenausschuss zu Uberlassen, der Justiz Arbeit zu verschaffen. Der Innenausschuss
wirde sich auch dagegen aussprechen, wenn sich der Rechtsausschuss mit der Frage
befasste, ob die Polizei etwas unternehmen solle.

Zur Kenntnis genommen werde, dass die Landesregierung Uberlegungen anstelle, auf
diesem Feld Anderungen vorzunehmen. Der Rechtsausschuss habe dariiber nachzu-
denken, ob die eventuell notwendigen Ressourcen vorhanden seien oder nicht. Mit ei-
ner Aussage des zustandigen Ministers, eigentlich keine zusétzlichen Belastungen zu
sehen, sich aber auch Gber diese Frage noch nicht ernsthaft Gedanken gemacht zu ha-
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ben, sei er nicht zufrieden. Seine Fraktion erwarte, die fir das Treffen von Entscheidun-
gen erforderlichen Informationen zu erhalten. Wenn das die Mehrheitsfraktionen nicht
interessiere, musse das zur Kenntnis genommen werden. Aber das sei nicht der Weg,
wie er sich in diesem Land den Weg fir Gesetzesanderungen vorstelle. Das Angebot
laute daher, der Innenausschuss mége sich {berlegen, ob er tatséchlich eine Neuord-
nung des Landesdisziplinarrechts wolle, danach sollte dann prazise dargestellt werden,
welche Ressourcen dadurch gebunden wirden oder nicht. Erst bei Vorliegen dieser In-
formationen kénne dieser Ausschuss dazu Stellung nehmen.

Justizminister Wolfgang Gerhards stellt richtig, er habe nicht geaullert, das Justizmi-
nisterium habe sich keine Gedanken gemacht oder stelle erst noch Uberlegungen an,
sondern er habe davon gesprochen, man habe dartber nachgedacht, kénne aber nicht
feststellen, ob es eine Mehrbelastung oder Entlastung der Justiz geben werde oder
nicht. Es existierten nicht geniigend Kriterien anhand derer das verlasslich prognosti-
ziert werden koénne. Der Gesetzentwurf sei vom Justizministerium vorbehaltlos mitge-
zeichnet worden.

Der andere angesprochene Punkt betreffe schlicht den Hinweis, dass sich aufgrund des
Verlaufes des Beratungsverfahrens im Landtag der urspringliche Inkraftsetzungstermin
nicht habe halten lassen. Fiur den Fall, dass der Innenausschuss zu dem Ergebnis kom-
me, der Gesetzentwurf kénne vor dem 1. Januar 2005 in Kraft treten, rege die Landes-
regierung den Gesetzgeber an, den Termin fur das In-Kraft-Treten des Gesetzes auf
den 1. Januar 2005 zu setzen, weil dieser fiir die Justiz den geringsten Aufwand bedeu-
tete. Die beiden gestellten Fragen wirden sich Ubrigens in drei Monaten, falls sie wie-
der aufgerufen wirden, in gleicher Weise stellen. Das Gesetz sei bis zum
31. Dezember 2009 befristet.

Sybille HauBmann (GRUNE) driickt die Hoffnung aus, alle stimmten doch mit den Zie-
len des Gesetzentwurfes Uberein, das Disziplinarrecht an die Anforderungen einer mo-
dernen und effektiven Verwaltung und Rechtspflege anzupassen und eine schnellere
und Ressourcen schonendere Verfahrensdurchfihrung zu ermoglichen. Sie unterstiitze
diese Ziele.

Bei der Wahl eines Ressourcen schonenden Verfahrens gehe sie davon aus, dass auch
diejenigen der Justiz geschont wirden. Ob dieses Ziel tatsachlich in einer Weise er-
reicht werde, wie sich die Landesregierung das vorstelle, kdnne nur nach Erfahrungen
mit einem solchen Gesetz beurteilt werden. Sie bitte deshalb darum, dass die Landes-
regierung nach Ablauf eines Jahres iber die Auswirkungen des Gesetzes berichte und
darlege, ob tatsdchlich Ressourcen geschont worden seien bzw. sich abzeichne, dass
eine solche Entwicklung eintrete.

Jan Séffing (FDP) nimmt Stellung, niemand werde sich gegen ein Ressourcen scho-
nendes Arbeiten aussprechen. Deshalb sei aber doch die aufgeworfene Frage von Inte-
resse, wie denn diese Schonung von Ressourcen eingeschatzt werde. Den Gesetzent-
wurf begriiBe seine Fraktion durchaus. Den Minister frage er aber noch einmal, worin
denn die Ressourcenschonung fir die Justiz bestehe und welchen Umfang diese aus-
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mache. Er kdnne sich nicht vorstellen, dass dieses Ziel ohne Prifung in den Gesetz-
entwurf hineingeschrieben worden sei.

LMR Hucklenbroich (JM) legt dar, natlrlich handele es sich um eine Prognose, wie
das immer bei neuen Regelungen der Fall sei.

Bisher habe es ein Vorermittlungsverfahren ahnlich dem Ermittlungsverfahren der
Staatsanwaltschaft im Strafverfahren gegeben. Das missten natirlich Personen durch-
fuhren. So weit es den Justizbereich betroffen habe, seien es Leute aus der Justiz ge-
wesen. Der Einsatz dieser Leute entfalle jetzt, weil die Beweisaufnahme kinftig beim
Verwaltungsgericht stattfinde. Somit bestehe als erste Hirde, dass geklagt werden
misse. Dieser Mehranfall, der zundchst einmal erwartet werden kénnte, rechne sich
nach der Prognose moglicherweise gegen mit der hdheren Disziplinargewalt des
Dienstvorgesetzten, der jetzt nicht nur einen Verweis aussprechen, sondern mehr als
vorher entscheiden kénne. Die Erfahrungen zeigten, dass nur ein Bruchteil der von
Vorgesetzten verhangten DisziplinarmalRnahmen beim Verwaltungsgericht anhangig
geworden sei. Auf diese Weise komme das Ministerium zu der Aussage, wahrscheinlich
werde diese Umstellung zumindest plus/minus null ausgehen, auf jeden Fall gehe das
Verfahren wegen des Wegfalls des Vorermittiungsverfahrens schneller.

Bernhard von Griinberg (SPD) appelliert dafir, die Entscheidung dem Innenaus-
schuss zu Uberlassen, wo die Diskussion des Disziplinarrechts, die eine typische Auf-
gabe dieses Ausschusses darstelle, in den Vordergrund gestellt werden kdnne.

Im Ubrigen gebe es eine automatische Evaluierung des Gesetzes nach funf Jahren.
Wer das bereits nach einem Jahr winsche, kdnne das tber eine Kleine Anfrage errei-
chen. Die regelmafRige Uberpriifung von Gesetzen bedeute zwar vielleicht eine Entlas-
tung von manchen Vorschriften, aber auch eine massive zusatzliche Arbeit. Deswegen
misse es nicht unbedingt sein, bei einem Gesetz schon nach kirzerer Zeit eine Uber-
prifung vorzunehmen.

Peter Biesenbach (CDU) meint, die Beratungen kdénnten vorankommen, wenn etwa die
Zahlen genannt wiirden, wie viele Personalkraft bindende Vorermittlungsverfahren es
gegeben habe und wie viel Arbeitszeit bei deren Wegfall eingespart werden kénne. Au-
Rerdem sollte angegeben werden, wie viele Disziplinarverfahren, die in der Hoheit des
Dienstvorgesetzten lagen, ohne Klage und wie viele mit Klage abgeschlossen worden
seien. Die Prognose basiere jetzt doch auf der Annahme, dass sich die Klagezahl nicht
wesentlich erhdhe, auch wenn der Dienstvorgesetzte deutlich héhere Sanktionen ver-
hangen kénne. Das werfe die Frage auf, ob diese Annahme wirklich zutreffe. Alle be-
dauerten die endlos lange Dauer von Verfahren bei Verwaltungsgerichten. Es werde
nach Mdglichkeiten fiir die Verklrzung dieser Dauer gesucht. Jetzt gehe es um die
Fassung eines Beschlusses, dessen Auswirkungen erst nach funf Jahren Uberprift
wirde. Dieser Weg werde von seiner Fraktion fiir falsch angesehen. Wenn die absolu-
ten Zahlen nicht sehr hoch seien, kénne das Thema vernachlassigt werden, bei héhe-
ren Zahlen bedirften die méglichen Auswirkungen fiir die Gerichte der Beratung.
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Jan Soffing (FDP) unterstitzt die Ausfuhrungen seines Vorredners und fragt, ob der
Minister ausschlielen kénne, dass es bei Verabschiedung des Gesetzentwurfes zu ei-
ner Mehrbelastung der Gerichte komme.

Hans-Willi Kérfges (SPD) weist darauf hin, die eine Seite der Medaille bestehe darin,
dass der Disziplinarvorgesetzte kinftig Uber andere Mdéglichkeiten verfige, die andere
sehe so aus, dass im Verfahren grundsatzlich bezogen auf Untersuchungsfihrerschaft
Anderungen eintraten. Das kénne ein Grund dafiir sein, dass nicht so eine genaue
Prognose Uber die Auswirkungen auf die Justiz mdglich sei, wie dies die Kollegen der
Oppositionsfraktionen wiinschten.

Justizminister Wolfgang Gerhards erinnert daran, am Anfang habe er davon gespro-
chen, er kénne aufgrund der vorhandenen Kenntnisse und Prognosen nicht abschét-
zen, ob eine solche Neuordnung des Landesdisziplinarrechts zu einer Mehr- oder Min-
derbelastung fithre. Das Justizministerium nehme an, dass wegen der schon genannten
Umstande mehr Verfahren als bisher vorgerichtlich endeten und weniger bei Gericht
anhangig wirden. Kdmen sie aber vor Gericht, verursachten sie mehr Aufwand, weil
dann, wenn eine Beweisaufnahme erforderlich sei, diese kinftig beim Verwaltungsge-
richt nach dessen Regeln und nicht mehr nach denen des Strafgerichts durchgefihrt
werde. Der entscheidende Paradigmenwechsel bestehe also darin, dass die VwGO
statt die StPO Anwendung finde. Keiner wisse, ob das in der Summe funktioniere. Na-
tarlich kdnnten die Zahlen geliefert werden, wie viele Disziplinarverfahren heute an wel-
cher Stelle abliefen, aber daraus kdénne nicht geschlossen werden, wie diese Zahlen
kiuinftig aussahen und wie viele Falle bei einem vollig gednderten Verfahrensgang kinf-
tig vor Gericht landeten. Im Ubrigen belegten fiir ihn die zahireichen gestellten Fragen,
dass diese Neuordnung des Landesdisziplinarrechts im Innenausschuss erértert wer-
den musse, weil es sich um eine Bewertung von Verfahrensvorgangen handele und von
geanderten Parametern, die alle im Disziplinarverfahren und somit im Aufgabenbereich
des Innenausschusses eine Rolle spielten.

Vorsitzender Dr. Robert Orth wendet ein, die Geschéftsordnung begrenze die Mitbe-
ratung nicht auf die Sachverhalte, die ausschlieRlich Auswirkungen unmittelbar im Jus-
tizbereich hatten. Vielmehr werde bei einer Mitberatung umfanglich beraten. Aus die-
sem Grund habe er auch die Vertretung der Ministerien in dieser Sitzung thematisiert.

Peter Biesenbach (CDU) bekraftigt, nur nach den Zahlen gefragt zu haben, die der Mi-
nister sich doch bei seinen Uberlegungen auch einmal angesehen haben diirfte. Er bitte
deshalb, diese einfach einmal anzugeben, damit die Ausschussmitglieder selber eine
Einschatzung vornehmen kénnten.

Vorsitzender Dr. Robert Orth bittet die Landesregierung darum, dem Rechtsaus-
schuss diese Auskunft zu geben. Wenn das jetzt nicht mdglich sei, miisse das in einer
anderen Sitzung geschehen.
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Jan Soffing (FDP) macht darauf aufmerksam, dieser Gesetzentwurf sei zur Mitbera-
tung in den Rechtsausschuss Uberwiesen worden, damit dieser sich mit der Frage be-
schaftige, wie mit den Ressourcen umgegangen werde und welche Auswirkungen die
vorgeschlagene Neuordnung auf die Justiz haben werde. Diese Fragestellung misse
im Rechtsausschuss diskutiert werden, weil von diesem ein Votum erwartet werde. Fir
die Abgabe eines solchen Votums wirden als Grundlage die von Herrn Biesenbach
eingeforderten Zahlen benétigt. Das kénne nicht mit dem Hinweis abgetan werden, da-
nach kénne man sich im Innenausschuss erkundigen.

Die vorgetragenen Ausfuhrungen des Ministers und des Mitarbeiters aus dem Justizmi-
nisterium lieRen auf das Vorliegen von Zahlen schlielfen. Es wirde auch Erstaunen
auslésen, wenn hier einfach von Ressourceneinsparungen gesprochen wiirde, ohne
diese belegen zu kénnen. Im Rahmen der Mitberatung missten diese Zahlen hier ge-
nannt werden, damit sich der Rechtsausschuss fur die Abgabe seines Votums ein Bild
von den Auswirkungen auf den Bereich der Justiz machen kénne.

Peter Biesenbach (CDU) meint, der Hinweis, sich mit der von ihm angesprochenen
Fragestellung im Innenausschuss befassen zu kénnen, mache deutlich, welche Bedeu-
tung dem Rechtsausschuss beigemessen werde.

Bernhard von Griinberg (SPD) kommt auf das Verfahren zu sprechen und hebt her-
vor, bevor nicht der Rechtsausschuss sein Votum abgegeben habe, finde die Behand-
lung im Innenausschuss nicht statt. Eine weitere Verzégerung kénnte zur Folge haben,
dass das Gesetz auch nicht zum 1. Januar 2005 in Kraft trete. Wer fur das Ziel einer
besseren Strukturierung des Disziplinarrechts eintrete, misse sich eigentlich flr eine
Beschleunigung des Verfahrens einsetzen. Im Ubrigen helfe die Angabe von Zahlen fiir
das alte Verfahren nicht weiter, weil es dennoch eine Prognosefrage bleibe, wie sich
das neue Recht auswirke. Man wisse doch nicht, wie viele Personen den Weg zum
Verwaltungsgericht beschreiten wiirden, wenn das behdrdeninterne Verfahren nicht in
ihrem Sinne ausfalle. Es werde in Vorbereitung der Sitzungen im Innenausschuss dar-
um gebeten werden, dort die gewilinschten Zahlen zu nennen.

Peter Biesenbach (CDU) wendet sich dagegen, wenn der Eindruck erweckt werde,
diejenigen, die Fragen stellten, wollten die Verabschiedung des Gesetzentwurfes ver-
z6gern. Es werde vielmehr erwartet, dass dieser Ausschuss die Informationen erhalte,
die es ihm erméglichten, eine Entscheidung zu treffen.

Jiirgen Jentsch (SPD) bezweifelt, dass der Vortrag von Zahlen den Ausschuss
schlauer mache, weil letztlich dennoch nur eine Prognose angestellt werden kdnne.
Wenn eine Fraktion aber beantrage, heute nicht abzustimmen, werde man nicht umhin
kénnen, dem nachzugeben, zumal die Abstimmung nicht auf der Tagesordnung stehe.
Da der Innenausschuss erst am 16. September tage, kénnte der Rechtsausschuss in
der Sitzung am 8. September Uber den Gesetzentwurf abstimmen.
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Vorsitzender Dr. Robert Orth stellt fest, nach den bisherigen Wortbeitragen sei heute
nicht der Abschluss der Beratung gewiinscht. Er schlage ebenfalls vor, diesen Punkt
auf die Tagesordnung fur die Sitzung am 8. September zu setzen.

Hans-Willi Kérfges (SPD) bittet darum, fir diese Sitzung auch die abschlielende Be-
ratung zu diesem Punkt vorzusehen.

Vorsitzender Dr. Robert Orth kiindigt an, wenn das die Mehrheit wiinsche, werde er
das entsprechend in die Tagesordnung aufnehmen.

Der Ausschuss beschlie8t mit den Stimmen von SPD und Grinen, fir den
8. September 2004 die abschlieBende Beratung vorzusehen.

Justizminister Wolfgang Gerhards sichert zu, sein Ministerium werde sich bemiihen,
die Zahl der vor den Verwaltungsgerichten anhangigen Disziplinarverfahren im Jahre
2003 zu liefern. Ob es auch gelinge, die Zahlen der Disziplinarverfahren in der gesam-
ten Landesverwaltung in ahnlicher Weise prasentieren zu kénnen, wisse er noch nicht.
Darum musse sich das Innenministerium bemuhen. An einer solchen Feststellung seien
aber alle Ressorts beteiligt. Im Ubrigen miisse gesagt werden, ob es 20, 200 oder 2.000
Verfahren seien, flir jedes einzelne Verfahren gelte, dass heute nicht zu prognostizieren
sei, ob die im Zweifel kinftig vor Gericht landeten oder nicht.

Peter Biesenbach (CDU) gibt zu bedenken, die Zahl der bei den Verwaltungsgerichten
anhangigen Verfahren helfe dem Ausschuss nicht weiter, weil diese Kapazitat gebun-
den sei. Interessant erscheine die Zahl der Verfahren, die nicht die Verwaltungsgerichte
erreicht hatten. Aus dieser Zahl miisse die Prognose abgeleitet werden. Somit befinde
sich das Innenministerium in der Pflicht zur Lieferung der Zahlen.

Vorsitzender Dr. Robert Orth halt fest, der Rechtsausschuss wiinsche, dass das In-
nenministerium in der Sitzung am 8. September vertreten sei, um die erbetenen Aus-
kinfte geben zu kénnen.

6 Uberlastung des Landgerichts Diisseldorf - Prozess zu illegalen Giftmiill-
Deponien wegen drohender Verjahrung vor Einstellung

Vorsitzender Dr. Robert Orth informiert, dieser Tagesordnungspunkt sei von der FDP-
Fraktion mit Schreiben vom 3. Juni 2004 beantragt worden. Darin werde Bezug ge-
nommen auf einen Bericht der "NRZ" vom 2. Juni 2004 und um eine Stellungnahme der
Landesregierung gebeten.

LMR Mainzer (JM) erstattet folgenden Bericht:
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