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(Frau Vizeprasident Friebe)

Wir stimm%n jetzt Gber den Entwurf des
Einzelplans 07 - Minister fir Arbeit, Gesund-
heit und Soziales - ab. Wer dem Entwurf
entsprechend der BeschluBempfehlung des
Haushalts- und Finanzausschusses Druck-
sachen 10/4907 und 10/4975 zustimmen michte,
den bitte ich um ein Handzeichen. - Danke
schin, Wer ist dagegen? -~ Danke schin.
Enthdlt sich jemand der Stimme? - Dann darf
ich feststellen, daB der Entwurf des

Einzelplans 07 in zweiter Lesung angenommen
wurde,

lch rufe nunmehr die Nummer 2 des Ablauf-
plans auf:

Einzelplan 10: Minister fir Umwelt, Raumord-
nung und Landwirtschaft

Es liegt lhnen mit Drucksache 10/4986 ein
Anderungsantrag der CDU vor. Ferner ver-
weise ich auf die BeschluBempfehlung des
Haushalts- und Finanzausschusses Druck-
sache 10/9410 und erdffne die Beratung. Fir
die Fraktion der CDU erteile ich Herrn Abg.
Stump das Wort.

Stump (CDU): Frau Pradsidentin! Meine Damen
und- Herren! Zur Beratung steht der Umweit-
etat an, der Schwerpunkte setzen solite zur
okologischen Fortentwicklung unseres Landes,
In engem Zusammenhang hiermit sind auch alie
Fragen der Raumordnung und Landesplanung
zu sehen. Die Einfihrungsrede des zustin-

_ digen Fachministers im Umweltausschuli zum

Einzelplan 10 war wie gewohnt von einer
euphorischen Begleitmusik geprdgt, nach der
mit dem Umwelitetat - so der Minister - massiv
die Okonomische, d&kologische wund soziale
Weiterentwicklung in Nordrhein-Westfalen
betrieben werde.

Herr Minister, diese Einschatzung teilen wir
nicht. Der Umweltetat bleibt weit hinter den
Notwendigkeiten einer beherzten und voran-

getriebenen  Umweltpolitik  zurick, Fehi-
steuerungen und Unterlassungen sind zu
beklagen. Der Etat ist eine halbherzige
Sache,

Meine Damen und Herren, wir haben uns vor
noch nicht allzulanger Zeit hier im Plenum
tiber die Landesplanung unterhalten und dazu
auch sehr viele kritische AuBerungen getan.
Nur: Landesplanung beinhaltet, die Ziele der
Raumordnung und Landesplanung an die

‘Gesamtentwicklung festzuschreiben, um letzt-

endlich damit auch einen o6kologischen Beitrag
innerhalb der lLandespolitik sicherzustellen.

So weit, so gut.

Nun sind uns ja sechs Landesentwicklungs-
pléne bekannt, von denen die Landesentwick-

lungsptdne | und Il hinsichtlich der Raum-
und Siedlungsstruktur véllig veraltet sind,
der Landesentwicklungsplan IV mit Planungs-
beschrinkungen im Bereich wvon Filughifen
fragwiirdig, der Landesentwicklungsplan V
fir die Freihaltung von Flachen der Boden-
schatzgewinnung wirkungslos und der Landes-
entwickiungsplan VI fir die Sicherung von
grofflachigen Gewerbeflichen aussagelos
geworden sind,

Weil diese Landesentwicklungspline unbrauch-
bar geworden sind, die Braunkohlenplanung
auf Zeit abgestellt ist, die Abfallbeseiti-
gungsplanung vor einem Desaster steht und
die Verkehrsplanung aus der Landesplanung
ausgeklammert ist, ist der einzige rechts-
kriftige Landesentwicklungsplan der Landes-
entwicklungsplan [il, mit dem die natlrlichen
Lebensgrundlagen innerhalb unseres Landes
gesichert werden sollen, ergebnisorientiert
gesehen, wertlos, Alle bestehenden Zielkon-
flikte wunterschiedlicher Fachplanungen sind
nicht aufeinander abgestimmt. Eine verant-
wortungsbewuBte Landesplanung findet nicht
statt, vielmehr ist hier ein vdlliger Stillstand
zu beklagen. Eine konkrete Landesplanung
aber ist das Grundgerist, um das Land
Nordrhein-Westfalen d&kologisch und d&kono-
misch erfolgreich zu fihren - insbesondere
erfolgreich in das nachste Jahrhundert
hineinzufluhren.

Meine Damen und Herren! Die CDU-Fraktion
fordert von der Landesregierung erneut einen
einheitlichen Landesentwicklungsplan, der die
Fachplanung entfeinert und der Gebietsent-
wicklungsplanung ein gréBeres Gewicht zuge-
steht, damit neben den anderen bestehenden
Zielen der Umweltschutz koordiniert und
umsetzorientiert eingebunden wird. -

Die Landesplanung fihrt auch nahtlos in die
Abfallwirtschaftsplanung. Seit 1972 schreibt
der Bundesgesetzgeber Abfallbeseitigungs-
plane wvor. Bis auf den Regierungsbezirk
Diisseldorf gibt es derartige Teilpléne fGr den
Sonderabfallbereich nicht.

(Zuruf von der CDU: Hort! Hért!)

Dies ist ein groBer Mangel und macht deut-
lich, daB im Bereich der Abfallwirtschafts-
planung geschlafen wurde. Die Hausmill-
deponien laufen wvoll, ohne daB ausreichend
neue Entsorgungsanlagen in Betrieb gehen,
Standortfindungen und Standortentscheidun-
gen fur Abfallentsorgungsanlagen stoBen
uberall im Lland auf Widerstand. Die Ver-
sdumnisse der Vergangenheit werden immer
deutlicher  erkennbar. Der  Milltourismus
- Herr Minister, Sie bezweifeln, daB es so
etwas in Nordrhein-Westfalen gibt - findet
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(Stump (CDU))

Y
(A} innerhalb des Landes nicht zuletzt aufgrund Sie etwa, daB Sie qualifizierte Fachingenieure (C)
der entstehenden Notsituationen vermehrt bekommen, wenn deren Arbeitsverhdltnis am
Freunde und Zuspruch. 31. Dezember 1992 endet? Nein, das ist der
falsche Schritt. Sie bekommen mit Sicherheit
Der Streit zwischen den Gebietskdrperschaften keine qualifizierten Fachingenieure, weil der
ist voll entbrannt. Und was ganz schlimm ist Markt drauflien bessere Arbeitsmiglichkeiten
- um das erneut zu betonen -: Rot-Grine anbietet., Warum greifen Sie nicht den Gedan-
Biindnisse machen ihre Ablehnung zu Standort- ken auf, diese Art von Abfallbeseitigungs-
entscheidungen vertraglich klar. planung an fach- und sachkundige Ingenieur-
biros abzugeben? Dies wédre eine Losung, die
{Minister Matthiesen: Und die CDU auf der Sache dienen wiirde und auch far die
der anderen Seite?} Zielorientierung niitzlich ware,
Der Millentsorgungsnotstand droht nicht nur, Wenn man schon Abfallentsorgungsstandorte
er ist konkret da. nicht haben will, warum Kommen Sie denn
' , nicht auf die idee, ein Gesamtkonzept unter
- Herr Minister, das kann man naturlich Skologischen Gesichtspunkten fir das jeweilige
lachelnd mit einer Handbewegung abtun. Es Kreisgebiet zu entwickeln und finanzielle
ist ja aber auch lhnen nicht verborgen ge- Anreize . fir andere UmweltmaBnahmen zu
blieben, daB es Stddte und Gemeinden gibt, geben? Ich sage das aus folgendem Grund:
die Koalitionsverhandlungen davon abhangig
machen, indem sie sich Kklar und deutlich ~Es gibt Mafinahmen - ohne einen direkten
gegen Standorte und gegen die Einrichtung " Vergleich anfihren zu wollen -, um die sich
von Anlagen aussprechen. Ich meine, es ist GCemeinden und Standorte reiBen, z, B, um
ein starkes Stick, wenn Sczialdemokraten hier Schuistandorte. Da gibt es den Finanzaus-
im Landtag mit dem Minister eine andere gleich, nach dem diejenigen Gemeinden be-
Sprache sprechen als im Parlament vor Ort. lohnt werden, die die Umlandgemeinden mit
Diesen Widerspruch kénnen Sie auch mit lhrer versorgen.

Handbewegung nicht lésen.
Nun spreche ich in dem Zusammenhang nicht

(Zuruf wvon der CDU: Ein schwaches vom Finanzausgleich des GFG; aber es muf}
Stuck!) wirklich einmal (berlegt werden, dafl fir die
Gebietskdrperschaft, die besondere Lasten zu
Ungeachtet dieser Kkatastrophalen Entwick- tragen bereit ist, auch ein entsprechender
jungen im Industrieland Nordrhein-Westfalen Ausgleich, ein entsprechender Anreiz beglei-
(B) ist der zustindige Umweltminister erfreut tend einhergeht. D
daraber, wenigstens in der Presse lesen zu : @
kénnen, daB er vor Ort kdmpferisch aufge- Herr Minister, es ist zu beklagen, daB die
treten ist. Landesplanung nicht - wie in Hessen oder in
Bayern - eine Pflichtbindung fir die Abfall-
{Dr. Pohl (CDU): Sehr gut!) beseitigungspianung beinhaltet. Auch hieriber
missen Sie nachdenken, um in den Abwigungs-
Aber, lieber Herr Minister, das reicht nicht. proze bei der Standortentscheidung oder
Es reicht auch nicht, wenn Sie hingehen und Standortfindung auch die Abfallbeseitigungs-
vollmundig erkldren: Am 1. November will ich planung mit einer rechtlichen Wertsteliung
die Abfallentsorgungskonzepte kennen; wenn einzubinden,
nichts Verninftiges kommt, ordne ich die :
Standorte an! Nun ist mir nicht bekannt, daB Fragen Uber Fragen, die nicht beantwortet
Sie am 1. November einen Standort angeord- werden, Die Zeit, in der gehandelt werden
net hitten. Also: Muskelspielerei, Worthulsen. muBite, wurde verschiafen, Es besteht nun-
Herr Minister, dies ist zu wenig, und ich mehr die groBe Gefahr, daB auch Sie, Herr
sage lhnen, daB dies auch vor einem anderen Minister Matthiesen, wegen lhres Nichthan-
Hintergrund zu wenig ist. delns in der Abfallentsorgung wie lhre Vor-
ganger an diesem Thema scheitern, weil Sie
Wir haben lhnen nachgewiesen, daB in der die Abfallentsorgungsplanung nicht in den
Abfallbeseitigungsplanung bel den Regierungs- Griff bekommen.
.bezirken in den Abfalldezernaten maximal, ’
wenn man die Bruchstellen zusammenrechnet, Allerdings bedaure ich, daB Sie dabei aliein-
vier Personen tédtig sind. Sie haben einen stehen. Bei der Bedeutung der Abfallwirt-
Schritt nach vorne getan, indem Sie 17 neue schaftsplanung mGBte an |hrer Seite als
Stellen eingerichtet, diese aber auf Zeit erster der Ministerprisident stehen. Ich
begrenzt haben. Auf diese Stellen missen Sie kenne aber kaum eine Rede dieses unseres

qualifizierte Fachingenieure berufen. Glauben Ministerprasidenten, mit der er vor Ort
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auftritt u?'ld in der Weise flar Abfallentsor-
gungsstandorte "fightet", wie Sie dies tun.
Ich habe auch eine Begrindung dafir, warum
er dies nicht tut: Die Abfallbeseitigungs-
planung und die Standortfindung kann man
nicht mit Harmonie I|dsen, sondern man muB
den Zielkonflikt lésen. Wir sind bereit, lhnen
dabei uUber das Landesparlament zu helfen.
Sie missen aber auch die entsprechenden
gesetzlichen MaBnahmen oder Instrumentarien
in einer Weise schaffen, dafl wir lhnen dabei
folgen kdnnen,

lch darf aber feststellen: Diese SPD-Landes-
regierung hat in der Abfallentsorgungs-
planung versagt.

{Zustimmung bei CDU und F.D.P.)

Meine Damen und Herren! Die Reinhaltung
unserer Gewdsser ist ein weiteres wichtiges
Aufgabengebiet. Vieles ist dank der
engagierten  Gemeinden  erreicht  worden;
ebenso vieles bleibt aber auch noch zu tun,
Der Zustand unserer FlieBgewdsser hat sich,
besonders hinsichtlich der Schwermetallbe-
lastung, gebessert. Die Botschaft des
Umweltministers aber, im gesamten Lande sei
die Gewissergite 1 bis 2 erreicht, ist falsch;
denn wir wissen: Viele FlieBgewdsser sind
noch sehr stark belastet. Hier sind noch
enorme Aufwendungen der odrtiichen Gebiets-
kérperschaften notwendig, um einen befrie-
digenden Zustand herzustellen,

Verschwiegen. wird auch der wahre Zustand
unserer kommunalen Kanalsysteme und der
zahlreichen Hauskanal-AnschluBleitungen, Hier
versickern nach Einschatzung von Fachleuten
bis zu 40 % wungekldrter Abwidsser in den
Boden und gefiahrden das Grund- und Trink-
wasser., Viel zu spdt wurde diese Altlast
besonderer Art erkannt und ihr gegenge-
steuert.

Erschreckend ist die Erkenntnis, daB sich das
land bei den vielen Investitionen im Abwas-
serbereich nur minimal beteiligt. Die Ge-
meinden, die Birger des Landes und der
Bund leisten dagegen eine hervorragende
Beteiligung, insbesondere was den finanziellen
Einsatz anbetrifft.

Herr Minister, Ilhre Mitarbeit ist auch auf
einem anderen Terrain gefordert, nicht nur
auf dem Terrain der Zustandsbeschreibung
oder des Preisens von Erfolgen bei der Dar-
stellung von Teilaspekten. Nein! Wir midssen
hier zwei besondere Lasten feststellen: Auf
der einen Seite meine ich die Sanierung von
Altkandlen. Hier spreche ich insbesondere die
stddtischen Verflechtungsbereiche und speziell
die Rhein-Ruhr-Schiene an. Auf der anderen

Seite meine ich aber die besonderen Bela-
stungen im [&ndlichen Raum, wo wir erkennen
missen, dal die Abwassergeblihren ins Ufer-
lose davongaloppieren.

(Zustimmung des Abg. Neuhaus (CDU)})

Nun muBl ich ganz ehrlich sagen: Ich war
recht glicklich dardber - und die CDU-
Fraktion insgesamt war es auch -, als wir uns
im UmweltausschuB auf ein Verfahren geeinigt
haben, daB wir einmal weg von jeglichem
Parteienstreit, ausschlieBlich an der Sache
orientiert, auch im Interesse des |andlichen
Raumes nach einem Lésungsweg suchen, an
dessen Ende die Frage steht: Kdnnen wir uns
einigen oder nicht, oder konnen wir soviel
durchsetzen, daB auch wir als CDU damit
letztendlich noch leben konnen?

Wir missen leider feststellen, daB unsere
Kollegen im UmweltausschuB bzw. insbeson-
dere im Awusschuf fir Landwirtschaft und
Forsten - ich spreche jetzt nicht Sie an, Herr
Minister - auf Zeit setzen. Wir aber glauben,
daBB wir keine Zeit mehr haben; denn die
Gemeinden legen schon zum Ende dieses
Jahres die Kanalbenutzungsgebilihren fest,
Und wenn ich ins Land hineinhorche, bekom-
me ich sehr deutlich mit, in welchem rasanten
Tempo die Abwassergebihren im Ilandlichen
Raum welter nach oben gehen, Die Gegen-
steuerung ist gefragt. Ich bitte um thre
Mithilfe!

(Beifall bei CDU und F.D.P.)

Weitere Sorgen bereiten die in unserem Lande
vorhandenen Altlasten. Anndhernd 19 000
altlastenverdiachtige Flachen sollen es nach
der Schédtzung von Fachleuten sein. Ober die
Gefahrenabschitzung eines geringen Teils
hinaus ist wenig geschehen. Grund- und
Trinkwasser werden auch hierdurch belastet,
Einer kritischen Bewertung alter Deponie-
standorte geht man weitgehend aus dem Wege,
obgleich der Regierungsprisident von Kéin
deutlich macht, daBl jede Altdeponie im
Grunde genommen eine "Okologische Zeit-
bombe" ist.

Wenn dies alles also so ist, haben wir uns
cdiesem Thema zu stellen und haben mehr zu
tun als das, was jetzt schmalspurig Gber den
Haushalt gefahren wird. ‘

Die Luft ist sauberer geworden. Darlber gibt
es keinen Zweifel. Es zeigt sich einmal mehr,
welchen Beitrag hierzu die bundesrechtlichen
Vorgaben der Groffeuerungsanlagen-Verord-
nung und der TA Luft geleistet haben.

{Zustimmung bei der CDU)

(©)
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babei sollte? auch nicht verschwiegen werden,
daB die Industrie diesen gesetzlichen Auftrag
erfallt wund die Investitionen bezahlt. An
dieser ergebnisorientierten Feststellung andert
auch nichts das wiederholte Auftreten des
Umweltministers vor Ort, um eine weitere
Entschwefelungsanlage per Knopfdruck in
Gang zu setzen. Dies ist das duBere Bild. Die
inneren Zusammenhdnge sind so, daB die
Industrie, insbesondere die GroBindustrie,
einen wesentlichen Beitrag geleistet hat, weil

sie einen gesetzlichen Auftrag, vorgegeben’

durch die GroBfeuerungsanlagen-Verordnung,
erfillt.

Wir danken der Industrie far diese grofe
Kraftanstrengung und hoffen, daB die TA
Luft konsequent umgesetzt wird.

Besonderes Gewicht kommt dem Umweltproblem
"Aufheizung der Erdatmosphdre" zu. Herr
Minister, dies wird das Umweltproblem der
Zukunft sein!

(Zustimmung bei der CDU)

Hier geht es wirklich existentiell um Lebens-
grundlagen. Ich glaube, es ist gar nicht
verkehrt, wenn sich das Kohleland Nordrhein-
Westfalen diesem Thema ganz besonders stelit,
um deutlich zu machen, daB es einen Weg
geben muB, die CO,-Probleme zumindest in
der Weise in den Griff zu bekommen, daB wir
Miniminierungseffekte erreichen. Wir missen
damit ein Beispiel auch far andere Indu-
strielinder und fir andere Nationen geben,
diesem . Faktor CO, entgegenzuwirken, der
unsere Lebensgrundlagen so grundsidtzlich
verandern kann wie kaum ein anderer, den
wir im Bereich des Umweltschutzes dis-
kutieren.

(Dr. Pohl (CDU): Auch Matthiesen muB
seinen Solidarbeitrag leisten!)

Die CDU-Fraktion legt groBen Wert auf eine
Weiterverfolgung des Themas "Verbesserung
der Innenraumfuft”. Unsere Menschen diirfen
in ihren Wohnungen und an ihren Arbeits-
plitzen nicht schlechteren Luftverhéltnissen
als im Aullenluftbereich ausgesetzt werden,

Frau Vizeprdsident Friebe: Herr Kollege

stump, kommen 5ie zum 5chluB. !hre Redezeit
ist zu Ende.

Stump {CDU): lJa! - Wir erwarten hier von
er Landesregierung umgehend ein entspre-
chendes Handlungskonzept.

Meine Damen und Herren, ich fasse zusam-
men: Der Umweltetat entspricht nicht den
Anforderungen an einen Umweltschutz, der

sich an der Zielsetzung festmacht, das Land
Nordrhein-Westfalen &kologisch wund &kono-
misch beherzt fortzuentwickeln. Es ist eine
Schmalspurlinie, die hier gefahren wird. Wir
haben viele Verbesserungsvorschiige unter-
breitet, nicht zuletzt bei den Haushalts-
beratungen im vergangenen Jahr, indem wir
die gesamten Strukturhilfemittel eingesetzt
wissen woliten., Die Mehrheit dieses Hauses
folgt uns auf diesem Wege nicht. Wir be-
dauern das; wir bedauern das auch in diesem
Jahr im Rahmen der Beratung des Umwelt-
etats, und wir stellen hiermit fest, daR wir
dem Umweltetat im Einzelplan 10 unsere
Zustimmung nicht geben werden.

(Beifatl bei COU und F.D.P.]
Frau Vizeprasident Friebe: FiUr die Fraktion

der 5PD erteile "ich Herrn Abg. Strehi das
Wort. Bitte sehr!

Strehl (SPD): Frau Préasidentin! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Es ist dies die
funfte Haushaltsdebatte zum Einzelplan 10 in
der laufenden Legislaturperiode, '

(Zuruf des Abg. Schauerte (CDU))

und ich glaube, daB es sinnvoll und zweck-
maBig ist, Gber das, was sich in den letzten
funf Jahren im Bereich des Umweltschutzes
getan hat, kurz Bilanz zu ziehen,

lch méchte das zundchst einmal an zwei
wichtigen Punkten festmachen:

Erstens! Wir sind in der Umweltpolitik in den
letzten finf Jahren ein erhebliches Stick
weitergekommen. thr Zerrbild, Herr Stump,
kann daran Oberhaupt nichts dndern; ich
werde das gleich noch beweisen.

(Vereinzelt Beifall bei der SPD)

In den Sachen o&kologischer Erneusrung ist
Nordrhein-Westfalen nicht nur fihrend
- unser Land ist Motor der Umweltpolitik im
gesamten Bundesgebiet.

Zweitens! In der Umweltindustrie- und tech-
nologie hat Nordrhein-Westfalen eine ein-
deutige Spitzenposition.

So laBt sich also ohne Obertreibung, aber mit
ein wenig Stolz sagen: Die &kologische und
dkonomische Erneuerung in unserem Lande
funktioniert,

Man muB es noch deutlicher sagen: Die konse-
quente Schwerpunktbildung auf den Feldern
"industrielle Modernisierung” und "Verbes-
serung der Umwelt" hat sich fir unser Land

(c)
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in ausgesﬁrochen positiver Weise ausgezahlt.
Dies 1aBt sich anhand eindrucksvoller Bilanzen
auch beweisen.

(Schauerte (CDU}: 650 000 DM!)

- Herr Schauerte, demgegentber ist lhre
Umweltpolitik von Zdgerlichkeit und Halb-
herzigkeit gepragt.

(Zustimmung bei der SPD - Widerspruch
bei der CDU}

Die vielen Diskussionen im Umweltausschull
und auch hier im Plenum zeigen dies ganz
deutlich. Bei allen wichtigen Gesetzes-
initiativen, meine Herren wvon der CDU in
erster Linie, haben Sie sich entweder ge-
sperrt oder aber konterkarierende, oftmals
wenig konstruktive Beitrdge geleistet.

(Lebhafter Widerspruch bei der CDU)

Beispiele hierfGr sind die Diskussionen um
das Abfallentsorgungs- und das Altiasten-
sanierungsgesetz, aber auch lhre Haltung zur
Novellierung des Landeswassergesetzes und
des Landesabfallgesetzes.

(Widerspruch des Abg. Schauerte
(CDU))

Diese Halbherzigkeit, meine Damen wund Her-
ren von der CDU, haben Sie offensichtlich
der Bonner Umweltpolitik entlehnt, die ein-
deutig ahnliche Zlge aufweist.

{Zurufe von der CDU)

Ich méchte Herrn Tépfer hier gar nicht sein
persdnliches Engagement absprechen. Aber
entweder kommt er stets zu spat oder aber
das, was bei seinen Vorschligen heraus-
kommt, ist halbherzig und entspricht nicht
den dkologischen Erfordernissen.

(Lebhafter Widerspruch bei der CDU)

- Das war so, werter Herr neuer Kollege im
Ausschufl, bei der Schadstoffreduktion bei
Kraftfahrzeugen; das war so bei der geradezu
peinlichen Diskussion um das Verbot von
Fluorchlorkohlenwasserstoffen,

(Dr. Pohl {CDU): 1969 bis 1982 in Bonn
nichts ‘getan! - Weitere lebhafte Zurufe
von der CDU)

- Es bleibt dabei: In Nordrhein-Westfalen
haben wir, d. h. die Sozialdemokraten als
erste die entscheidende Bedeutung des
Umweltschutzes in eine allgemeine politische
Handlungsgrundlage, d. h. in das Konzept

der O&kologischen und dkonomischen Erneue-

rung eingebracht, DaB S5ie das aufregt - und

das zeigen lhre Zwischenrufe -, kennzeichnet
die Richtigkeit' der wvon mir dargestellten
Uberlegungen,

(Zuruf des Abg. Dr. Pohl (CDU})
- Seien Sie doch einmal ruhig, Herr Poht!

(Zuruf wvon der SPD: Er muBl seine
Erfahrungen ........ )

- Ja, das glaube ich auch: Er muB seine
Kéiner Erfahrungen hier reflektieren. Herr
Pohl, seien Sie bitte einmal ruhig. Sie konnen
sich hier ja gleich durchaus an der Diskus-
sion beteiligen und |hren Sachbeitrag dazu
leisten.

{Dr. Pohl (CDU): Ja, gern!')

Der Haushaltsentwurf 1990 verfolgt nun
konsequent die umweltpolitische Linie der
vergangenen Jahre auf der wvon mir vorhin
dargestellten Grundlage. :

Zukunftsweisendes umweltpolitisches Prinzip
orientiert sich wvorrangig am Verursacher-
prinzip. Deshalb auch kommt diesem Prinzip
eine zentrale Bedeutung zu.

GestOtzt auf das Verursacherprinzip, wurde
der Umweltschutz vor allen Dingen in den
Bereichen Luftreinhaltung, GCewasserschutz
und Bodenschutz erheblich nach wvorn ge-
bracht.

Frau Vizeprasident Friebe: Herr Abgeord-
neter, gestatten Sie eine 2Zwischenfrage des
Herrn Abg. Schauerte? ,

(Streht {SPD): Aber gern!}
- Bitte, Herr Schauerte!

Schauerte (CDU): Herr Kollege Strehl, wie
kann denn dann, wenn alles das, was -Sie
sagen, richtig ist, sein, daB nicht einmal ein
Dutzend threr Kollegen bereit ist, dies hier
anzuhdren?

(Zurufe von der SPD)

Streh! (SPD): Herr Koilege Schauerte, auch
von Thnen sind nicht wesentlich mehr Kolle-
ginnen und Kollegen hier.

(\‘_Jiderspruch bei der CDU)

Im Ubrigen kennen meine Kolleginnen und
Kollegen die Erfolge der SPD-Umweltpolitik
aus Fraktionsberatungen, Deshalb ist ihre
Abwesenheit auch zu entschuldigen.

(Lachen bei CDU und F.D.P.)
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Ich sagte® Auf dem Gebiet der Luftreinhal-
tung, des Gewasser- und des Bodenschutzes
haben wir die Umweltpolitik erheblich nach
vorn gebracht.

{(Erneut lebhafte Zurufe wvon CDU und
F.D.P.}

Dabei sind nicht nur die Ansdtze in den
offentlichen Haushalten zu sehen, sondern
insbesondere auch die {investitionen der
Verursacher von  Umweltbelastungen und
-schiden wichtig,

Die Erfolge dieser Politik werden durch
eindrucksvelle Bilanzen - ich sage das noch
einmal, dann kdnnen Sie noch einmal Unruhe
erzeugen - belegt. lch nenne

erstens: der erfolgreiche Abschluf des
Kraftwerksentschwefelungsprogramms., Durch
die Entschwefelungsprogramme in Kraftwerken
der &ffentlichen Energieversorgung ist es
gelungen, im Vergleich zu 1983 insgesamt
580 000 Jahrestonnen Schwefeldioxyd weniger
zu emittieren; das sind Uber 70 %.

zweitens; die spurbare Reduktion der Stick-
stoffoxyde. Heute werden im Vergleich zu
1983 dGber 200 000 Jahrestonnen weniger
emittiert. Am Ende des Entstickungspro-
gramms 1990, werden es Uber 350 000 Jahres-
tonnen weniger sein.

(Schauerte (CDU): Das ist der Unter-
schied zwischen Schmidt und Kohlt}

In beide Programme - Entschwefelung und
Entstickung - hat die Wirtschaft aufgrund
strenger Grenzwertanforderungen mehr als
10 Milliarden DM investiert.

drittens: die konsequente Umsetzung der
Technischen Anleitung Luft. Bis heute wur-
den Uber 1 000 genehmigungsbedlrftige
Industrieanlagen umwelttechnisch nachge-
ristet. Bis 1996 wird dies in 3 000 weiteren
Anlagen geschehen. Dies alles fihrt zu
Investitionen in der Industrie von rund
6 Milliarden DM, Gleichzeitig werden in
Nordrhein-Westfalen 1 100 MeBeinrichtungen
geschaffen, um die zeitnahe Schadstofflber-
wachung noch weiter zu verbessern,

viertens: die deutliche Verbesserung der
Wasserqualitit., Auch hier fallt die Ent-
wicklung in den letzten Jahren beeindruckend
aus.. Der AnschiuBgrad an die o&ffentliche
Abwasserbeseitigung liegt bei 96 %.

{Zuruf von der CDU: Bundesweit!)

- Jetzt horen Sie mal zu, meine Damen und
Herren! Ich sehe, daB Sie sehr unruhig sind.

- Die Schadstoffbelastungen, Herr

Die Reduzierung der Schwermetalle im Rhein
betrdgt 85 $. Rund 95 % der etwa 70 000 km
FiieBgewdsser kénnen - und da muB ich lhnen
widersprechen, Herr Stump - in die Gite-
klassen 1 und 2 eingeordnet werden. Das
heilt, sie sind entweder gar nicht oder nur
relativ schwach belastet,

Vizeprasident Dr. Klose: Herr Kollege,
erfauben 5ie eine Zwischenfrage des Herrn
Kollegen Menge?

Strehl (SPD}:

Im Augenblick nicht, Herr

Prasident! Ich mochte fortfahren, sonst reicht

die Zeit nachher nicht.
{(Kruse (CDU}: Jetzt wird er nervods!)

- Weniger nervis! Sie kdnnen offensichilich
die erfolgreiche Bilanz nicht vertragen, meine
Damen und Herren von der CDU.

{(Zustimmung bei der SPD)

Ruppert,
wurden drastisch reduzijert - Sie wissen das
aus |hrer Tétigkeit als Einzelkdmpfer im
Ausschuff sehr wohl -: bei Kupfer z. B. um
rund 90 %, bei Chrom um 80 %, bei Zink um
81 %.

Das 1989 aufgelegte NRW-Gewidsserschutzpro-
gramm steigt 1990 auf ein besonders hohes
Investitionsniveau - und dafiir sind wir sehr
dankbar -, namlich auf 622 Millionen DM.

(Zuruf des Abg. Ruppert (F.D.P.))

Dies zeigt: Die auf das WVerursacherprinzip
setzende Umweltpolitik zahlt sich in der Tat
far die Umwelt aus. Umweltpolitik wird jedoch
auch mitbestimmt von der Finanzausstattung
der offentlichen Hande, wvor allem dort, wo
der Verursacher direkt oder indirekt nicht
mehr herangezogen werden kann,

Hieraus ergeben sich die 6kologischen Schwer-
punkte des Umwelthaushalts far 1990, Als
Beispiele mdochte ich erwdhnen: Abwassermali-
nahmen, Abfallwirtschaft, Altlastensanierung
und Grundsticksmobilisierung, die Einrich~
tung des Instituts fir Klima, Umwelt, Ener-
gie.

Der Schwerpunkt des Umwelthaushaltes des
Jahres 1990 liegt eindeutig im Abwasserbe-
reich. Fir die Foérderung kommunaler Abwas-
sermaBnahmen sind insgesamt 332 Millionen DM
vorgesehen, Dar(ber hinaus sind zur Férde-
rung der Kanalsanierung 290 Millionen DM
ausgewiesen, die sich in der Tat aus den
Strukturhilfemitteln des Bundes finanzieren,
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Das Investftionsprogramm ~ hier kommt es auf
die Findigkeit der Umweltpolitik an - des
Gewasserschutzprogramms  betrdgt fUr die
nachsten 10 Jahre, wie Sie ebenfalls aus der
Beratung des Umweltausschusses wissen, rund
50 Milliarden DM,

[(Stump (CDU}: Wieviel Landesmittel?)

Die Stadte wund GCemeinden sollten jetzt
administrativ und finanziell alles tun, um
moglichst schnell mit Hilfe der Strukturmittef
die Sanierung der Kanalsysteme wvoranzutrei-
ben.

{Schauerte (CDU}: Der Bundesstruktur-
hilfet)

Herr Stump, Sie haben wvorhin die grofle
Differenz zwischen den Abwassergebiihren in
landlichen Bereichen und zum Beispiel denen
des Ruhrgebietes beklagt.

(Schauerte (CDU): Far die Stadte sind
Sie fix, fur das Land tun Sie nix!)

—- Herr Schauerte, Sie kdnnen gleich sprechen
oder eine Frage stellen; ich werde sie gerne
beantworten, um lhren Wissenshorizont zu
erweitern. Aber seien Sie etwas ruhiger!

Herr Stump hat zu Recht gesagt: Es klafft
eine groBe Differenz. Das ist véllig klar.
Aber Sie verkennen dabei, daB wir im Aus-
schuB versucht haben, in sachlicher, un-
ideologischer Weise verninftige MaBstidbe zu
setzen, wie wir die Mittel fir die Kanal-
sanierung ausgeben kdnnen. Wir haben da
auch die 10prozentigen Belastungen und
Entlastungen vorgenommen, beispielsweise
dort, wo eine sehr starke Vorbelastung durch
Kriegseinwirkung oder durch umhergehenden
Bergbau -entstanden ist. Dort gab es eine
Verstiarkung um 10 %. Und die Gemeinden, die
eine Lastzahl nicht erreichten, haben eine
Reduktion von 10 % hinzunehmen. Dies muB
vor dem Hintergrund gesehen werden, daB
wir wversuchen, langsam aber sicher mittel-
fristig eine Nivellierung der Abwasserge-
blGhren zu bekommen. lch glaube, da sind wir
gemeinsam durchaus auf dem richtigen Weg.

im Abfallbereich sind im Haushalt 1990 fGr die
Entwicklung moderner Vermeidungs-, Verwer-
tungs- und Behandlungstechnologien rund 28
Millionen DM wveranschlagt. In diesem Bereich
muBl aber darauf geachtet werden, daB schon
bei der Produktion alle Méglichkeiten der
Vermeidung, der rohstoffschiitzenden
Verwertung und der umweltschonenden Besei-
tigung beachtet werden.

Far die wirtschaftliche Entwicklung des
Landes ist aber auch der Ausbau einer

leistungsféhigen Infrastruktur wichtig. Ich
teile, Herr Stump, einige der von lhnen
geduBerten Uberlegungen, dafi die Gemeinden
nur sehr zogerlich bereit sind, entsprechende
Anlagen zu pauen oder zu planen. Aber Sie
sprechen von der Bleckade der rot-grunen
Gemeinden, wie 5ie gesagt haben. Wie ver-
haiten sich denn die CDU-Gemeinden bei
dhnlichen Projekten? Herr Kruse, denken Sie
doch einmal an die Sondermilldeponie in
Ochtrup, wie da die Reaktion der einzelnen
Parteien ist! Auch die CDU ist deort erheblich
gegen eine solche Deponie.

{Zustimmung des Abg. Sieg (SPD}).

Also, es geht nicht nur immer zu Lasten von
rot-grin; auch hier ist eine Blockadepolitik
ohne jede Begrindung erkennbar.

{Minister Matthiesen: Die sind alle
gleich!)

- Genau! Deswegen missen wir nach Moglich-
keiten suchen, wie wir diese Bockadembglich-
keit oder dieses Florians-Prinzip durch-
brechen kénnen. Da sind die Ansdtze, die Sie
hier gemacht haben, Herr Stump, durchaus
erwdagenswert: namlich z. B. durch Anreize
die Mdiglichkeit zu schaffen, hier eine ver-
stdrkte und auch zigigere Planungspolitik zu
betreiben. Das sind Oberlegungen, die wir
einmal vertiefen sollten, ob wir nicht in der
Tat zu solchen Anreizen kommen. lIch halte da
lhren Vorschlag far ausgesprochen diskus-
sionswurdig. :

Nicht so I|hre Uberlegung, solche Dinge
privatwirtschaftlichen Uberlegungen anheim zu
stellen. Ich glaube, da gibt es in der Be-
volkerung Skepsis; zumindest groBare Skepsis
gegeniber privaten Betrieben, als wenn das
die éffentlich-rechtlichen Koérperschaften
machten.

(Schauerte (CDU}: Das ist aber ein
typisch sozialistischer Ansatz?!)

- Das ist zumindest in den Ruhrgebietsstadten
so, von denen Sie, Herr Schauerte, natlrlich
keine Ahnung haben, Das ist kein soziali-
stischer Ansatz, .

Der Birger, zumindest in den Bereichen des
Ruhrgebietes, ist beruhigter, wenn er solche
sensiblen Fragen - gerade was die Gebiihren-
haushalte angeht - von o6ffentlich-rechtlichen
Kérperschaften geregelt bekommt als wvon
privaten. Bestimmte Crinde lassen diese
Befiirchtung durchaus als gerechtfertigt
erscheinen,

Meine Damen und Herren! Im Rahmen der
dkonomischen und &kologischen Erneuerung
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haben di® Altlastensanierung und die Grund-
sticksmobilisierung eine besondere Bedeu-
tung.

Diese Aufgaben bediirfen der konzentrierten
pelitischen, administrativen und planerischen
Kraftanstrengung der Privaten und der
Kommunen, Strukturpolitik und Freiraum-
schutz ~verlangen gleichermaBen die Reakti-
vierung brachliegender Industrieflaichen fur
neue Nutzungen, Dies erfordert den Einsatz
betrachtlicher offentlicher Mittel. Der
Haushaltsansatz 1990 betrdgt 45,5 Mic DM und
ist im Einzelplan 14 in einer Héhe wvon
25,5 Mio DM veranschlagt. Im Einzelplan 10
werden 9,75 Mio DM Landesmittel und
10,2 Mioc DM Strukturhilfemittel bereitgestellt.
Die bisherigen Erfahrungen zeigen, daB diese
Mittel ausreichen.

Alle von den  Kommunen beantragten forder-
fdhigen MaBnahmen konnten in den Jahren
1985 bis 1989 mit den bereitgesteiiten Mitteln
bedient werden.

Im Kapitel 10 020 ist fir 1990 ein Ansatz von
2 Mio DM fir das Institut Klima, Umwelt,
Energie mit 5itz in Wuppertal vorgesehen.
Dies soll keine Forschungseinrichtung Gblicher
Art werden. Das Institut wird an der
Schnittstelle zwischen wissenschaftlicher
Erkenntnis und praktischer Umsetzung arbei-
ten. Es soll im und fir das Energieland
Nerdrhein-Westfalen umsetzbare Handlungs-
strategien flr die Politik entwickeln.

Vizeprisident Dr, Klose: Herr Kollege Strehl,
ich muld Ste auf das Ende der Redezeit hin-
weisen.

Strehl (SPD): Ja, ich bin auch gleich fertig.
- Meine sehr verehrten Damen und Herren!
fch darf einen Aspekt noch besonders heraus-
stetien, weil er ebenfalls fOr uns wichtig ist
und weil er in unser Programm zur Entwick-
lung der Okologie und Okonomie hineinpaBt.

Industrietlle Entwicklung und moderne Umwelt-
politik bedingen einander. Die Umweltindustrie
hat sich in den letzten Jahren auBerordentlich
positiv entwickeit. Nordrhein-Westfalen hat
hier - ich sagte es zu Beginn bereits - eine
Spitzenposition, Bei uns gibt es {iber 600
Gberregional bedeutsame Umweltschutzbetriebe

mit einem- Angebot von etwa 900 verschiedenen

umwelttechnischen Verfahren. Ober 100 009
Arbeitnehmer sind direkt in der UmweltgUter-
produktion beschéftigt, und dies - das ist
besonders  erfreulich - mit steigender
Tendenz. Die Produktionsschwerpunkte sind
dabei Luftreinhaltung, Abwassertechnik,
Abfall- und Recyclingtechnik, die Energie-
einsparung und -rickgewinnung sowie der
Schallschutz,

Interessant ist hierbei, daBl Ober 80 % der
Betriebe in der GréBenklasse bis zu 500
Arbeitnehmern sind, also typisch mittel-
standische Betriebe, die sich durch eine
besondere technische Flexibilitdt auszeichnen.

An Technologien kommen die Biotechnologie,
die Werkstofftechnologie, Energietechnik,
Lasertechnik und Mikreoeletronik zur Anwen-
dung. :

DaB diese innovativen Umweltbetriebe weltweit
gefragt sind, zeigen die Verkaufserfolge. Die
Umweltmesse ENVITEC genieft hohe internatio-
nale Anerkennung und zeichnet sich durch
eine .rasante Entwicklung aus, von der wir
uns mehrfach Uberzeugen konnten.

' Vizeprisident Dr. Klose: Herr Kollege Strehl,

ich bitte Jle, jetzt zum Schiuf zu kommen.
Sie haben Ihre Redezeit erheblich Gber-
schritten.

Strehl (SPD): Dies bezieht sich nicht nur auf
den steigenden Umfang der Messen, sondern
in erster Linie auf die dort getdtigten Ab-
schlisse,

Meine Damen und Herren, zum Abschluf noch
vier Punkte:

(Stump (CDU): Ich habe meine acht
Punkte herausgestrichen! - Unruhe bei
der CDU) -

Erstens: Der Erfolg von finf Jahren Umwelt-
politik in Nordrhein-Westfalen ist, dal der
strukturelle Wande! beschieunigt wird und die
Arbeitsplitze geschaffen und gesichert wer-
den.

Zweitens: Die Umwelt bleibt lebensfahig.

Drittens: Nordrhein-Westfalen wird bald zum
saubersten und grinsten Industrieland wver-
gleichbarer Ballungsgebiete.

Viertens: Die Birger - das ist das Wichtig-
ste - kinnen weiterhin ihr Vertrauen in einen
Staat setzen, der flir die Umwelt vorsorgt
und die Lebensgrundlagen schiitzt, - Danke
schon,

(Beifall bei der SPD)

Vizepréisident Dr, Klose: Herr Abg. Ruppert,
ich” erteile Thnen das Wort fir die Fraktion
der F.D.P. :

Ruppert (F.D.P.): Herr Prasident! Meine
amen und Herren! Herr Minister Matthiesen,
es gibt Menschen in unserem Lande, bei
denen Sie sich offenbar hoher Wertschédtzung
erfreuen.

(Hunger [(SPD): Viele!)
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- Das sind THE GROUNEN; die haben sie namlich

fir den kommenden Landtagswahlkampf zu
threm Hauptgegner auserkoren.

(Minister Matthiesen: Das ist doch
logisch.)

Auf die entsprechende Frage "Warum gerade
Sie?", hat deren Spitzenkandidatin - ich darf
das zitieren - gesagt:

Wenn wir dies personifizieren, wird
sicherlich die Person des sogenannten
Landesumweltministers  Klaus  Matthiesen
eine groBe Rolle in unserem Wahlkampf
spielen, der ja Oberall gegen den Willen
der Bevdlkerung den Bau von Mollver-
brennungsanlagen durchsetzen will,

Herr Minister Matthiesen, aber in dieser
Auseinandersetzung - das sage ich hier sehr
deutlich - kdampfen wir Seite an Seite; denn
hier hat eine Gruppe die Industriegeselischaft
als ihren Hauptgegner erkannt und versucht,
an deren schwachem Punkt anzusetzen. Hier
sind wir aufgerufen, gemeinsam fdr die
weitere Entwicklung wvon Wirtschaft und
Industrie einzutreten,

Herr Minister Matthiesen, aber dort, wo Sie
sich selbst Gberheben, kdnnen Sie nicht auf
unsere Unterstitzung hoffen. Selbst der
Westdeutsche Rundfunk - im allgemeinen ja

nicht sehr unfreundlich mit ihnen - hat schon.

gemerkt - Originalton WDR 3 - U'"Erfolgs-
bilanzen prasentiert Klaus Matthiesen am
liebsten"., Und in der Tat: Da wird ja mit
Worten nicht gegeizt. Wir haben es eben von
Herrn Kollegen Strehl gehort: Das grianste
Industrieland der Welt soll Nordrhein-
Westfalen werden., In Umweltschutz - so sagen
Sie immer wieder, Herr Minister Matthiesen -
sei Nordrhein-Westfalen flhrend. Von der
okologischen Erneuerung ist pausenlos die
Rede.

Aber wo ist denn in den letzten funf Jahren
diese groBe oOkologische Erneuerung in
Nordrhein-Westfalen erfoigt? Was ist dafir

- getan worden, was erkennen wir in diesem

Haushalt an neuen Akzenten? NatGrlich - das
kann niemand bestreiten -: Die Luft an der
Ruhr, auch am Rhein, in Nordrhein-Westfalen
insgesamt ist sauberer geworden.

(Zuruf von der SPD: Auch in

Wuppertal!)

- Auch in Wuppertal, - Bei wichtigen Schad-
stoffen gibt es Rickgdnge von tber 50 Pro-
zent, ja, von Gber 70 Prozent. Aber haben
das denn Klaus Matthiesen und die Landes-
regierung von Nordrhein-Westfalen ganz allein

geschafft? Was waren denn die Voraussetzun-
gen? Die Voraussetzungen waren doch die TA
Luft und die GroBfeuerungsanilagen-Verord-
nung der Bundesregierung.

(Zustimmung bei F.D.P. und CDU
- Hunger (SPD): Die Bundesregierung
produziert nur heiBe Luft! - Zurufe von
der CDU)

Da, wo Sie ganz allein wirken durften, wie
zum Beispiel beim Kraftwerk von lbbenbihren,
da haben Sie doch die Entwicklung verpennt.
Da muBte lhnen doch erst die Opposition auf
die Springe helfen.

(Erneut Zustimmung bei F.D.P. und CDU
- Zuruf von der SPD: Ganz neue Aspek-
te!)

Natirlich, Herr Minister, wollen auch wir,
daB im Rhein wieder Lachse schwimmen, Das
ist ja ein Ziel, daB nicht Sie erfunden haben,
sondern dazu gibt es ldngst in internationalen
Gremien Abkommen und Absichten. Aber was
haben Sie eigentlich getan, damit dieses Ziel
auch erreicht werden kann? Denn das hat
doch Voraussetzungen, Es hat die Vorausset-
zung, daB man sich {ber bestimmte Qualitdts-
ziele einigt, sle far alle Beteiligten ver-
bindlich macht. Nur so l#Bt sich ein so hches
Ziel erreichen, einen so empfindlichen Fisch
wie den Lachs wieder anzusiedeln - und das
ist ja auch nur ein Symbol fir die Reinheit
des Fiusses.

Wir brduchten einen Bewirtschaftungsplan far
den Rhein. Dafir muBten Sie sich einsetzen,
auch mit den anderen Anliegerstaaten. Hier
haben wir lhre Initiative nicht gesehen.

Die finanziellen Ausgaben fir die Abwasser-
entsorgung sind genannt worden. Hier hatte
ja schon die Mikat-Kommission festgestellt: Es
gibt einen erheblichen Nachhoibedarf, es gibt
auch eine erhebliche landespolitische Aufgabe,
Natlirlich finden sich in diesem Haushalt
héhere Ausgaben. Aber dem steht doch
gleichzeitig gegeniber, daB die Zuschiisse far
die Kommunen, wo ja der Bedarf far die
Kanalsanierung und die Verbesserung der
Kidranlagen besteht, gegeniiber friher sehr
viel niedriger geworden sind. Hier wird nur
noch mit der GieBkanne mit dem ganz ddnnen
Strahl GOber das Land gegangen. Wenn Sie
jetzt in unserem Haushalt so hohe Satze
finden, dann doch nur deswegen, weil der
Bund gesagt hat, daB die Strukturhilfemittel
insbesondere flir diesen Bereich ausgegeben
werden sollen, nicht weil das Land selbst das
getan hat,

{Zustimmung bei F.D.P. und CDU
- Dr, Pohl (CDU): Die schmiicken sich
wieder einmal mit fremden Federn!)

08.12.1989-
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Wo bleibt Yeigentlich die Initiative, auch in
diesem Bereich fir mehr wirtschaftlichen
Einsatz der Mitte! zu sorgen, also beispiels-
weise Privatisierungen zu férdern, zu stér-
ken, die Mbglichkeiten der Kommunen in
diesem Bereich zu verbessern? Auch hier
Fehlanzeige!

Ein Schwachpunkt - so sagt jedenfalls die
Mikat-Kommission; ich darf das hier zitieren -
in fast allen Regionen ist die Sonder- und
Industriemiillentsorgung. Wir haben das, ich
weiB nicht, wie oft, hier in diesem Hause und
auch schon im alten Landtag gemeinsam fest-
gestellt., Sie fahren durch die Lande - und
ich wardige das durchaus, Herr Minister -
und kritisieren den Opportunismus vor Ort.
Bas ist richtig. !ch habe das eben schon

gesagt: Da kampfen wir gemeinsam. Ich
kdmpfe auch.
(Minister Matthiesen: lthre Leute in

Oberhausen machen eine Kampagne, lhre
Leute in Brilon machen eine Kampagne,

--)

- |hre Leute in Dortmund, |hre Leute in
Aachen! Was hat das denn fir einen Sinn,
wenn wir uns das vorhalten? Es macht nur
Sinn, wenn wir selbst dorthin gehen und uns
einsetzen.

(Minister Matthiesen: Das ist an Schein-
heiligkeit nicht mehr zu (bertreffen!)

- Die Scheinheiligkeit

(Zurufe von der CDU an Minister
Matthiesen - Dorn (F.D.P.} (zu Minister
Matthiesen): Sie haben keine Ahnung,
was lhre Genossen im Lande alles ma-
chen! -~ Minister Matthiesen: Die machen
das auch so, leider! - Gegenrufe wvon
der CDU und der F.D.P. - Zurufe von
der SPD zur CDU und F.D.P. - Glocke
des Présidenten)

Die Scheinheiligkeit besteht doch nicht zuletzt
darin, daB man nur durch die Lande reist
und UGberall Zensuren erteilt, aber seine
eigene Schulaufgaben nicht rechtzeitig macht,

(Zustimmung bei F.D.P. und CDU)

Der Stddtetag Nordrhein-Westfalen, Herr
Minister, hat lhnen das ja in seiner wvor-
nehmen Art und Weise gesagt. Er hat lhnen
in Bezug auf dieses Thema unter dem 11, Au-
gust geschrieben, daB Sie dberall die GCe-
bietskorperschaften vor Ort Kkritisieren und
Staatskommissare androhen, und hat I[hnen
gesagt, vornehm formuliert:

.. konnen wir schon jetzt folgende Hin-
weise geben:

bie Aufgabe der Erstellung wvon Abfali-
entsorgungsplanen liegt bei den Regie-
rungsprésidenten bzw. far Abfallent-
sorgungsantagen von (berregionaler Be-
deutung bei lhnen,

Bei thnen! § 17 des Landesabfallgesetzes!

Soweit wir sehen, gibt es diese Pline
flachendeckend nicht.

Schulaufgaben nicht gemacht!

(Minister Matthiesen: Und wenn es sie
gabe, gdbe es Anlagen? - Ach so!)

Zweiter Satz des Stidtetages:

{Minister Matthiesen: Und wenn es sie
gdbe, gdbe es Anlagen?)

- 1ch habe noch das Wort, Herr Minister.
~ Iweiter Satz des Stidtetages:

Das Land hitte die Moglichkeit, Abfall-
entsorgungsplidne notfalls flir verbindlich
zu erkliren (§ 18). Das wirde indessen
voraussetzen, daB die Plane erst einmal
bestiinden.

Schulaufgaben nicht gemacht!

(Zuruf von der CDU: Zwanzig Jahre

versaumt! - Lachen des Ministers
Matthiesen - Weitere Zurufe von der
CbuU} ‘

Der Stidtetag weist auch auf die kgmplizierten
Planungsverfahren mit den verschiedenen
Ebenen hin:

Schon aus diesen Verfahrensverflechtungen
folgt ein erheblicher und unvermeidbarer
Zeitaufwand.

Der Stadtetag sagt dann noch, es wére auch
wunschenswert, wenn die verschiedenen
Institutionen und Ebenen des Landes immer
mit einer Zunge sprachen. '

(Zuruf wvon der SPD: Was sagen die
denn?)

Das Land wire doch hier - dbrigens auch
nach Ansicht der Mikat-Kommission - aufge-
rufen, dberregionale Konzepte zu verfassen,
Standorte sicherzustellen und - was ganz
wichtig ist - mit den gesetzlichen Mitteln, die
wir haben, daflr zu sorgen, daf die Plan-
feststellungsverfahren zur Errichtung der
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“Die - Landesregierung muB

{Ruppert (F.D.P.))

notwendigdh Anlagen gestrafft werden, damit
diese Standorte schneller sichergestelit
werden konnen.

{Zustimmung bei F.D.P, und CDU)

Beschleunigung tédte auch bei der Behandlung
des Aitlastenproblems not. Wir haben bei dem
Hearing hier im Landtag festgestellt, wie
ungeheuer lange die Planungs- und Realisie-
rungsverfahren sind.

Die F.D.P.-Fraktion hat einen Antrag zur

Beschieunigung von Genehmigungsverfahren
eingebracht. Wir warten darauf, daB auch die
Landesregierung ihren Beitrag leistet. Anders
wird sich der okologische Umbau, die odkolo-
gische Erneuerung in diesem Lande nicht
vollziehen kdénnen.

Ministerprdsident Rau hat wvor dem Landes-
parteitag der SPD gesagt, der Themenbereich
Klima, Umwelt und Energie sei von der Lan-
desregierung bereits in den Mittelpunkt des
Diskurses gestellt worden. Ich wirdige
durchaus, daB der Ministerprasident dort
auch gesagt hat - das ist ein neuer Akzent -
"Rationelle Energieverwendung, erneuerbare
Energiequellen - das hat Vorrang".

Das ist richtig. Das ist ein neuer Akzent. Er
hat gesagt, "das hat Vorrang auch vor der
Festschreibung bestimmter Mengen heimischer
Kohle." Es wird allerdings Zeit, dafl diese
einfache und wahre Tatsache auch einmal so
deutlich in den Kohlerevieren selbst gesagt
wird.

endlich  einmal
deutlich machen, was jetzt eigentlich noch
gilt: der absolute Kchlevorrang, der relative
Kohlevorrang oder der Vorrang bei der
Einsparung und bei den erneuerbaren Ener-
gien? Auch auf dieses Konzept der Landes-
regierung warten wir.

{Zuruf des Abg. Eichhorn (SPD})

Der Ministerprasident hat von unserem Land
- s0 wie er es gerne tut - als einem wunder-
schonen Land gesprochen. Er hat gesagt -
und das ist richtig -: "Es hat kein glattes
Cesicht, es hat Narben und Wunden."

Zu diesen Narben und Wunden gehéren sicher-
lich auch die Braunkohlegruben, Das war
unvermeidlich und wird in gewissem Umfang
auch in Zukunft unvermeidlich sein. Aber das
Ziel muBB doch sein, meine Damen und Herren
Kollegen von der SPD, nicht mehr eine mdg-
lichst hohe Menge von Abbau, mbglichst viele
Narben und Wunden in den Plinen festzu-
schreiben, sondern das Ziel muB doch sein -

auch wenn man etwas fur das Klima in der
Welt tun will, denn gerade der CO,-AusstoB
bei der Braunkohle ist hoher als bei allen
anderen fossilen Energietrdgern -, so wenig
wie moglich abbauen zu mdissen. Hier missen
Sie endlich einmal die Ziele Korrigieren.

Sie haben die Leitentscheidung far die
Braunkohle in dieser Llegislaturperiode an-
gekindigt. Auch das haben Sie wieder ver-
schoben. Auch da ist die o6kologische Er-
neuerung unterblieben.

Im dbrigen hat auch Ihr Steinkohlekonzept
- gref angeklndigt - die Bewdhrungsprobe
nicht bestanden. Das Beispiel Cappenberg
zeigt sehr deutlich, daB im Zweifel eben doch
der Ausgleich zwischen dem Kohleverrang und
den oOkologischen und den Denkmalschutzbe-
langen nicht gelungen ist,

lch begriife das deutliche Wort, das Wirt-
schaftsminister Haussmann jetzt zur Ener-
giepolitik gesprochen hat, daB sie sich
ndmlich kinftig stérker dkologisch orientieren
muB. Das muB sie gerade auch im Energieland
Nordrhein-Westfalen, Auf diesen neuen deut-
licheren Akzent warten wir noch.

Herr Minister, es ist eben schon angespro-
chen worden: Es gibt immer neue Institute
und Institutionen unter dem Vorzeichen
Umweltschutz in  Nordrhein-Westfalen. Man

kann sich des Gefihls nicht erwehren, daB

alles nach dem Motto geht: "Wer vieles
bringt, wird allen etwas bringen" und be-
sonders dorthin, wo die Wéihlerhochburgen
der SPD sind,

So hat die Landesregierung angekindigt - es
war sicher ein Zufall, 14 Tage, wvor der
Kommunalwahl -, daB das Klimainstitut nach
Wuppertal kommt, Da habe ich als Wuppertaler
Abgeordneter natdarlich nichts dagegen.
Dariber freue auch ich mich. Aber zur
Ehrlichkeit eines Politikers gehort doch auch,
da man hier feststellen muB, daf weder die
Aufgabenschwerpunkte noch eine Strukturie-
rung vorliegen noch konkrete Rdumlichkeiten
vorhanden sind. In Wahrheit ist nichts auBler
einer Ankindigung wund einer Position im
Haushalt vorhanden,

(Zuruf des Abg. Schauerte (CDU})
Es hat nicht viel anders beim Bodenschutz-

zentrum ausgesehen. Ich zitiere aus der
Antwort, die Sie mir auf meine Kleine Anfrage

-gegeben haben::

Dem Bodenschutzzentrum obliegen insbe-

sondere Konzeption und. Dokumentation der
Untersuchungs- und Forschungsvorhaben
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(Ruppert (F.D.P.})

auf dem Lebiet des Bodenschutzes. Zu den
Grundlagen der Arbeit des Bodenschutz-
zentrums gehbdren die wvon den anderen
Dienststellen ...

- da nennen Sie die Landesanstalt far
immissionsschutz, far Okologie, fir Land-
schaftsentwicklung wund Forstplanung, far
Wasser und Abfall usw. -

Kiose: Herr

Vizeprisident  Dr. Kollege

Ruppert, wenn Sie - -

Ruppert (F.D.P.): Ich komme zum SchiuB3,
err Prasident.

Sie wunterstreichen doch damit, daB auch
dieses Bodenschutzzentrum auch wieder nur
das zusammenfaBt, was in vielen Instituten
erarbeitet wid. Wir meinen, es wird Zeit,
daBl wir hier zu mehr Ordnung und Zusammen-
fassung in der Vielfait der Institute kommen,
um die Arbeit zu  vereinfachen, Doppelarbeit
zu vermeiden wund eine effektive Kooperation
zwischen den Institutionen méglich zu machen,

Wir brauchen dringend ein einheitliches
Landesamt flr Umwelt in Nordrhein-Westfalen.
Es ist ebenso dringend, daB endlich die
Verwirrung aufhirt, die in den Gewerbeauf-
sichtsdmtern herrscht, seit Sie die Zustin-
digkeit auf zwei Ministerien aufgesplittet
haben. So kann sich effizienter Umweltschutz
nicht vollziehen, '

(Beifall bei F.D.P. und CDU)

Vizeprasident Pr. Klose: Ich erteile Herrn
Minister Matthiesen das Wort.

Matthiesen, Minister far Umwelt, Raumord-
nung und Landwirtschaft: Herr Prisident!
Meine Damen wund Herren! Ich habe nur
15 Minuten Zeit, und da es noch einen Land-
wirtschaftsteil gibt, ist es vielleicht gut,
wenn ich an dieser Stelle schon ein paar
Satze zum Umweltschutz sage.

Es ist auch bei lhnen - das merkt man ja an
Ihrer vorsichtigen Rede heute - unbestritten,
daB Nordrhein-Westfalen auf diesem Gebiet
des Umweltschutzes flhrend ist. Es hat sich
nicht nur bel unserer Opposition, sondern
mittlerweile weltweit herumgesprochen, daB
wir das Umwelttechnikland Nummer 1 sind.
Auslindische Delegationen geben sich fast
wéchentlich bei uns die ToOrklinken in die
Hand, um sich. Technologien anzuschauen, um
sie selbst in ihren Lindern einzufiithren, um
Kontrolisysteme zu besichtigen und effektive
Umweltschutzverwaltung zu erleben.

Es kann dberhaupt keinen Zweifel geben, daB
wir groBe Fortschritte auf dem Gebiet der

_Brilon

Luftreinhaltung - die Zahlen hat Herr Kollege
Strehl dankenswerterweise genannt - und auf
dem Gebiet der Wasserpolitik haben, daB wir
eine einzigartige Zusammenarbeit im Bereich
des Naturschutzes zusammen mit der Landwirt-
schaft in die Wege geleitet haben, dabB wir
das erste europdische Land sind, das in
diesem Jahr die Dinnsaureverkiappung in der
Nordsee beendet; ich kdnnte lhnen eine halbe
Stunde lang Stichworte dieser Art aufzeigen.
Und eigentlich finden Sie diese Politik ja auch
ganz gut. DaB Sie es nicht gern zugeben
wollen oder, weil der Wahlkampf wieder vor
der Tér steht - und einer steht ja immer
irgendwo vor der Tir -, es auch nicht zu-
geben wollen, das ist |hr gutes Recht als
Opposition, das verstehe ich gut.

(Dr. Pohl (CDU}: Sie missen auch den
Anteil des Bundes dazutun!)

Aber was ich zunehmend - Herr Pohl, und
dies in aller Ernsthaftigkeit - nicht gut finde,
und wir sollten es uns gegenseitig nicht mehr

- langer zumuten, ist diese, fast hatte ich

gesagt, verfluchte Doppelstrategie, die lautet,
daB, wenn es um hehre Grundsdtze geht, die
mit Entsorgung von Industriegesellschaft und
dkologischer Neuorientierung wvon Industrie-
gesellschaft zu tun haben, wir hier die
Gemeinsamkeit beschworen, und wenn wir
dann das Parlament verlassen und Gegenstand
von Wahlkreisauseinandersetzungen und
heftigen Diskussionen in den eigenen Parteien
und mit  Birgerinitiativen sind, dann ist das
alles wieder vergessen.

(Beifall bei der SPD - Dr. Pohl (CDU):
Herr Minister, das baben Sie wvor drei
Jahren auch schon gesagt!)
Ich will Thnen das an einem Beispiel deutlich
machen, das mich deshalb so betrifft, weil es
dort um eine Kernfrage geht.

Zusammen mit einer Blrgervereinigung hat die
F.D.P. nach meiner Kenntnis zum Beispiel in
gemeint, ein bereits = genehmigtes
Spanplattenwerk - also eine normale Indu-
strieanlage, verbunden mit modernster Tech-
nologie, umfangreich geprift, ausflhrliches

. Genehmigungsverfahren mit &ffentlicher Aus-

legung - zum Gegenstand ' einer kritischen
Untersuchungen von Wissenschaftlern machen
zu sollen. '

Vizeprasident Dr. Klose: Herr Minister,
erlauben 5Sle eine IZwischenfrage?

Matthiesen, Minister - fir Umwelt, Raumord-
nung  und Landwirtschaft: Aber vielleicht
kénnte ich erst meinen Gedanken fortsetzen,
dann gern, Herr Ruppert, und jederzeit!

(C)

(D)



(A)

(B)

Landtag Nordrhein-Westfalen 11506

Plenarprotokoll 10/126 08.12,1989

{Minister Matthiesen)
bann werd&n Wissenschaftler
(Heidtmann (SPD): Sogenannte!)

aus Minchen eingeladen, die [landesweit
bekannt sind, weil sie sich an jedem solchen
Standort herumtummeln. Das wird garniert mit
einem  Rechtsanwalt, der die Republik
Osterreich gegen Wackersdorf vertreten hat.
Es fliegen da noch ein paar andere ein, Und
dann wird die Welt verrickt gemacht. Herr
Kollege Ruppert, der sich hier hinstellt und
sagt, "Herr Minister, ich stehe mit lhnen
Seite an Seite", hat im UmweltausschuB des
Landtags Awufklarung verlangt und hat sie
bekommen. Daff er sich dann aber einmal vor
Ort hinstellt, weil er es jetzt besser weiB, um
diese wildgewordenen Diskussionen auf ein
ertragliches MaB wund auf Sachlichkeit zu-
rOckzufihren, keine Spur!

{Strehl {SPD): Unerhirt!)

Da sage ich lhnen, meine Damen und Herren,
in aller Deutlichkeit: So geht es nicht!

(Beifall bei der SPD)

lch meine jetzt gar nicht den Kollegen
Ruppert
(Widerspruch des Abg. Ruppert

(F.D.P.})

- nein, ich meine Sie jetzt nur, weil Sie vor
mir geredet haben, aber nicht Sie als
Person -, sondern ich meine uns alle, und ich
schlieBe mich mit ein:

(Dr, Pohl {CDU): Sehr gut, sehr gut!)

Wenn wir dieses alles zulassen, daB UGber
normale Industrieanlagen mit Vokabeln und
unsachlichen Diskussionen Angst und Horror-
meldungen verbreitet werden, die sachlich
nicht begrindet sind, dann ist das nicht nur
das Ende von dkologischer Infrastruktur,
sondern dann besteht die ernsthafte Gefahr
hinsichtlich einer geordneten wirtschaftlichen
Weiterentwickliung dieses Landes.

(Beifall bei SPD und CDU - Abg.
Ruppert (F.D.P.) meldet sich erneut zu
einer Zwischenfrage.}

- Bitte, Herr Ruppert, ich habe nur 15
Minuten, sonst gern; Sie wissen, ich bin ein
streitsiichtiger Mensch .und liebe geradezu
Zwischenfragen, weil Sie mich anspornen,
aber bitte jetzt einmal nicht!

Wenn ich dann eine Zeitungsmeldung sehe,
von Arzten verdffentlicht - Gbrigens ange-

reichert mit denen, die ich eben teilweise
zitiert habe, die durch die Lande reisen -,
daB im Zusammenhang mit Verbrennungsanla-
gen "ein Gift- und Gaskrieg gegen die eigene
Bevdlkerung" geflhrt wird, da offenbar
solche Anlagen geeignet seien, die "Bevdl-
kerung unauffallig aus dem Weg zu rdumen"
- wortliches Zitat, meine Damen und Her-
ren! -, dann ist das eine Sprache, gegen die
sie sich dieses Parlament gememsam zur Wehr
setzen mub,

(Beifall bei SPD und CDU)
weil es schlicht unanstindig ist,
(Heidtmann (SPD): Sehr richtig!)

Behdrden und wissenschaftlichen Sachverstand
und Genehmigungsbehdrden mit solchen diffa-
mierenden Vokabeln zu Oberziehen,

(Zustimmung bei SPD und CDU)}

und weil es moralisch nicht hinnehmbar ist,
daB solche Anlagen und Genehmigungsverfah-
ren in einen Gleichklang mit einem firch-
terlichen Gift- und Nervengaskrieg zwischen
Irak und lran gebracht werden. Das ist nicht
mehr eriaubt!

(Erneut Zustimmung bei SPD und CDU
- Zuruf des Abg. Kruse (CDU))

= Nun hdren Sie doch auf, lieber Herr Kruse,
mit lhren aufgeregten Zwischenrufen!

(Heidtmann {SPD}: Kleinkariert!)

Wenn Sie an dieser Stelle nicht ?inmal das
Gespur dafir haben, daB es mir" um mehr
geht als nur um einen Schiagabtausch, son-
dern daB es mir an diesem Punkt um eine
Crundsatzfrage fir die sachliche Diskussion
hinsichtlich der Weiterentwicklung unseres
lLandes geht, dann haben Sie mich bisher
uberhaupt nicht verstanden.

(Kruse (CDU): Aber Sie'mﬁssen Ihre
ﬁffentlichk_eitsarbeit noch andern!)

- Von mir haben Sie so'n Mist noch nie ge-
lesen. Es ist ja unglaublich, was Sie da
betreiben. :

(Schauerte (CDU): Aber was haben Sie
denn bei den Hormonen gemacht? Sie

haben doch die Panik in die Hormondis-

kussion gebracht!}

- Schauen Sie, da geht es schon wieder los.
Der Zwischenrufer Herr Schauerte hat auch
zur Kommunalwahl mit Handen und FOBen - -

(Schauerte (CDU}: Mit Verstand sogar!
- Lachen bei der SPD)

()
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(Minister Matthiesen)

-~ Der kdmmt bei Ihnen sowieso manchmal zu
kurz; den kdnnen Sie in diesem Zusammenhang
gar nicht in Anspruch nehmen.

(Schauerte (CDU):; Im Hormonskandal
waren Sie doch der Panikminister!)

suchen den
billigen parteitaktischen Vorteil vor Ort. -
Ich sage lhnen, wenn wir so weitermachen,
alle miteinander, werden wir es gesamtge-
sellschaftlich gemeinsam bdBen. ch sage
Ihnen das voraus,

(Beifall bei der SPD)

Herr Stump hat den Hinweis gegeben: Machen
wir es doch den Hessen nach! la, lieber Herr
Stump, zufillig habe ich hier ein paar Uber-
schriften. Schauen Sie doch einmal, wenn Sie
die Freundtichkeit hatten: "Hessen erstickt im

MUllt® oder eine andere (Oberschrift: "Kein
Platz far Frankfurts Miil!" Wissen Sie auch,
wo der hin sollte? - In die Deutsche Demo-

kratische Republik, zu unseren Bridern und
Schwestern! Soweit sind wir namlich, daB sich
Bundeslinder - teilweise zu Gber 50 % - im
Ausland oder in der DDR entsorgen, Ich aber
sage lthnen mit atler Deutlichkeit: Diese
Landesregierung wird diesem Abfallexport
nicht das Wort reden, weil das unmoralisch
ist, :

(Beifall bei der SPD)
unseren Wohlstandsmiill unseren Bridern und

Schwestern in der DDR vor die Fifie zu
kippen, und weil ich Kkeinen neuen Okokolo-

nialismus will, der da lautet: Wir holen die.

Rohstoffe aus den Entwickiungsldndern, und
als Dank dafir kippen wir lhnen unseren
Wohlstandsmill in die Regenwialder. Mit mir ist
das nicht zu haben!

(Schauerte {CDU): Mit uns auch nicht!}

- Wunderbar! Dann mache ich jetzt einen
nachsten Lernschritt mit lhnen gemeinsam;
denn der Umwelminister des Bundes - und
insofern haben wir jetzt eine Premiere - hat
mir vor ungefidhr drei Stunden - nein, vor
vier Stunden; ich weiB es nicht genau, aber
es kommt auch nicht auf eine Stunde an - per
Telefax mitgeteilt, daB wir nach der groBen
Konferenz der Umweltminister des Bundes und
der Linder mangels Entsorgungsmiglichkeit an
Land - und daB ich fir eine Anlage kampfe
und daB sie von anderen bekdmpft wird,
wissen Sie - leider, Gott sei es geklagt, noch
zwei Jahre auf Hochseeverbrennung angewie-
sen sind, und z2war fir einen Rest wvon
chlorierten Wasserstoffen, die nicht aus den
groBen Chemiefirmen kommen, weil die in der
Lage sind, das Zeug im Produktionsproze8 so
sauber zu halten, daP es wiederverwertet

werden kann, sondern bundesweit aus Tausen-
den kleiner mittelstandischer Unternehmen,
Uberwiegend der metallverarbeitenden Indu-
strie. Diese Geselischaft, der wir das zu-
gemutet haben und die natirlich Gegenstand
kritischer Kommentierung war - daB die sich
manchmal fihlen, als seien sie "Nordseever-
brecher", wenn sie jeden Tag so abgestempelt
werden, kann ich nachempfinden -, hat jetzt
durch die Gesellschafter beschlieBen lassen,
daB sie ab sofort damit SchluB macht, und
der BeschluB wird sicherlich von der GCesell-
schaft, well die Empfehlung einstimmig ist,
volizogen werden. Richten Sie sich darauf
ein, daB ab Montag ndchster Woche die Hoch-
seeverbrennung beendet wird! '

(Beifall bei der SPD)

Da werden einige jubeln; jubeln werden sie

{Schauerte (CDU}: Da sagen Sie die
Wahrheit!)

-~ Ich doch auch. Wer will das denn nicht?
Nur die Frage nach den Alternativen wird
beantwortet werden miissen - -

{Schauerte (CDU): Eine Alternative!)

- Die haben wir nicht, Wir haben keine
Alternative, Ich sage lhnen das ganz deut-
tich: In Baden-Wirttemberg wéare eine Ent-
sorgung des Miills - gemeint ist der Mall, der
auf hoher See entsorgt werden sollte - auch
bei geringerem Gefdhrdungspotential gar nicht
méglich; denn das reichste Bundesland wver-
fugt zur Zeit dber keine eigenen Méglich-
keiten, zu verbrennen oder g'eordnet Zu
deponieren. "Der Giftmilinotstand ist wvor-
programmiert”, so in "Der Spiegel", Ich habe
heute morgen mit meinem Kollegen in Nieder-
sachsen telefoniert, der 1in derselben Lage
ist. Alle Bundeslinder sind mehr oder

“weniger am Ende,

So, und damit das nun konkret wird, werde
ich am Montag - ich habe das bereits ver-
anlaft - die entsprechenden Industriever-
bande usw. einladen, um die neue Lage mit
ihnen zu bereden: Ich stehe konkret vor der
Frage, Hunderte von Betrieben mit ich weill
nicht, wievielen tausend Arbeitsplatzen dicht
zu machen oder aber eine andere Entsorgungs-
moglichkeit aufzutun, die ich jetzt Gberhaupt
noch nicht sehe, und da gibt es mit mir nicht
den illegalen Transport ins Ausland, sondern
es gibt nur die geordnete Alternative im
eigenen Land.

Wenn ich sie denn finde - was ich heute noch

gar nicht weiB; aber wir haben ja Hochtempe-
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{Minister Matthiesen)

raturverbr®nnungsanlagen, die man daraufhin
dberprifen muBl, ob sie geeignet sind, und

" dann muB etwas anderes auf Halde oder etwas

anderes auf Lager gebracht werden, um
diesem Notstand abzuhelfen -, aber wenn es
sie denn gibt, diese Alternative, dann
schreibe ich alle jeweils betroffenen Abge-
ordneten aller Parteien, bezogen auf die
Standorte, konkret an und teile ihnen das mit
und bitte sie im Sinne der groBen GCemeinsam-
keit - Seite an Seite - um nachhaltige Unter-
stiutzung, wenn es darum geht, den da auch
wieder stattfindenden Bulrgerinitiativen mit
Sachargumenten zu begegnen. Kdnnen wir uns
darauf verstdndigen?

Dann gucken wir uns doch bitte ab nichster
Woche das Theater an vielen Orten Nordrhein-
Westfalens an. Ich sage es lhnen jetzt schen
voraus: So sind die Zusammenhange! lch kann
nur immer wieder darauf hinweisen: Wenn wir
nicht begreifen, daB einige auch aus poli~
tischen Grinden mitmischen, um der Indu-
striegeselischaft insgesamt den Kollaps zu
verpassen, dann haben wir das Ganze nicht
verstanden,

(Zuruf des Abg. Kruse (CDU))
Etwas ander‘és sind die vielen Sorgen der
Birger, die wir ernst nehmen missen, und
dort, wo sie berechtigt sind, miissen wir uns

auch sehr sachlich und in groBer Ruhe aus-
einandersetzen,

(Erneuter Zuruf des Abg. Kruse (CDU)}

- Herr Kruse, Sie aufgeregter Zwischenrufer,

~wenn Sie glauben, Sie kénnten lhrer Kommune

(Dr. Pohi (CDU): Es ist eher ein auf-
geregter Redner!)

- Doch, er ist immer sehr aufgeregt; merk-
wirdig! In Norddeutschland sagt man: Er ist
hibbelig. Wenn Sie glauben, Sie kdnnten sich
Ilhrer kommunalen Entsorgungsverpflichtung
dadurch entziehen, daB Sie es auf die ndchst-
héhere Ebene schieben, dann irren Sie. Die
Kommunen, die Kreise und kreisfreien Stadte
sind in Nordrhein-Westfalen entsorgungs-
pflichtig - und niemand anderes! Zur Durch-
fohrung dieser Aufgabe konnen 5Sie sich,
wenn Sie es wollen, Dritter bedienen.

Dafir mQssen Sie jetzt Abfallwirtschafts-
konzepte entwerfen. Die Regierungsprisiden-
ten und ich werden die kritisch prifen, und
ich sage lhnen:

Von jedem Kreis, der in den nédchsten 10 Jah-
ren nicht mindestens 15 % Vermeidung reali-

siert ~ und 30 % Verwertung; denn das ist ja
das, womit Sie alle Parteiversammlungen jeden
Abend flilen, und dann gehen Begeisterungs-

stirme durch die Hallen -, wird das Abfall-

wirtschaftskonzept nicht akzeptiert.

Ich verlange Auskunft, was mit den verblei-
benden 55 % wird, und zwar angesichts der
Tatsache, daB wir atlein in diesem Jahr in
Nordrhein-Westfalen eine neue Crofistadt

durch Zuzug darzubekommen haben, ange-

sichts der Tatsache, daB ein Drittel aller
Wohnungsbesitzer Singles mit einem erheblich
hoheren Mullaufkommen sind, angesichts auch

‘der Tatsache, daB unsere Lebensbequemlich-

keiten heute zu einer hohen inanspruchnahme
von Tiefklhikost mit allen Verpackungs- und
Mdilproblemen, die damit zusammenhdngen,
gefahrt haben. Glauben Sie ja nicht, dad
irgendeine’ Kommune in Nordrhein-Westfalen
von mir die Genehmigung bekommt, den M{ll
in die DDR oder ins Ausland zu bringen,
sondern sie werden gezwungen, ihrer Entsor-
gungsverpflichtung nachzukommen, so wie es
das Gesetz wvorschreibt, und Auskunft Gber
die verbleibenden 55 % zu geben.

Diese, verehrter Herr Kruse, kommen nicht
auf Deponien, weil die neue Technische
Anleitung Abfall des Bundes, die auch fir die
Kommunen im Hausmullbereich verbindlich sein
wird, wvorschreiben wird, dal eine Vielzahl
der Stoffe, die jetzt noch auf Deponien
durften, kinftig aus o&kologischen Grinden
und zum Schutz der Gesundheit der Menschen
dort nicht mehr hingebracht werden dirfen.

Und dann wird der Matthiesen diesen Kom-
munen, allen Kommunen in Nordrhein-

Westfalen, nicht die Entscheidung abnehmen,

sondern sie endlich wieder dahin bringen,
wohin sie gehdrt, in die Kreistage und in die
Stadtrdte, um dem billigen Spiel Einhalt zu

gebieten: Wir dricken uns um eine Entschei--

dung herum, rufen nach abstrakten Planen,
nach dem Regierungsprasidenten und, wenn
alle Strange reiBen, nach dem Minister. So ist
das nicht zu machen, und so ist das auch
nicht zu haben.

{Zustimmung bei der SPD - Zuruf des
Abg. Jacobs (CDU))

- Ich sage es lhnen nur, damit thre Nei-
gung - oder fast hédtte ich gesagt: damit
unser aller Neigung -

(Dr. Pohl (CDU): lJetzt wird es richtig!)
zum hemmungslosen Opportunismus endlich
einmal in verninftige Beschridnkung gebracht
wird.

{Zuruf des Abg. Dr. Pohl (CDU))
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- Nein, Her¥ Pohl, der war speziell auf Sie
gemiinzt.

(Zahlreiche lebhafte Zurufe wvon der
CDU - Gegenrufe von der 5PD - Glocke
des Prasidenten)

- Herr Prisident, wenn ich dieses Hin und
Her so wverstehen darf, daB es Ausdruck
dafir ist, dafl Sie meine Rede irgendwie
beeindruckt bat, war das schon ein toller
Lernerfolg heute.

(Stump (CDU): In einer gewissen Weise
jal)

- In einer gewissen Weise! Mehr kann man im
Parlament auch nicht verlangen. Sie missen ja
vieles (ber sich ergehen lassen, ich ja auch.

Jetzt zum CO,-Problem. Wir sind da gar nicht
auseinander, Herr Ruppert. Sie kénnen ganz
sicher sein, das Land Nordrhein-Westfalen
gerade als Kohleland wird aus diesem Ver-
stdndnis und auch aus dieser Verpflichtung
heraus eine flithrende Rolle mit Gbernehmen.
Ein paar politische Entscheidungen haben
bewufit Signalcharakter; Sie haben das
gewlrdigt.

Aber lassen Sie mich bitte ein Problem an-
sprechen, das auch aktuelt ist. lch bitte das
nicht so zu verstehen, als wollte ich von dem
anderen Thema ablenken,

Vizepréasident Dr. Klose: Nur, Herr Minister,
mull ich Sie auf das Ende der Redezeit hin-
weisen.

Matthiesen, Minister fir Umwelt, Raumord-
nung und Landwirtschaft: Herr Président,
schenken Sie mir noch zwei Minuten? Daflr
ware ich dankbar.

(Zustimmung des Vizeprisidenten
Dr. Klose)

ich bin ja sonst auch groBzigig.
(Aligemeine Heiterkeit)

lch mochte Sie, meine Damen und Herren, auf
eine neue Studie aufmerksam machen, die
fUhrende Wissenschaftier unseres Landes und
von auBerhalb unseres Landes {ber die
gesundheitlichen Belastungen durch unsere
Pkw in meinem Auftrag erstellt haben. Ich
miochte |hnen nur ganz kurz sagen, daB wir
besorgniserregende Benzolbelastungen im Blut
vor allen Dingen von Kleinkindern in den
Stiadten haben, die nicht mehr hinzunehmen
sind, daB wir ein enormes zusatzliches
Krebsrisiko durch Dieselpartikel und vor allen

Dingen durch polizyklische aromatische
Kohlenwasserstoffe haben und daB wir beim
Stickstoffoxid  angesichts der  stindigen
Zunahme des Verkehrs heute in den Innen-
stadten bereits an einem Punkt sind, an dem
die geforderten Grenzwerte jedenfalls in
Teilbereichen bei weitem Gberschritten wer-
den. Deshalb mGssen wir uns, wenn wir es
ernst meinen, in der Umweltpolitik dem Thema
"Auto" sehr wviel intensiver und ernsthafter
annehmen, als wir es bisher getan haben,
Dazu gehdrt die Aufforderung "Geregelter
Dreiwegekatalysator flr alle",

{Zustimmung des Abg. Heidtmann {SPD))

dazu gehodrt eine drastische Benzolreduzierung
im Benzin, und dazu werden kiinftig verkehrs-
lenkende MaBnahmen gehoren. Wenn es mit
der Zunahme des Verkehrs in den Innenstéd-
ten so weitergeht, ersticken nicht nur die
Innenstiddte, sondern die Menschen* erleiden
auch nachhaltige gesundheitliche Schiden.

(Zustimmung bei der SPD)

Deshalb: CO, ja, aber bitte auch ‘unter
Einbeziehung des Autos; denn es hat sich
mittlerweile bei allen industriellen Erfolgen in
der  Luftreinhaltepolitik  unbestkitten  als
Hauptverschmutzer in der Umwelt herausge-
stellt.

Wenn also diese Debatte dazu beigetragen hat,
eine parteienibergreifende Vereinbarung
hinsichtlich der Notwendigkeit, vor Ort zu
Entscheidungen zu stehen und Debatten zu
versachlichen, zu treffen, und wenn sie dazu
gefuhrt hat, daB wir gemeinsam sensibilisiert
werden fir das Problem "Auto", dann hatte
sie ithren Sinn. .

(Beifall bei der SPD - Jacobs (CDU):
Sind Sie heute mit dem Fahrrad gekom-
men?)

Vizeprasident Dr., Klose: Ich erteile
Herrn Abg. Ruppert fur die Fraktion der
F.D.P. das Wort.

{Jaeger (CDU): Fragen S5ie den Minister
einmal, ob er heute mit dem Fahrrad zum
Landtag gekommen ist! - Frey (SPD}:
Pas ist doch Unsinn!)

Ruppert (F.D.P.)}: Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Herr Minister Matthiesen,
Sie haben mich eben kritisiert, haben zwar
gesagt, das sei nicht persdnlich gemeint,
haben mich aber persinlich wegen des Vor-
gangs in Brilon angesprochen, mit dem ich an
sich nur insoweit etwas zu tun hatte, als ich
mich Uber den Vorgang im UmweltausschuB
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einmal erklindigt habe. Nun muB ich lhnen
zugestehen, daB Sie mich Kritisieren; denn
ich kritisiere Sie ja auch gelegentiich. Aber
wenn Sie mich Kritisieren, dann béte ich doch
darum, daB Sie es nicht nur mit der halben,
sondern mit der ganzen Wahrheit tun. Und
die ganze Wahrheit unterscheidet sich wvon
dem, was Sie dargelegt haben, in zwei Punk-
ten.

Einmal sind in Briton nicht nur die dort
tatigen Freten Demokraten auf die Barrikaden
gestiegen, sondern alle Fraktionen im Rat der
Stadt - auch die SPD-Fraktion -,

{Dr. Pohl (CDU): Aha!)
und das ist ja vielleicht doch ein Unterschied.

Und auBlerdem: Wenn Sie mich schon fragen,
warum ich denn nicht in Brilon war, dann
soliten Sie sich vielleicht doch auch daran
erinnern, daB ich Sie im Awusschu® gefragt
habe, warum Sie nicht nach Brilon gehen und
das darstellen, wenn die Dinge so positiv
liegen, wie Sie sie im AusschuB ausgefihrt
haben. Darauf haben Sie gesagt: Da konnte ja
jeder kommen. SchlieBlich seien Sie nicht die
Genehmigungsbehbdrde. Ich denke, das, was
fur Sie gilt, darf woh!l auch fir mich gelten,

{Beifall bei der F.D.P. und bei Abge-
ordneten der CDU)

Vizeprésident Dr. Klose: lch erteile

Herrn Abg. Stump fur die CDU-Fraktion das
Wort.

Stump (CDU): Herr Prasident! Meine Damen
un erren! Herr Minister, wir wdren ent-
tiduscht gewesen, wenn Sie hier nicht eine
engagierte Rede vorgetragen hatten, wie wir
sie von jeder Plenardebatte kennen, wenn wir
uns tiber Umweltschutz, insbesondere dber
den Bereich Abfall, unterhaiten. Aber mit all
diesen Reden verbessern Sie nichts.

{Zuruf wvon der SPD: Sie aber auch
nicht! - Eichhorn (SPD): Machen Sie
einen konkreten Vorschlag, Herr
Stump! - Weitere Zurufe von der 5PD)

- Warten Sie doch einmal ab. Seien Sie doch
ruhig. Sehen Sie, ich rede hier frei, ohne
Konzept und sortiere meine Gedanken. Geben

‘ Sie mir doch die Chance, - -

[Weitere Zurufe von der SPD)

Wenn der Umweltminister in verschiedenen
Interviews erkldrt, er sei flir die Landes-
gesetzgebung und die Rahmendaten zusténdig,
haben wir doch Klarheit. Sie sind zustindig

fur die Landesgesetzgebung. Die Landesgesetz-' {C)

gebung aber gibt Ilhnen, so wie sie von
dieser Landesregierung im Plenum eingebracht
und hier beschlossen worden ist, keine Hand-
habe, scharfer durchzugreifen, um Standort-
sicherung zu betreiben. .

Wir haben lhnen dazu wiederholt Vorschlige
unterbreitet. Wir haben auch darauf hinge-
wiesen, man solle wenigstens den § 7 Abs, 3
des Abfallgesetzes anwenden, wenn es sich
um MaBnahmen von Uberregionaler Bedeutung
handelt. Wir sind uns  doch mittlerweile
dariber im klaren, daf die Abfallentsorgung
nicht mehr nur eine Frage der Region ist,
gleichgiltig, ob es um den Mittelrhein, den
Niederrhein, um Aachen oder Ostwestfalen
geht, sondern dal sie ein nordrhein-
westfilisches Problem darstellt. Es gilt, dieses
Problem anzugehen. Ich will lhnen das anhand
von verschiedenen Beispielen deutlich machen,

In Bonn gibt es jetzt einen Entsorgungsnot-
stand. Wir kennen die Hintergrinde. Die
Mitlverbrennungsaniage dort wird nicht zeitig
fertig. Was passiert? - Die Millverbrennungs-
anlage Herten soll 50 000 t aufnehmen, die

‘Millverbrennungsanlage Oberhausen 10 000 t,

die Millverbrennungsanlage Krefeld 10 000 t,
die Deponie Haus Forst Erftkreis 15 000 t und
die Deponie in Diiren ebenfalls 15 000 t. Hier
wird also Muall verteilt. Das gleiche Problem
kennen wir aus dem Bereich Ostwestfalen/
Bielefeld/Ruhrgebiet. Ich kénnte |hnen dafir
eine Flille von Beispielen nennen.

Damit sagen wir doch nur folgendes: Es ist
ein Entsorgungsnotstand eingetreten. Herr
Minister, als ich dies am 9. August in einer
Landespressekonferenz gesagt habe - eine der
Oberschriften lautete "CDU beflirchtet Abfall-
notstand in Nordrhein-Westfalen" -, antwor-
tete der Umweltminister, diese Feststellung
entspringe der umweltpolitischen Blutarmut
des umweltpolitischen Sprechers der CDU-
Fraktion. Gut, ich kann etwas vertragen.
Drei Monate spater - das ist die Sperrfrist

fur den Minister - heilt es: Matthiesen:
Milinotentsorgung - kommt es zum Infarkt in
Nordrhein-Westfalen? - Inhaltlich ist das also

die gleiche Aussage. Wir befinden uns damit
auf der gleichen Plattform. Wir soliten uns
hier auch gar nichts vorhalten, sondern
vielmehr ernsthaft Oberlegen, wie man dieses
Thema in den Griff bekommen kann.

{Zuruf von der SPD)

Dann nOtzt es Uberhaupt nichts, wenn Sie
hier zehn Minuten herunterspulen, mit wel-
chem Elan S5ie fiUr die Abfallentsorgung ein-
triten, Dabei bleiben Sie nur bei der Zu-
standsbeschreibung und reklamieren, daB
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andere mil handeln sollen, d. h. die kommu-
nale Akzeptanz hinzukommen muB. Glauben
Sie, daB das in einer Zeit mbglich ist, wo wir
standig umweltpolitisch diskutieren und nicht
zuletzt auch Sie stindig Umweltskandale
aufdecken und Giftspuren entdecken? Dies ist
in der Vergangenheit in verschiedenen Berei-
chen geschehen. Schonungslos tritt der
Umweltminister auf und kommt in die "Tages-
themen" und in die "Tagesschau", und bundes-
weit wird festgestellt, was fiir ein toller Mann
das ist.

{Beifall bei der CDU)

Eben haben Sie wieder so einen Schritt getan.
Wir teilen aufgrund unserer Erkenntnisse die
Sorge wegen des Benzolgehalts, der aus den
Auspuffen kommt und unsere Umwelt belastet.
Wir dberlegen auch, was wir tun kénnen, Die
Umweltpolitik bei der CDU beschiftigt sich
also ebenfalls mit diesem Thema. lch habe
gesehen, daB eben, als Sie sich zu diesem
Thema geduBert haben, die Kamera mitlief.
Schon wird morgen - wieder eine Botschaft
durch die Lande gehen, und es wird eine
neue Sorge, die sich bei dem einen oder
anderen zur Hysterie entwickelt, geschaffen,
ohne daB eine konkrete politische Handlungs-
16sung auf den Tisch kommt und daB sich die
Umweltminister mit dem Bundesumweltminister
auf ein Konzept einigen und das Ergebnis
ihrer Beratungen mitteilen und den Hand-
lungsrabmen abstecken.

{Beifall bei CDU und F.D.P.)

Herr Minister, nur den Zustand zu beschrei-
ben, schafft Umwelthysterie und hilft uns
nicht weiter.

Insofern dirfen Sie nicht verkennen, daB an
der kommunalen Basis mittlerweile keiner mehr
an solche Dinge herangehen will, bei denen er
den Bdrgern gegeniber gradezustehen hat
und er dann nicht mehr wechseln kann, weil
eben auch von oben herunter diese Hysterie
unterstitzt wird,

(Br. Pohi (CDU: Sehr richtig!)

Das gilt ganz besonders - ich habe das eben
nur kurz angedeutet —, wenn ein Regierungs-
prisident hingeht und sagt, die komplizierten
chemischen Prozesse im Inneren einer Deponie
lieRen sich im Labor nicht simulieren., Kein
Wunder, so eine Tageszeitung, dal Verant-
wortliche wie Antwerpes Abfallhalden als
6kologische Zeitbomben einstufen und nach
Alternativen bei der Millentsorgung "suchen",

Auch hier haben wir wieder den Zustand, daB
man jede Milldeponie zu einer Zeitbombe

erkidrt, so daB neue Entsorgungsstandorte
auf diesem Hintergrund gar nicht akzeptiert
werden kénnen. AuBlerdem wird jede Umwelt-
technik in Frage gestellt und angezweifelt,
Von daher kann man keine Akzeptanz schaf-
fen.

Wenn es so ist, daf wunsere Abfalldeponie-
technik nicht ausreicht, dann muB auf den
Tisch kommen, wie sie denn verbessert wer-
den kann. -

{Beifall bei CDU und F.D.P.)

Das muB konkret kommen, Es muBl dann
konkret gesagt werden, daB wir mehr ver-
brennen missen, daf wir die Abfallstoffe, die
Gbrigbleiben, inertisieren oder mineralisieren
miussen. AuBerdem muB gesagt werden, daB
wir das, was 0Obrigbleibt, in Hochdeponien
bringen, also in Hochbauwerke, die stets
kontrolliert werden kdénnen. Es muB gesagt
werden, daB man Abfallreste sammeln will, die
wir heute noch nicht recyceln kinnen. Die
missen wir dann irgendwann wieder zuruck-
holen, wenn wir sie recyceln kdonnen. All dies
wiren ja Antworten, wenn es technisch geht.

Wenn bekannte und wvon der Funktion her
herausragende Sozialdemokraten immer nur
eine Zustandsbeschreibung vornehmen, so
schaffen sie doch damit nicht das Klima, das
Sie hier im Parlament gegeniiber der kommu-
nalen Basis einfordern. Ich bitte, auch hierzu
umzudenken,

{Beifall bei CDU und F.D.P.)

Vizeprasident Dr. Kiose; Das Wort erteile ich
Herrn Minister Matthiesen.

Matthiesen, Minister fir Umwelt, Raumord-
nung und Landwirtschaft: Herr Préasident!
Meine Damen und Herren! [ch will nur eine
kurze Entgegnung  vortragen: Vielleicht
konnen wir uns irgendwann einmal darauf
verstandigen, daB das kein NRW-spezifisches
Problem ist. Ich brauche nur uns mit den
Mdllnotstinden bundesweit 2u vergleichen.
Schauen Sie sich nur einmal die Situation im
GroBraum Frankfurt, in Hamburg, in Nieder-
sachsen und in Rheinland-Pfalz an. )

{Zuruf von der CDU: Wissen wir doch!
- Dr. Pohl (CDU): Was wollen Sie tun?
- Weiterer Zuruf von der CDU: Wir sind
in  Nordrhein-Westfalen! - Zuruf des
Abg. Schauerte (CDU) - Weitere Zurufe
von der. CDU)

- Ach, héren Sie doch auf, Herr Schauerte,

Wir wollen ja in Nordrhein-Westfalen bleiben,
aber wir wollen in Nordrhein-Westfalen in der
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Argumentafion redlich bleiben. Dann missen
wir sagen, daR dies ein Problem von
Schleswig-Holistein bis Bayern ist. Die Um-
setzungsprobleme hinsichtlich der Bevdlkerung
und auch gegenuber. Teilen der Kommunalpoli-
tik wirde ich nie leugnen. Aber auch diese
Umsetzungsprobleme bestehen bundesweit. Ich
will sie nur dafur sensibilisieren - wenn es
mir getingt -, was da auf uns zuwdchst.

(Zuruf von der CDU: Sind wir doch!}

- Nein, das sind Sie nicht, denn dann wirde
sich insgesamt auch vor Ort etwas dndern.

{Zuruf von der CDU: Andern Sie sich!)

Was auf uns zukommt, das lduft nach meiner
Oberzeugung, wenn es so weifergeht, unauf-
haltsam auf eine zunehmende Entwicklungs-
blockade auch dkonomischer Art zu.

(Pr. Pohl (CDU): Da sind wir doch
einig! Sie sind wieder bei der Zustands-
beschreibung!])

- Lieber Herr Pohl, |hnen kann man es auch
nie recht machen. Ich habe gedacht, ich
wirde die industriepolitische Entwicklungs-
seite betonen, weil ich Sie als Konservativen
dort immer angesiedelt hatte. Nun sind Sie
auch wieder nicht einverstanden.

{Dr. Pohl {CDU): Ich bin einverstanden,
Wie geht es weiter?)

- Dann ist es in
Hysterie!

Ordnung. - Nun zur

(Paus {CDU}: Ein Thema, was er be-~
herrscht!)

Herr Stump, wenn Sie die Werte der Benzol-
belastung bei unseren Kindern in den GroB-
stadten kennen - ich hoffe, daB Sie sie
kennen -,

{Zuruf von der CDU)

dann wissen Sie, daB sie noch mehr als
besorgniserregend sind. Wenn es ein Thema
gibt, welches mich - unter anderem - relativ
schlecht schiafen ldft, dann ist es dies,

(Ruppert (F.D.P.): Die Antwort
darauf!)

- Die Antwort darauf habe ich genannt. Es
ist nicht nur der geregelte 3-Wege-Katalysator
und - entsprechend unserem Antrag - die
drastische Benzolreduzierung im Benzin, was
technologisch heute méglich ist, aber nur mit
Ricksicht auf Wettbewerbsnachteile gegeniiber

anderen europdischen Mineraibikonzernen nicht
gemacht wird. Es sind auch verkehrslenkende
MaBnahmen,

lch erwdhne es hier nochmal, weil man bei
dem Thema "Benzol und Kinder" wirklich
"hysterisch" werden kann, aber bei dem
Komplex "“Dioxin und Mullverbrennungsan-
lagen" won der Sache her nicht. Aber wir
stehen wvor folgender Tatsache, daB sich
namlich die Hysterie an Miilverbrennungs-
anlagen und Dioxin austobt, wihrend sich die
Besorgnistrager doch Gberhaupt nicht um die
wirklichen Belastungen und Gefdhrdungen
kimmern.

Es darf gefragt werden: Wie kommt das denn?
Wie kommt es, daf in Nordrhein-Westfalen an
12 Standorten mit Hausmillverbrennungsanla-
gen keine Bulrgerinitiativen existieren und
ebenso nicht an 15 Standorten, wo Sonder-
mullverbrennungsaniagen bereits in Betrieb
sind, sondern nur dort, wo neue entstehen
sollen? Das muB doch etwas mit - fast hitte
ich gesagt - bewuBlt gewoliter politischer
Steuerung zu tun haben., Was mich umtreibt,
ist, daB kleine Gruppen, die dies systema-
tisch betreiben - ich sage es einmal ganz
deutlich, und Sie wissen, was ich meine -,
offenbar mittlerweile ein solches Scheunentor
bei allen Parteien offnen koénnen, daB daraus
sozusagen unter dem Mantel der Blirgerbesorg-
nis Dinge mit einem Wirbelwind entstehen, der
selbst gestandene Landes- und Kommunalpoli-
tiker mit dem Ricken an der Wand in die Knie
gehen |dB8t. Dies ist eine Entwicklung, die ich
mit groBer Sorge sehe - einschlieBlich der
Einbeziehung unserer Kirchen und allem, was
damit zusammenhdngt.

Ich sage noch einmal - Sie merken, daB ich
an diesem Punkt sehr engagiert bin -: ich
nehme jede Bulrgersorge ernst, jede Angst,
jede Befarchtung. Und gnade den demokra-
tischen Parteien, wenn sie es nicht auch tun
und sich fir sachliche Diskussionen mit den
Birgern nicht zur Verfligung steilen. Angste
missen, wenn sie real sind, ernst genommen
werden, Diese Angste von Bdrgern sind
jedoch zu unterscheiden von den Einwendun-
gen derjenigen, die keine Angst haben,
sondern mit der Angst dieser Birger politisch
Schindluder treiben wollen. Dem mufl ge-
schlossen begegnet werden.

Was mich besorgt macht - wenn ich noch zwei
Dinge hinzufigen darf, Herr Dr. Pohl - das
ist die Tatsache, daB heute den Genehmigungs-
behdérden zunehmend nicht mehr geglaubt
wird. lch will lhnen das wie folgt erkliren.

Vor ein paar Jahren war es ublich, daB eine
Genehmigungsbehdrde, sprich der Regierungs-
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prasident ® eine Stadt, in der ein Standort
entstehen solite, im Genehmigungsverfahren
beteiligt und daB die Stadtverwaltung mit den
unteren Behdrden innerhalb einer bestimmten
Frist eine fachliche Stellungnahme abgegeben
hat. - Und der innenminister kennt mein
Problem an dieser Stelle; deshalb zeige ich es
in seiner Anwesenheit noch einmal auf. -

Heute lduft das Ganze folgendermaBen. Die
Fristen werden grundsitzlich nicht eingehal-
ten, und zwar mit der Begrindung, der
zustandige Rat befasse sich mit der Angele-
genheit. Aber nicht nur der Rat befaft sich
damit - was ich gar nicht kritisiere; das ist
sein gutes Recht; damit hier kein MiBver-
standnis entsteht -, sondern es befassen sich
damit auch alle Ausschiisse - und das ist
auch deren gutes Recht. Aber dann geht es
los. Es finden neben dem eigentlichen Geneh-
migungsverfahren offentliche Hearings statt.
Wissenschaftler werden hinzugeholt, die mit
dem Genehmigungsverfahren nichts zu tun
haben, aber besondere Anwilte der Glaubwir-
digkeit sein sollen., Und dann werden Gut-
achten angefertigt. Wenn sie vorliegen,
werden sie angezweifelt., Dann wird ein
zweites Gutachten erstelit. Und endlich einigt
man sich, weil man (berhaupt nicht mehr
weiterkommt, auf ein Obergutachten. Und
schlieBlich ist das Verfahren mittierweile zwei
Jahre lang verzdgert worden. Und Sie stellen
sich hin und reden Gber die Verldngerung
von Genehmigungsverfahren! Das sind die
Sachen, die mir Sorge machen. Es geht nicht
um die Ausschaltung der kommunalen Selbst-
verwaltung - so ein Unsinn!

(Zuruf von der CDU: Aber die Grinde
dafir milssen wir wissen!)

- Der Grund Iist unter anderem, daB In
unserem Land mittlerweile ein Klimz herrscht
- und wir haben durch mangeinde kimpfe-
rische Bereitschaft vor Ort uOberall gewollt
oder ungewollt dazu beigetragen -, in dem
gut sortierte kleine Gruppen zusammen mit
einigen - Wissenschaftlern und mit Hilfe der
Medien ganze Parteienlandschaften durchein-
anderwirbeln und wmwit den Angsten wvon
Menschen ein politisches Geschaft betreiben.
Bei dieser Aussage bleibe ich.

{Zuruf von der CDU: Das machen Sie

doch selbst auch! -~ Weitere Zurufe von

der CDU) -

- Nein, das wmache ich nicht. Als Beweis
dafar - dies zum SchluB -, daB das bis in die
Spitze lhrer Partei hineingeht, mbchte ich auf
einen Zeitungsartikel verweisen. Ich sehe hier
ein Bild, das Herrn Worms inmitten von
Birgern zeigt und die Unterschrift tragt:

"Mit Kommunalpolitikern und Vertretern der
Blrgerinitiative gegen Giftmllldeponien in der
Region Rheinbach erdrterte der Vorsitzende
der CDU-Landtagsfraktion, Dr. Bernhard
Worms, gemeinsam Abwehrpldne.®

(Frey (SPD): Das ist die Heuchelei der
cburt)

Schon das Wort "Abwehrpline" ist - ich
kénnte lhnen Beispiele auch aus anderen
Parteien nennen, damit Sie mich hier nicht
wieder miBverstehen - unangebracht., Es
handelt sich hier insgesamt um nichts Uber-
flissiges. Es handelt sich hier insgesamt
nicht um "Vernichtungsmaschinen fiir die
Menschen", wie einige hier polemisch behaup-

_ten, sondern es geht hier um eine dkologische -

Infrastruktur zum Schutz der Menschen und
zum Schutz der Umwelt, die wir auch um
unserer dkonomischen Weiterentwicklung
brauchen. Ich bitte uns alle, daB wir uns
dieses Zusammenhangs bewuBt bleiben, weil
wir sonst miteinander ins Schiittern und
Trudeln geraten. Das soliten wir uns bitte
schon in dieser Industriegesellschaft nicht
leisten. Und ich flige hinzu: Das kénnen wir
uns auch nicht leisten.

{Beifall bei der SPD)

Prasident Denzer: Ich danke I|hnen, Herr
Minister. - Fur die Fraktion der CDU hat
nunmehr Herr Abg. Dr. Poh! das Wort.

Dr. Pohi (CDU): Herr Prasident! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Herr Minister,
den Appell, den Sie heute hier an uns rich-
ten, nehme ich sehr ernst. Nur, Herr Minj-
ster, sage ich thnen mit allem Nachdruck: Ich
hitte diesen Appel! gerne vor 5 oder 10
Jahren auch wvon l|hnen oder lhrer Fraktion
bereits in diesem Landtag gehort. :

(Zustimmung bei der CDU}

Herr Minister, daf heute das Problem der
Entsorgung genauso wichtig ist wie das
Problem der Versorgung, das haben wir hier
schon sehr hidufig diskutiert. Aber wer hat
denn in den letzten 10, 15 Jahren dieses
Klima geschirt, das Sie hier gerade be-
schrieben haben? Es waren im wesentlichen
doch Sie und lhre Parteifreunde!

{Beifall bei der CDU - Oberhaupt nicht!
von der SPD)

- Nein, nein! Ich erinnere mich noch gut, ais
Herr Minister Matthiesen vor den Glterwagen
mit Molke stand und gesagt hat, davon ginge
eine Riesengefahr aus. i

(Zuruf von der SPD: Das ist doch das

letzte! Primitiver geht es nicht mehr!]}

()
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(Dr. Pohl (CDU))

Herr Minister, den Appell, den Sie gerade an
uns gerichtet haben, nehme ich sehr ernst.
Ich muB aber feststellen, daBfl Sie ihn erst
heute an uns gerichtet haben und daB Sie in
der Vergangenheit selbst an der Spitze einer
solchen "Klimavergiftung" im Lande
Nordrhein-Westfalen waren.

Der Kollege Stump hat noch etwas anderes
angemahnt. Auch dazu haben Sie wieder
nichts ausgefihrt. Er hat gefragt, wie denn
nun die Millentsorgung im Konkreten vor sich
gehen soll. Sie haben darauf aligemein an uns

appetliert, aber keine Wege aufgezeigt.

(Minister Matthiesen: Wege gibt es da
nicht!) -

- Ja, Herr Minister, wenn Sie sagen, dal} es
keine gibt, dann stelien Sie sich hier hin und
sagen: Sie das!

{Minister Matthiesen: Sie missen die
Anlagen vor Ort durchsetzen!)

Sie haben im Zusammenhang mit dem Erftkreis
meinen  Fraktionsvorsitzenden  zitiert. Ich
sage: Es war gerade der Kollege Worms, der
im Erftkreis schon vor der letzten Landtags-
wahl gegen den Rat einer Vielzahl eigener
Parteifreunde immer fOr die Sondermiilldeponie
eingetreten ist und der deren Schelte - es
solite nach dem Sankt-Florians-Prinzip vorge-
gangen werden - nicht gescheut und sich
aktiv fir eine Sondermillentsorgung einge-
setzt hat.

Herr Minister, ich sage lhnen deshalb mit
allem Ernst: Wir nehmen lhren Aufruf ernst.
Wir wissen um die Wichtigkeit der Entsorgung
und daB diese parallel zur Versorgung laufen
muBl, damit Okologie und Okonomie miteinan-
der vereinbar sind und die Okonomie weiter-
geht. Nur, Herr Minister, um es Jhnen noch
einmal zu sagen: Dann mdssen Sie auch lhren
Irrtum und den [hrer Parteifreunde fir die
Vergangenheit eingestehen, denn nur so wird
eine wahre Argumentation fir die Zukunft

mbglich. Nur wenn wir uns vor Ort, aber .

auch in diesem Landtag gemeinsam bemithen
- zu den Abfallentsorgungsplinen im Land hat
der Kollege Stump Ausfihrungen gemacht -,
wird eine vernlnftige Sache daraus. Mit
Zustandsbeschreibung, Schuldzuweisung an
uns und Freispruch far sich selbst, Herr
Minister, Kkommen Sie aber nicht von der
Stefle.

(Beifall bei der CDU und Zurufe: Sehr
gut! So nicht!}

Prasident Denzer: Ich danke Ihnen, Herr
Abgeordneter. - Unter dem Stichwort
Landwirtschaft beginnt jetzt eine neue Runde.
as Wort hat Herr Abg. Neuhaus von der
Fraktion der CDU,

*

Neuhaus' ! (CDU): Herr Prasident! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! In der EinfGh-
rungsrede zu dem Bereich Landwirtschaft hat
der Minister noch einmal ganz deutlich er-
klart, daB die &kologische und &konomische
Erneuerung im Entwurf des Haushaltsplans
fir den Minister fOr Umwelt, Raumordnung
und Landwirtschaft seinen entsprechenden
Stellenwert gefunden hat. Dies war ja schon
Cegenstand der Debatte vorhin.

Meine Damen und Herren! lch habe mir auch
dieses Mal die Mihe gemacht zu suchen, ob
das auch in Zahlen entsprechend ausgedrickt
worden ist.

Okologische und oGkonomische Erneuerung in
diesem Lande ist, wie auch die Debatte eben
gezeigt hat, ein lobenswertes Ziel; wir sind
alle dafGr. Herr Minister, trotz lhres for-
schen Auftretens eben muB man aber doch
fragen, ob das Land in diesem Haushaltsplan
die entsprechenden Mittel bereitstelit. Der
Etatansatz des Einzelplans 10 ist auf
2,14 Milllarden DM gegenuber 1,97 Milliar-
den DM im Vorjahr angestiegen. Dies ist eine
effektive Steigerung von 168 Millionen DM.

Meine Damen und Herren, hdren 5ie gut zu!
Allein die Erhdhung der Strukturhilfemitte!

des Bundes betrdgt 112 Millionen DM,

(Eichhorn (SPD): Sei doch froh!)

Herr Minister, angesichts von insgesamt
314 Millionen DM an Strukturhilfemitteln im
Einzelplan 10 muB man fragen, wo da der
finanzielle Beitrag des Landes zur &kolo-
gischen und dkonomischen Erneuerung ist.

Lassen Sie mich noch ein Wort zu der gerade
gefihrten Diskussion . sagen! Die CDU-
Fraktion wollte die gesamten Strukturhilfe-
mitte! des Bundes in Hbhe wvon 756 Millio-

nen DM in diesen Etat einstellen. Ich meine,

dem hdtten Sie folgen sollen.
Ich darf nun den Minister zitieren:

Im Bereich der Landwirtschaft setzt sich
im Haushaltsentwurf 1990 der Trend eines
steigenden Anteils der EG- und Bundes-
maBnabhmen an
Ausgaben fort. Wihrend im Jahr 1985 noch
etwa ein Drittel auf reine Landesmafi-
nahmen entfiel, wird dieser Anteil 1990 auf
knapp ein Sechstel absinken.

Meine Damen wund Herren! Hier weist der
Minister - wenn auch ungewdhnlich zaghaft -
auf die hohen Finanzzuweisungen vor allem
des Bundes hin, Herr Minister, Sie haben
sich in den letzten Jahren, Monaten und

landwirtschaftsbezogenen.

()
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Wochen ithmer wieder dazu hinreiBen lassen,
die Bundesregierung zu attackieren und zu
kritisieren. Wir kennen Sie viel zu gut, als
daB wir nicht wifiten, daB Jhnen das sehr
schwergefallen ist. In Kapitel 10 030
- Agrarwirtschaft, Forstwirtschaft, Natur-
schutz und Landschaftspfiege - sind aber
allein fOGr 1990 385 Millionen DM Zuweisungen
des Bundes veranschlagt, Das sind 57 Mil-
lionen DM mehr als 1989,

Meine Damen und Herren! Wenn man das Mehr
an Mitteln aus dem Bundesstrukturhilfegesetz
in Héhe wvon 112 Millionen DM und diese
57 Millionen DM addiert, dann stellt der Bund
allein in diesem Jahr fUr den Einzelplan 10
des Landeshaushalts zusadtzlich mehr- Mittel
bereit, als die Erhéhung ausmacht.

Noch einmal ganz einfach ausgedrickt, beiBt
dies auch: Wenn keine zusitzlichen Bundes-
mitte! in den Einzeiplan 10 geflossen wiéren,
lage der Ansatz unter dem des Jahres 1989,
Wie Sie da noch von einer dkologischen und
8konomischen Erneuerung des Landes spre-
chen kénnen, ist mir wunverstindlich. Und
wenn Sie, Herr Kollege Strehi, eben meinten,

~Nordrhein-Westfalen wire der Motor der

Umweltpolitik, dann sage ich lthnen: Motor der
Umweltpolitik ist die Bundesregierung, ist der
Bundesumweltminister!

Aber es kommt ja noch schlimmer. Wir kénnen
tagtaglich lesen, Herr Minister, daB Sie
laufend Bundeshilfen als Landesleistungen
verkaufen, Horen Sie doch endlich mit diesem
Etikettenschwindel auf!

{Beifall bei CDU und F.D.P.)

Die lLeute drauBen glauben es Ihnen doch
bald auch nicht mehr.

Sie haben auch in dieser Rede zum Haushalts-

_plan Zahlenvergleiche mit anderen Bundes-

landern . angestellt, die schwer nachprifbar
sind, wie es so oft mit Vergleichen ist, weil
vieles auch nicht verglichen werden kann. Sie
haben herausgestellt, daf das Land
Nordrhein-Westfalen fiir das Feuchtwiesen-
programm in den Jahren 1985 bis 1989 durch
Bereitstellung wvon 150 Millionen PM mehr
Finanzmittel fir Ankaufvertrdge und Ent-
schiadigungsleistungen zur Verfligung gestelit
hat als das Land Baden-Wilrttemberg far den
Naturschutz in den Jahren 1983 bis 1986,

Meine Damen und Herren, bei ndherer Ober-
priiffung muB ich feststellen: Diese AuBerun-
gen sind unwahr!

{Hért, hort! bei der CDU)

Tatsache ist, daB das Land Baden-Wirttemberg (C)

von 1983 bis 1986 rund 109 Millionen DM fir
Naturschutz und Landschaftspflege und 1985
bis 1988 155 Millionen DM bereitgestelit hat.
Hinzu kommt fir 1988 das Okologieprogramm
des Landes Baden-Wirttemberg, das allein ein
Volumen wvon 140 Millionen DM  hat., Meine
Damen und Herren! Man braucht kein Rechen-
kiinstler zu sein, um festzustellen, daf} das
tand Baden-Wirttemberg, das Sie als Ver-
gleich herangezogen haben, fGr den Natur-
und Landschaftsschutz einiges mehr an Mitteln
bereitgestellt hat als das Land Nordrhein-
Westfalen,

Aber wenn Sie, Herr Minister, schon Ver-
gleiche mit Baden-Wirttemberg ziehen wollen,
dann soliten Sie doch einmal anerkennen, daB
dort die Landwirte lingst Ausgleichszahlungen
im Rahmen des Wasserschutzes erhalten. Sie
sofiten deshalb vielmehr alles daransetzen,
daB auch unsere Landwirte in Nordrhein-
Westfalen endlich die Ausgleichsleistungen
bekommen.

Ich empfehle lhnen auch ein Zweites: daB Sie
einmal das Programm des Landes Baden-
Wiirttemberg fir die Entwicklung des lidnd-
lichen Raumes studieren. Dort geschieht
ebenfalls ein Vielfaches mehr als unter der
SPD-Regierung hier in Disseldorf.

Meine Damen und Herren! Wir haben zwei
Antrdge im FachausschuB gestellt, die wir
hier nicht wiederholt haben. Wir wollten den
Reitsport fordern und wollten mehr Mittel far
den naturnahen Gewdsserausbau unseres
Landes. Diese beiden Antrdge sind im Fach-
ausschuB durch die SPD-Mehrheit abgetehnt
worden,

Die CDU-Fraktion lehnt den Einzelplan 10 ab,
weil er keine Zukunftsperspektiven fir den
landlichenr Raum, fUr den Natur- und Wasser-
schutz aufzeigt und auch keine Akzente fir
eine aktive Landesagrarpolitik setzt. Dazu
empfehle ich lhnen, Herr Minister: Schauen
Sie auch einmal nach Hessen, was dort in
dieser Richtung getan wird. :

Die SchluBbemerkung - ich muBl es wiederho-
len -: Wiirde sich der Bund in diesen von mir
vorher aufgezeigten Bereichen so verhalten
wie das Land Nordrhein-Westfalen, dann liefe
in diesem Lande nichts mehr.

Deshalb auch am Ende dieser Debatte unsere
Feststellung: Wir mdssen in diesem Lande auf
der politischen Ebene bazld eine groRe Durch-
forstung haben - mit dem Ergebnis, daB wir
andere Mehrheiten und eine neue Landesregie-
rung bekommen!

(Beifall bet CDU und F.D.P.)
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Prisident %Denzer: Ich danke lhnen, Herr
Abgeordneter, auch flur die Kirze der in
Anspruch genommenen Redezeit., Vielleicht ist
das ein Beispiel fOr die anderen. - Fir die
Fraktion der SPD hat nunmehr Herr Abg.
Sieg das Wort. Bitte sehr, Herr Kollege!

*
Sig) (S5PD): Herr Prisident! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Herr Kollege
Neuhaus,

{Neuhaus {CDU}: Ja!)

lhre Ausfihrungen zu den Bundesmitteln, die
Sie hier gerade gemacht haben, missen wir
doch wohi so sehen, daB es ja keine Almosen
sind, die uns von Bonn aus groBler Gnade
zugewiesen werden, Das sind vielmehr Mittel,
die dieses Land Nordrhein-Westfalen braycht.
Wir haben immer darauf hingewiesen, daB wir
eine bessere Ausstattung von Bonn erwarten.
Und es ist schlieBlich und endlich thr
Kollege, Herr Ministerprisident Albrecht,
gewesen, der zusammen mit SPD-regierten
Lindern die Sache losgetreten hat. So ist es
also zum guten SchluB, weil man sich im
sozialen Bereich nicht einigen konnte, dazu
gekommen, daB diese Strukturmittel in Bonn
bereitgestelit worden sind.

lech kann also kaum verstehen, daB Sie hier
jetzt aufzdhlen, welche Gnaden uns aus Bonn
zuteil geworden sind, Diese Mittel braucht
Nordrhein-Westfalen, und der Bund hat nichts
anderes als seine verdammte Pflicht und
Schuldigkeit getan! '

(Schauerte (CDU): Wolit ihr das Geld
nicht haben?)

- Das habe ich ja Gberhaupt nicht gesagt.
Dann mussen Sie genau zuhdren, was ich
lhnen hier vortrage.

Der Herr Prasident hat darum gebeten, hier
nicht allzulange zu reden. In der Tat sind
wir ja auch mit der Zeit schon ziemlich weit
fortgeschritten; aber einiges muB ich hier
doch richtigstellen.

Herr Kollege Neuhaus, Sie haben darauf
hingewiesen, daB nach lhrem Dafirhalten die
in diesem Etat im Bereich Naturschutz und
Landwirtschaft ausgewiesenen Mittel nicht
ausreichten, die hier anstehenden Probleme zu
bewéltigen. lch kann diese {hre Meinung nicht
teilen und muB sie anhand wvon Tatsachen
zuruckweisen.

Meine Damen und Herren, Nordrhein-Westfalen
ist ein Land mit einer 'leistungsfdhigen und
zukunftsorientierten  Industrie. Nordrhein-
Westfalen ist aber auch das Land, in dem

Naturschutz sehr ernst genommen wird. Wir
in  Nordrhein-Westfalen haben erkannt: Die
intakte Natur ist ein unverzichtbarer Be-
standteil fir menschliche Lebensqualitdt. Wir
in Nordrhein-Westfalen wissen, was wir der
Natur schuldig sind. Nordrhein-Westfalen gibt
fGr den Naturschutz mehr als alle anderen
Bundesldnder aus.

(Zuruf des Abg. Neuhaus {CDU)}

- Das haben Sie nun soveben hier bestritten.
lch bleibe trotzdem bei dieser meiner Aus-
sage. Auf jeden Fali ist das in der Vergan-
genheit so gewesen. Wenn sich das nun
umgedreht haben sollte, dann mGOBten wir das
noch einmal nachprifen, Vorerst bleibt es bei
dieser Aussage.

Fir 1990 haben wir in Nordrhein-Westfalen
diesen Haushaitsansatz noch einmal erhdht.
Die 80 Millionen DM, die bislang, in den
vergangenen Jahren, jeweils vorgesehen
waren, sind nun auf 84,3 Millionen DM auf-
gestockt worden.

Die Bemihungen des - Landes haben sich auch
- da muB ich lhnen, Herr Neuhaus, ebenfalis
widersprechen - ausgezahlt.. Im Jahre 1670
war eine Fliche von gut 14 000 ha als Natur-
schutzgebiet ausgewiesen. Ende 1987 waren es
gut 40 000 ha und Ende 1989 Dbereits
58 000 ha, die unter Naturschutz gestelit
waren, Das sind 1,7 % der Landesflache.

Mit dem LEP I|ii, der hier in der vorausge-
gangenen Debatte auch bereits eine Rolle
spielte, haben wir in Nordrhein-Westfalen den
Flachenverbrauch eingeschrankt. Wir bhaben
praktisch einen Riegel vorgeschoben, Der
Freiraum darf jetzt flr die Planung wvon
Wohnsiedlungen, von Gewerbe- und Industrie-
gebieten nur dann noch in Anspruch genom-
men werden, wenn dafir ein nachprifbares
Erfordernis besteht. - Sicherlich ein- groBer
Vorteil!

Nordrhein-Westfalen, meine Damen und Her- -

ren, hat sich als erstes Bundesland das Ziel
gesetzt, flichendeckende Landschaftspline zu
erarbeiten, Die Umsetzung der Landschafts-
pline wird bis zu 80 %, unter bestimmten
Bedingungen sogar bis zu 90 %, mit Landes-
mitteln geférdert. Die Landesmittel flieBen
also auch in diesem Beritt nach meinem
Dafirhalten in ausreichender Menge.

Das Land hat bis Mitte 1989 10 Millionen DM
Landesmittel in die Pianung und 38 Millio-
nen DM in die Umsetzung wvon Landschafts-
plénen investiert.

Mit dem Feuchtwiesen-Schutzprogramm haben
wir einen Biotopverbund wvom Niederrhein
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{Sieg (SPD))

durch das %westliche Westfalen Gber den
ostwestfilischen Raum bis in die Weserniede-
rungen geschaffen.

(Zurufe von der CDU)

Das Programm umfaBt 104 Plangebiete mit
insgesamt 18 250 ha. Die DurchschnittsgriBe
der einzelnen Gebiete betrdgt rund 100 ha.
Fir den Ankauf von Flichen hat das Lland
115 Millionen DM ausgegeben. Mit Zahlungen
von 16,7 Millionen DM wurden Minderertrige
der Landwirtschaft wegen auferlegter Nut-
zungseinschrankungen ausgeglichen.

Mit dem Mittelgebirgsprogramm werden fir
etwa 10 000 ha schutzwilrdiger Flichen
Pflegevertrdge angeboten. Das Land fiordert
den Erhalt der Biotope durch Extensivie-
rungsvertrdge mit Zahlungen wvon 300 bis
450 DM je Hektar und Jabhr,

Durch Vertrdge mit 1 200 Landwirten ist eine
Fliche von 2 460 ha geschiltzt. Von 1987 bis
1989 hat das Land fir diesen Zweck 1,8 Mil-
lionen DM aufgewendet, :

Mit dem Ackerrandstreifen-Programm, meine
Damen und Herren, wird den Landwirten ein
Ausgieich flr den freiwilligen Verzicht auf
den Einsatz wvon Pflanzenbehandlungs- und
Plngemitteln in einem 5 bis 10 m breiten
Randstreifen gezahlt. Dieses Programm wird
von den Landwirten zunehmend angenommen,
Inzwischen werden auf 606 km Ackerrandlange
oder. Flichen von 3,3 qkm Dungemittel oder
Pflanzenbehandlungsmittel nicht mehr auf-
gebracht. Das Land bezahlt den Landwirten
fGr den Ertragsausfall einen Ausgleich wvon
bis zu 1 200 DM je Hektar und Jahr. Ich
glaube, auch das ist eine stolze Leistung.

Mit dem Programm zur WiedereinfUhrung und
Erhaltung historischer Landnutzungsformen
will das Land die Lebensbedingungen fiir
schutzwiirdige Pflanzengesellschaften sichern
oder neue Lebensbedingungen schaffen.
Landwirte, die sich an diesem Programm
beteiligen, erhalten ein Bewirtschaftungs-
entgeit,

Um den Schutz der Natur im Ruhrgebiet
voranzubringen, haben wir das Naturschutz-
programm Ruhrgeblet aufgelegt. Das Ruhr-
gebiet besteht nicht allein aus Wohn- und
Industrieflichen; zum Revier gehdren auch
235 ha Moore, 1 350 ha Feuchtwalder,
76 000 ha Waldgebiete sowie 360 ha naturnahe
Gewasser.

(Zuruf von der CDU: Er weiB das alles.)

In den Jahren 1987 bis 1989 hat das Land
insgesamt 78 Projekte mit dem Einsatz von

24 Millionen DM geférdert., Dadurch sind mehr
als 500 ha zu J&kologisch wertvollen Flichen
umgestelit worden. Auch hier hat das Land
Forderungspréaferenzen von 80 bzw. 90 %
gezahlt.

Damit Probleme, die sich aus dem gemeinsamen

BeschluB des Landtags =zur Jkologischen
Forstverwaltung ergeben haben, auch bewil-
tigt werden konnten, sind 15 neue Stellen
eingerichtet worden. Auch bei den privaten
Forstbesitzern in Nordrhein-Westfalen - der
Privatwald Uberwiegt hier ja - wird diese neu
beschiossene Sache gut angenommen.

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich vor
diesem Hohen Hause feststellen, daB Nord-
rhein-Westfalen als Industrieland und als Land
mit vielen Ballungszonen auf intakte ldndliche
R&ume angewiesen ist und daB sich die SPD-
Landtagsfraktion und die Landesregierung
dieser Verpflichtung stets bewuBt gewesen
sind und sie auch in die Tat umgesetzt
haben.

(Widerspruch bei der CDU}

Einen hohen Stellenwert hat dabei die Dorf-
erneuerung. Sie will helfen, bei Abnahme der
wirtschaftlichen Bedeutung der Landwirtschaft
ortsbildpriagende landwirtschaftliche Bausub-
stanz und dorftypische Tier- und Pflanzen-
arten, also die Eigenart der rund 4 000 Dér-
fer zu erhalten. Wir haben den entsprechen-
den Etatansatz - und ich betone hier, es sind
sowohl Bundes- wie auch Landesmittel, da
diese MaBnahme in der Gemeinschaftsaufgabe
ist - in diesem Haushalt von 20 auf 26 Mil-
lionen DM anheben kénnen, womit 1 500 neue
MaBnahmen im kommenden Jahr gefirdert
werden kénnen. .

Als Ergebnis der Kleingewdsseraktion des
Landes wurden seit 1980 in Nordrhein-
Westfalen weit GOber 2 000 Kieingewésser
angelegt, gereinigt, vertieft, entkrautet. Seit
1985 wurden 550 neue Timpel und Weiher
angelegt, die alle dazu da sind, dem Arten-
schutz zu dienen. Auch hier gibt es Fdrde-
rungsbetriage von bis zu 80 %,

Meine Damen wund Herren, in Nordrhein-
Westfalen sollen Bdche und Fillisse wieder zu
den Lebensadern der Landschaft werden, Sie
sind das Netzwerk fOr ein Biotop-Verbund-
system und gehdéren zu einem wertvollen
Bestand der Natur. Seit Beginn des Landes-
programms zur Renaturierung von FlieBge-
wassern im Jahre 1986 haben wir insgesamt
94,5 Millionen DM an Landesférdermittein
bereitgestellt., Damit wurden bis heute 225
Projekte zur Renaturierung wvon FlieBgewas-
sern realisiert oder in Angriff genommen.
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(Steg (SPD))

In den 67 ™Naturwaldzellen des Landes bleiben
Tiere und Pflanzen vollkommen sich selbst
Uberlassen. Damit sind auf einer Waldflache
von mehr als 1000 Hektar keinerlei Bewirt-
schaftungsmainahmen  erlaubt. In diesen
Gebieten entwickeln sich wertvolle dkologische
Nischen, in denen unser forstgenetisches
Erbgut erhalten werden kann.

Wir Sozialdemokraten wissen, was wir der
Natur schuldig sind, Die Investitionen fir die
Natur sind zugleich Investitionen fir die
Menschen unseres Landes. Unsere Naturschutz-
politik hat bereits dazu gefihrt, daB in vielen
Bereichen das Zuriickgehen von Artenbestdn-
den gestoppt werden konnte. Erste Erfolge
sind sichtbar. -

Wir werden unsere Politik in Sachen Natur-

schutz entschlossen fortsetzen. Bis Anfang

der 90er Jahre werden 3 % der Landesflache
unter Naturschutz stehen. Der Haushait des
MURL, so wie er hier zu erdrtern ist, spie-
gelt diese unsere Politik wider und garantiert
ihré Fortentwicklung zum Wohle des Landes
und seiner Menschen. Die SPD-Fraktion wird
diesem Haushalt deshalb zustimmen,

(Beifall bei der SPD sowie des Abg.
Schauerte (CDU))}

Prisident Denzer: Ich danke lhnen, Herr
Abgeordneter. Auch Sie haben Disziplin
gehalten. Ich lobe alle, die mit weniger Zeit
auskommern.

Herr Abg. Meyer von der Fraktion der

F.D.P. hat nunmehr das Wort.

Me er*) {Westerkappein) (F.D.P.}: Herr
Prasident! Meine Damen und Herren! Zunéchst

michte ich den Minister einmal fragen - er
hat eben so schén gesagt, er ndhme Biirger
ernst -: Sind Abgeordnete, die viereinhalb

Jahre in der Opposition gewesen sind, bei
ithnen keine Birger? Ich habe namlich selien
festgestellt, daB Sie uns ernst genommen
haben.

(Zuruf des Abg. Rohe (SPD)
- Dr. Dammeyer (SPD): Das lag aber an
- Thren Argumenten, Herr Kollege!)

Herr Minister Matthiesen: groBer Etat, aber
wenig Landwirtschaft. Das habe ich auch eben
bei Herrn Sieg feststellen missen. Ich habe
Uber "Agrar" nicht sehr viel gehort., Genau-
so, wie In lhrem Titel die Landwirtschaft
hintenansteht, so sehe ich den Haushalt auch,
Umwelt ist die Nummer 1 bel lhnen, und dies
riecht mir schon sehr stark nach Landtags-
wahlkampf, weil Sie hier ja anscheinend noch
welche links Uberholen missen.

b

Haben wir, die F.D.P. auch immer wieder
Forderungen fGar Verbesserungen im |and-
lichen Raum gestellt, so vermisse ich diese
wiederum in diesem Haushalt. Der landliche
Raum solt fir uns nicht nur Grinkolonie far
Stidter sein. Um es vorweg zu schicken:
Grundsdtzlich darf der ldndiiche Raum nach
unserer Auffassung nicht nur Reserveraum
fur die Anspriche der GroBstidte sein. Kein
Reserveraum ' flir Wasserschutzgebiete und
Mulldeponien, far Landschaftsschutz und
Naturschutz, fir Bergehalden und alles das,
was die Stadte nicht haben wollen!

(Schauerte (CDU}: So scheint es zu
sein!)

Dies fordern wir nun schon zum xten Matl,
aber verbessert bzw. geindert hat sich hier
nichts. Aus wahrscheinlich parteipolitischen
Grinden wurden Llhrerseits die Ballungsge-
biete und Stadte (berproportional geférdert.

(Wendzinski (SPD): Eine sténdige Unter-
stellung wird nicht wahr dadurch, dafl3
sie immer wieder behauptet wird!)

- Herr Wendzinski, das ist ja nachweisbar.

Denn dort ist schlieBlich Thr Hauptwahler- -

potential.
(Zuruf des Abg. Schauerte (CDU))}

Was tut die landesregierung bzw. was ge-
denkt sie fur die Bewohner und Bewirt-
schafter im ldndlichen Raum zu tun? Hier
solfte man auch auBer WVerordnungen und
Erlassen versuchen, etwas zu unternehmen,
um den arg gebeutelten Landwirten Erleich-
terung bei der Erwirtschaftung ,ihires Ein-
kommens zu verschaffen, und ihnen nicht
immer nur neue Auflagen machen,

Auch nur bescheidene Ansédtze, Herr Minister
Matthiesen, wie z, B. die Schaffung eines
Gitesiegels fir Fleischwaren in Nordrhein-
Westfalen, wie von unserer Seite in diesem
Jahr beantragt, werden von lhnen und der
Mehrheit der SPD in diesem Hause abgelehnt,

{Schauerte (CDU): Leider, leider!)

um dann aber im Ministerium Selbstgespriche
mit entsprechenden Verbanden mit dem Ziel zu
fihren, die Schaffung eines Gultesiegels fur
Fleisch in - Nordrhein-Westfalen 2zu unter-
stitzen. Hoért, Hért!

Prasident Denzer: Herr Abgeordneter!

{(F.D.P.): Das

*
Mevyer ) {Westerkappein)
bezeichne ich als unehrliche Politik; auch

wenn es uns freut, daBl Sie anscheinend hier
einsichtiger geworden sind, Herr Minister.

(€)

(D)



(A)

(B)

Landtag Nordrhein-Westfalen

11519

Plenarprotokoli 10/126 08.12.1989

Prisident®Denzer: Herr Abgeordneter, lassen

Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abg.
Steinkihler von der Fraktion der SPD zu?

*
Meyer ) {Westerkappeln) (F.D.P.): im Moment
nicht! Ich weiB, dal der Minister in Eile ist.
Er hat mich gebeten, es ziemlich kurz zu
machen. Tut mir leid, Herr Kollege
Steinkdhler!

(Aligemeine Heiterkeit)

Prisident Denzer: Auch solche Mdéglichkeiten
soll es In diesem Hause geben.

(Heiterkeit)

N .
Me¥er ) {Westerkappeln) (F.D.P.}: Im Moment
nicht! - In diesem Zusammenhang komme ich
zu lhrer gréBten Tat: unschuldige Landwirte
nicht nur in Nordrhein-Westfazlen, Herr
Minister, sondern bundesweit durch einen
welteren, von lhnen angeblich aufgedeckten
Masthilfeskandal wieder einmal zu diffamieren.
Es ist eine unmbgliche Art, wie dieses wieder
geschehen ist, als wegen ein paar schwarzer
Schafe wieder einmal eine ganze Branche
verunglimpft worden und teils sogar in arge
Existenzndte geraten ist. Dies hitte man
sicherlich lautloser abstellen kénnen,

Ich will hier nicht mehr ndher auf die
schwarzen Schafe eingehen, die gegen die
Gewerbeordnung verstoBen haben.

Wenn Ihr Kollege, der Innenminister, bei
jedem Ergreifen wvon Alkoholsindern auch so
einen riesen Aufstand machen wirde und
gleich alle Kraftfahrer verteufeln wirde,
wirden wir alle Tage nichts anderes mehr
héren.

(Meyer zur Heide (SPD): Das ist
vielleicht ein Vergleich!)

Wenn man sich dann den Landwirtschafts-
sektor weiter ansieht, ist es 3uBerst
schwierig, weitere positive Elemente !hrer
Landwirtschaftspolitik zu erkennen, Das mag
sicherlich daran liegen, daB Sie sich in einer
Konfliktsituation zwischen Umweltschutz und
Landwirtschaft befinden.

Zu entschuldigen ist dieses jedoch nicht. Wie
Sie sagen, haben Sie, Herr Minister
Matthiesen, Naturschiitzer und Férster an
einen Tisch bekommen. Das begriBen wir
auBerordentlich. Das ist auch richtig. Hier
hat es tatséchlich eine Vereinbarung zwischen
beiden gegeben, gemeinsam einen Beitrag zum
Naturschutz zu liefern.

Hier mbchte ich auch ausdriicklich erwdhnen,
daB er es ebenfalls fertiggebracht hat,

Naturschiitzer und Jager an einen Tisch zu
bringen. Dies ist ebenfalls zu begriBen.

Wie sinnveoll kann es auch sein, mit der
Opposition zusammenzuarbeiten, Dies beweisen
die Beratungen zum Landesforstgesetz. Diese
gute Zusammenarbeit solite weiterhin nicht
nur in den Ausschissen, sondern auch im
Plenum fir eine gute Politik in Nordrhein-
Westfalen sorgen.

Warum - z.B., - kommt die Stillegung wvon
Agrarflichen in Nordrhein-Westfalen nicht so
zum Tragen, wie sich der Bund das gewiinscht
hatte? Trotz allem hat es sich aber gezeigt,
daB in Westfalen ca, 1 500 Landwirte dieses
Programm angenommen haben. Da Sie ja immer
gerne mit Zahlen spielen, michte ich hier
noch erwdhnen, dal dies insgesamt ca. 18 636
Hektar sind.

Das ist ein guter Anfang. Viele Landwirt-
schaftsbetriebe zégern jedoch, da sie Angst
haben, daB die stillgelegten Ackerflichen auf
Dauer plétzlich durch einen neuen ErlaB von
Ilhnen, Herr Matthiesen, auf unbegrenzte Zeit

als  Produktionsflichen entzogen werden
kénnten.
Was die nordrhein-westfilische Landwirt-

schaftspolitik gesagt hat, zeigte sich auch In
threr Antwort auf meine Kleine Anfrage zur
Attraktivitit des Erwerbszweiges Landwirt-
schaft in unserem Lande. Es ist .schon ver-
wunderlich, wenn man klar gefragt wird - ich
zitiere mit Erlaubnis des Herrn Prisidenten -:

Welche konkreten Férderungskonzepte oder
Ausgleichzahfungen hat die Landesregie-
rung far die Landwirtschaft in den letzten
beiden Legislaturperioden vorgenommen,
und welche Resultate kann Sie hieraus
vorweisen?

und bhierauf als Antwort schreibt, in der
GroBen Anfrage der Fraktion der SPD zum
Thema Landwirtschaft wire hierzu eine Ant-
wort gegeben.

Bereits am 11, November letzten Jahres hatte
ich aufgezeigt, daB Ihre Antwort auf die
GroBe Anfrage zutiefst unbefriedigend ist.

Den Landwirten ist nicht mit lhren Kleinge-
wiasserprogrammen, Feuchtwiesenprogrammen,
Ackerwildkréuterprogrammen usw. gedient.
Dieses sind zwar wichtige Aspekte, die nicht
vernachldssigt werden didrfen; doch dienen
sie in keinster Weise der fortschreitenden
Stillegung von landlichen Flichen,

Auch wenn Sie ab und zu mit dem Bauernprisi-
denten Streicheleinheiten austauschen, zahlt
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(Meyer (Westerkappeln) (F.D.P.)]

sich dieset fir die kleinen und mittleren
Landwirte nicht aus.

Auch |hre kommunalpolitischen Parteifreunde
im Lande wiren lhnen sicher dankbar, wenn
sie aus lhrem Hause mehr Unterstitzung bzw.
kldrende Worte - z.B. bei Entsorgungsstand-
orten, Abwasserabgaben oder ganz besonders
Klirschlammbeseitigungsproblemen - bekdmen,

Hierbei denke Iich auch besonders an die
derzeit wvon den Kreisen zu erstellenden
Landschaftspldne, Dabei kommt mir eine
Tonart bekannt vor, wie sie bei den Erst-
einrichtungen von Feuchtwiesen durch den
landlichen Raum hallte, Wie Sie auch hier
erkannt hatten, daB man nur im Miteinander
gute Ergebnisse erzielen kann, wirde ich
Ihnen empfehlen, diese Erfahrung auch an
thre untergebenen Stellen und Behdrden
weiterzuleiten.

Da scheint mir einiges im argen. Die Ge-
meindeparlamente vor Ort soflen ihr Ein-
verstindnis zu diesen Planen geben. Aber
Begrindungen und Einwdnde der Triger
sffentlicher Belange werden uns vorenthalten.

Meine Damen und Herren, Sie sehen, in
Nordrhein-Westfalen ist noch viel fir die
Koordination zwischen Naturschutz und Land-
wirtschaft zu tun,

Dieses wiarden wir ja gerne unterstiitzen.
Aber in dem von lhnen vorgelegten Haushalt
sind in dieser Richtung fir die Landwirt-
schaft keine Verbesserungen zu erkennen.
Aus diesem Grunde kann meine Fraktion, die
F.D.P., dem Einzeiplan 10 nicht zustimmen.

{Meyer zur Heide {SPD): Das iiberrascht
uns vielleicht! Da sind wir vdilig platt!)

Prisident Denzer: Ich danke Ilhnen, Herr
Abgeordneter, - Fur die Landesregierung hat
nunmehr Herr Minister Matthiesen das Wort.

Matthiesen, Minister flir Umwelt, Raumord-
nung und Landwirtschaft: Herr Prasident!
Meine Damen und Herren! Zweimal im Jahre
reitet der mit mir befreundete und sonst sehr
umgéngliche Friedel Meyer eine Attacke gegen
mich: danach kénnen Sie die Uhr stellen:

(Tschoeltsch (F.D.P.): Erfolgreich!)

~ Nein. Aber es ist liebevoll gemeint; das will
ich zugeben. - Immer ndmlich, wenn der
nichste Mastskandal kommt, und dann bei der
zweiten Lesung des Haushalts des Landwirt-
schaftsministers.

Wenn man Attacken reitet, mdssen natiirlich
die Fakten stimmen. Und die Fakten stimmen

" zwischen

natirlich {berhaupt nicht, wenn Sie Jahr fir
Jahr erneut behaupten, daB die Landesregie-
rung - eine  ungerechte  Verteilungspolitik
Ballungsrdumen und ldndlichen
Gebieten betreibt.

Gerade diese Landesregierung - das zeigen
aifle Statistiken - hat die ldndlichen Rdume in
den letzten Jahren in Einzelfdllen gegenlber
Ballungsrdumen sogar bevorzugt behandelt.
Das hat auch einen guten Sinn gemacht.

(Schauerte {CDU): Es ist doch nicht zu
fassen!)

- Doch. Das ist fur Sie deshalb nicht zu
fassen, Herr Kollege Schauerte, weil es eben
manchmal fiir Sie schwierig ist, etwas zu
erfassen, Aber das ist nicht mein Problem,

(Beifall bei der SPD)

Diese Entscheidung der Landesregierung fir
eine gegenGber den Ballungsrdumen und den
landlichen R&umen ausgewogene Zuwendungs-
politik richtet sich nicht nach Wihlerpoten-
tialen. Im GObrigen, lieber Friedel Meyer: Die
Sozialdemokratie in Nordrhein-Westfalen hat in
allen Landesteilen Gott sei Dank ausreichend
Wahler - aber immer noch nicht genug, fiige
ich hinzu,

(Zustimmung bei der SPD)

Im Gbrigen sind wir es in Nordrhein-Westfalen
gewesen, die, wie Sie wissen, wegweisend
und bahnbrechend neue Vereinbarungen
zwischen Naturschutz und Landwirtschaft
herbeigefiihrt haben. Mittlerweile schaut man
bundesweit neidvoll auf uns und eifert dem
nach, .

Ich erinnere mich noch ganz gut: Als wir das
Feuchtwiesen-Schutzprogramm aus der Taufe
hoben, hatten wir mehr Kritiker als Freunde
fir dieses Programm, Heute gibt es keine
Kritik mehr, sondern insgesamt im Lande
rundherum Zufriedenheit, weil die Natur-
schitzer gelernt haben, daB Naturschutz nur
in Kooperation mit den Landwirten effektiv
sein kann, und weil die Landwirte gelernt
haben, daBl Naturschutz flUr sie keine unan-
gemessene Belastung bedeutet, sondern auch
eine verninftige neue o&konomische Einkom-
menschance. Und dies ist auch richtig.

(Meyer {Westerkappein) (F.D.P.): Sagen
Sie das einmal den Landwirten!)

Gleiches haben wir fGr den Bereich Natur-
schutz und Jagd gemacht, und wir sind
dabei, gleiches fir den Bereich der Land-
wirtschaft und der Wasserwirtschaft zu

()
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(Minister Matthiesen)

machen, wo es Uber regionalisierte Zusammen-
arbeitsmodeile darum gehen muB, zu vernunf-
tigen  Ausgleichsregelungen zwischen der
Landwirtschaft und der Wasserwirtschaft zu
kommen,

Was uns fehit und was diese Politik nachhaltig
unterstitzen wiirde, ist die seit Jahren
diskutierte Novelle des Bundesnaturschutz-
gesetzes, die bisher nicht dbergekommen ist.
ich kann an dieser 5Stelle nur noch einmal
deutlich an die Bundesregierung appellieren,
zum Schutz der Natur - Gbrigens auch zum
Schutz der Landwirte - endlich mit der
Novelle zum Bundesnaturschutzgesetz, ver-
bunden mit einer Ausgleichsregelung fiir die
Landwirte, Oberzukommen,

(Zustimmung bei der S5PD)

Das ist nicht das Problem dieser Landesre-
gierung, sondern das ist das Problem, daf
sich Herr Topfer zwar durchsetzen will, aber
nicht durchsetzen kann, weil Waigel noch
grundsédtzliche finanzpolitische Probleme hat
und weil Kiechle wiederum eine Regelung nur
akzeptiert, wenn sie gleichzeitig auch eine
finanzielle Ausgleichsregelung fir die Land-
wirte enthalt.

(Zuruf des Abg. Schauerte (CDU})

- Wassergesetz ist ein schines Stichwort,
Herr Schauerte. Denn ich habe ja noch lhre
Tiraden im Ohr, Sie hatten uns ja empfohlen,
wir sollten, bitte schin, die Bestimmungen
des Freistaats Bayern Obernehmen, dann
wlrde das Geld fir die Bauern nur so flie-
RBen. Erkundigen Sie sich einmal in Bayern!
Auf der Grundlage dieser Bestimmung in
Bayern, die Sie fir das Nonplusultra gehalten
haben, ist bis heute an die bayrischen
Bauern Kkeine mide Mark geflossen, keine
mide Mark!

(Zurufe von der CDU: Hier auch nicht!
- Hier noch weniger! - Weitere Zurufe
von der CDU)

Wir sind auch auf diesem . Gebiet einem ver-
nanftigen Kcoperationsmodell verpflichtet.

lech wollte generell zur Landwirtschaft noch
sagen, daB wir nach den schweren Iletzten
Jahren der fOrchterlichen Einkommensein-
briche In diesem neuen Wirtschaftsjahr doch
eine deutliche Erholung zu wverzeichnen ha-
ben.

(Zurufe von CDU und F.D.P.}

Das ist sehr gut. Wir kdnnen im Interesse der
Landwirtschaft und der lindlichen Réume nur

hoffen, daB diese Erholungsphase nicht nur
eine kurzfristige ist, sondern daB das in den
nachsten Jahren so weitergeht.

Was uns auf Landesebene Sorge macht, das
sind im Zusammenhang mit dem Binnenmarkt
Europa zunehmende Zentralisierungstenden-
zen, immer noch nicht das erkennbare poli-
tische Bemihen, zu gleichen Umweltstandards
und Verbraucherstandards zu kommen. Ich
sage hier in atler Deutlichkeit; Ein EG-
Binnenmarkt kann nur dann fiir die deutsche
Landwirtschaft zufriedenstellend sein, wenn
wir zu einheitlichen Umweit- und Verbraucher-
standards kommen, die nicht weiter zu Wett-
bewerbsverzerrungen zu Lasten der deutschen
Landwirtschaft flihren.

Ich fige hinzu; Wir missen im Zusammenhang

mit dem EG-Binnenmarkt auch neu Uber eine

Reform der europaischen Agrarpolitik nach-
denken. Denn zu glauben, daR man durch
zentralisierte europidische Entscheidungen in
Brissel den differenzierten Notwendigkeiten
der Hallig-Bauern in Schleswig-Holstein, der
Mittelgebirgslandwirte im Sauerland und der
Milchbauern im Allgidu gerecht werden kann,
ist eine reine llusion, Von daher brauchen
wir zwar keine Renationalisierung der Agrar-
politik, aber sehr woh! eine stirkere Regio-
nalisierung der Agrarpolitik. :

Wir sagen ja zu Europa und zum européischen
Binnenmarkt; aber im Interesse unserer
Landwirte sage ich genauso deutlich: Wir
missen zu einer stirkeren Regionalisierung

© der Agrarpolitik kommen, wenn wir kinftig

den unterschiedlichen Produktionsverhalt-
nissen und den unterschiedlichen Standort-
verhdltnissen im Sinne der Landwirte und
ihrer geregelten Einkommensentwicklung
gerecht werden wollen. Ich ware dankbar,
wenn das Hohe Haus - Friedel Meyer, bei

aller sonstigen Kontroverse - jedenfalls (ber

diesen zentralen Punkt der Agrarpolitik, der
wesentlich Ober das Schicksal auch der NRW-
Landwirte mitentscheiden wird, einig sein
kénnte.

{Beifall bei der SPD)

Prisident Denzer: Ich danke Ihnen, Herr
Minister, - Weitere Wortmeldungen liegen nicht
mehr vor. Ich schlieBe deshalb die Beratung.

Wir kommen zur Abstimmung. Wir haben
zunichst (ber den And

erungsantra der
Fraktion der CDU Drucksache %071@85 abzu-

stimmen. Wer diesem Anderungsantrag zustim-
men mébchte, den bitte ich um ein Handzei-

chen, -~ Danke schin. Die Gegenprobe! -~

Danke schon. Damit ist der Anderungsantrag

abgelehnt.

(Zurufe wvon der SPD: Mit den Stimmen
von SPD und F.D.P.!}

(C)

(D)



	Nordrhein-Westfalen Plenarprotokoll 10/126

