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tragung der Zahlen geschehen ist -, aber ansonsten
war es 1n jedem Punkt richtig.

Ich stehe auch dazu, daBl diese Ursachen - nidmlich
Qualitéit der Lehre - in dem Mingelbericht an erster
Stelle genannt werden; es waren nimlich in diesem
Punkt Mehrfachnennungen mdglich. Deshalb konzen-
triert sich das, was Sie als ihre Ursache bezeichnen,
genauso richtig, wie dargestellt wurde, auf die The-
menfelder.

Wenn Sie uns auffordern, etwas yu tun, um diese
Maingel abzustellen, dann bitte ich Sie: Unterstiitzen
Sie das Aktionsprogramm, und unterstiitzen Sie die
entsprechenden  MaBnahmen. Morgen werden wir
iiber einen Schritt in dem Zusammenhang hier im
Landtag diskutieren. Und auch die kontroverse Dis-
kussion, das Interesse daran, wird hoffentlich dazu
beitragen, dafl sich hier etwas dndert.

Aber Sie werden in der Debatte auch gehort haben,
dall es ein ganzes Biindel von Fragen ist, die sich in
diesem Zusammenhang noch stellen. Mir ist aufgefal-
len, daB wir bisher die Frage der Berufsperspektiven,
der Berufserwartungen und der Einschitzung des
Studiums zu sehr unter dem Gesichtspunkt der Be-
rufsperspektiven im engeren Sinne diskutiert haben.
Doch wenn man diese Befragung, aber auch andere
Befragungen, von Absolventen etwas differenzierter
studiert, dann fillt auf, daf} die Studierenden zum Teil
- insbesondere dicjenigen, die bereils eigene Berufs-
erfahrung haben - den Praxisbezug im Studium ver-
missen, d. h. den Bezug zu spiterer Anwendung, zu
spiateren aktuellen Praxiserfahrungen. Ich glaube, daB
auch das nicht nur eine Anfrage an den Arbeitsmarkt
ist, was er nachher bereit ist, an Absoclventen abzu-
nehmen, sondern auch an das Studium, wie es in
diesem Sinne reformiert werden mufl.

Meine Damen und Herren! Es ist gefragt worden, wie
die Daten der Verdffenthichungen und der Berichte zu
erkliren seien. Danach hat Herr Kollege Vesper
gefragt. Der Tabellenteil unserer Studie trigt das
Datum vom November. Die Studie ist im November
berechnet worden. Wir haben diese Studie im Dezem-
ber bekommen, hatten einige Riickfragen an HIS zu
einzelnen Tabellen, wo es noch Ergiinzungen gegeben
hat.

Und dann ist die Zusammenfassung erstellt worden;
sie war Mitte Februar fertig. Danach haben wir unse-
re Veriffentlichung vorgelegt. Sie sollten beide, auch
die hessische Studie, lesen, weil das durchaus inter-
essant ist. Wenn Sie sich schon dafiir interessieren,
soliten Sie etwas mehr tun. Sie trigt das Datum vom
Februar, und es ist die zweite, die Sie haben. Sie
wurde offensichtlich im Zusammenhang erarbeitet. Es
ist also IThnen bisher nichts vorenthalten worden. Im
Gegenteil: Das Interesse, daB Sie entgegenbringen,
wiirden wir gern mit weiteren Informationen lebendig
halten, so dafl man es dann auch in weitere Aktiviti-
ten umsetzen kann,

(Beifall bei der SPD)

Vizeprisident Schmidt: Herzlichen Dank, Frau
Ministerin Brunn. - Meine Damen und Herren! Wei-
tere Wortmeldungen zu der Aktuellen Stunde liegen
mir nicht vor. Ich schlieBe deshalb den Tagesord-
nungspunkt 2 ab.

Ich darf Tagesordnungspunkt 3 aufrufen:

Gesetz zur Anderung des Sparkassengesetzes und
iiber den Zusammenschlufl der Sparkassen- und
Giroverhiinde

Gesetzentwurf der Landesregierung
Drucksache 11/6047

Beschlufempfehlung und Bericht
des Haushalts- und Finanzausschusses
Drucksache 11/6751

zweite Lesung

Ich verweise dariiber hinaus erstens auf den Ande-
rungsantrag der Fraktion der CDU Drucksache
11/6795, zweitens auf den Anderungsantrag der
F.D.P. Drucksache 11/6800, drittens auf den Ande-
rungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN Drucksache 11/6803, viertens auf den Entschlie-
Bungsantrag der Fraktion der CDU Drucksache
11/6796, fiinftens auf den Entschliefungsantrag der
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Fraktion der SPD Drucksache 11/6798 und secl}slcus
auf den Entschl‘iel}ungsantrag der Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN Drucksache 11/6802.

Ich eriffne die Beratung und erteile fiir die SPD-
Fraktion das Wort dem Abgeordneten Niggeloh. Bitte
schdn.

Abgeordneter Niggeloh (SPD): Herr Priisident!
Meine Damen und Herren! Wie schon bei der Ein-
bringung des Gesetzentwurfes im Herbst letzten Jah-
res durch die Landesregierung begriifit die SPD-Frak-
tion ausdriicklich diesen Entwurf. Und wir befinden
uns damit in sehr guter Gesellschaft.

In der Anhdrung, die die beteiligten Ausschiisse am
23. Januar 1994 im Plenarsaal durchfiihrten, wurde
iibereinstimmend festgestellt - ich zitiere die AuBe-
rung des Vertreters des Nordrhein-westfalischen
Stidtetages -:

Der Entwurf ist geeignet, das Sparkassenrecht
konstruktiv weiterzuentwickeln, wie es durch die
allgemeine Entwicklung und auch durch die Kon-
kurrenzsituation in der Bundesrepublik erforderlich
geworden ist.

Fir die SPD-Fraktion mdchte ich hier noch einmal
die Eckpunkte dieses Gesetzentwurfs kurz darstellen.

Erstens: Liberalisierung des Sparkassenrechts. Das
Geschiiftsrecht der Sparkassen wird verandert. Ein
inhaltlich eingeschrinktes Universalprinzip ersetzt das
derzeit geltende Enumerationsprinzip. Die Abschaf-
fung der Mustersatzung bedeutet eine Deregulierung,
die wir begriifen. Die Einfiihrung eines Budgets er-
weitert die unternehmerischen Spielriume der Spar-
kassen und verbessert die Kontrollmoglichkeiten des
Verwaltungsrats.

Zweitens: das regionale Verbundsystem. Die Beibe-
haltung dieser Prinzipien ist fiir den Bestand und die
Rolle, die die Sparkassen auf dem Kreditmarkt spie-
len, eine wichtige Voraussetzung. Dabei werden die
Anregungen, die z. B. zur Erlauterung des Nachbar-
schaftsbegriffs in der AnhGrung genannt wurden, bei
der Gestaltung der Verordnung eine wichtige Rolle
spielen.

Es muBl jedoch gepriift werden, wie weitriumig eine
geschiftsiiberschreitende Tatigkeit der Sparkassen
gestaltet werden kann. Dies wird bei den kooperativen
Erorterungen zwischen dem Finanzministerium und
dem Haushalts- und Finanzausschull zur Sparkassen-
verordnung thematisiert werden konnen.

Drittens: die kommunele Bindung der Sparkassen. Im
§ 3 Abs. 1 des Gesetzentwurfs heillt es:

Die Sparkassen sind Wirtschaftsunternchmen der
Gemeinden oder Gemeindeverbande mit der Auf-
gabe, der geld- und kreditwirtschaftlichen Ver-
sorgung der Bevilkerung und der Wirtschaft
insbesondere des Geschiftsbereiches und ihres
Gewihrtragers zu dienen.

Dieser Absatz, meine Damen und Herren, bekriftigt
die kommunale Bindung der Ortlichen Sparkassen.
Diese Formulierung begriindet keinesfalls einen biir-
gerlichen Eigentumsbegriff, sondern erldutert die enge
Verbindung zwischen der Sparkasse und ihren Ge-
wihrtrigern. Inwieweit und in welchem Umfang der
Gewihrtriger Verfligungsrechte gegeniiber der Spar-
kasse hat, wird im vorliegenden Gesetzentwurf ab-
schlieBend geregelt.

Viertens; der offentliche Auftrag der Sparkassen. Die
Sparkassen sind und bleiben Anstalten des Offentli-
chen Rechts. Daher haben sie auch einen offentlichen
Auftrag wahrzunehmen. Angesichts der sich ver-
schlimmernden Situation iiberschuldeter Einzelperso-
nen und Familien ist in den Fachausschiissen auf
Antrag der SPD die Finanzierung der Schuldnerbera-
tung in Schuldnerberatungs- und Verbraucherbera-
tungsstellen als weitere Konkretisierung des &ffentli-
chen Auftrags in § 3 mit aufgenommen worden. Hier
handelt es sich keinesfalls um eine Strafaktion gegen-
iiber den Sparkassen. Denn wir wissen auch, daB es
im Regelfall nicht die Sparkassen sind, die ihre Kun-
den dazu verleiten, sich unverhiltnismiBig hoch zu
verschulden. Aber, meine Damen und Herren, wir
sind {iberzeugt, dafi es eine &ffentliche Aufgabe ist,
hier Schlimmeres zu verhiiten.

In diesem Zusammenhang mdchte ich die Landes-
regierung im Namen der SPD-Fraktion auffordern, im
Bundesrat initiativ zu werden, um zu erreichen, dafl
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sich alle Kreditinstitute an der Finanzierung der
Schuldnerberatung beteiligen miissen.

(Beifall bei der SPD - Zuruf von der CDU)

Wir in Nordrhein-Westfalen werden fiir den Bereich
unserer Sparkassen dem Beispiel des Landes Rhein-
land-Pfalz foigen und dem Offentlichen Auftrag, wie
von den Fachausschiissen beschlossen, konkretisieren.

Die Anhdrung am 13. Januar hat eine Vielzahl kleine-
rer Anderungs- und Verbesserungsanregungen ge-
bracht, die jedoch vornehmlich aus der jeweiligen
Sicht der Verbinde bzw. Institutionen Einzelprobleme
aufgriffen. Die vorgebrachten Kritikpunkte wider-
sprachen sich vielfach oder hoben sich gegenseitig
auf.

Insgesamt - ich wiederhole mich - wurde der Gesetz-
entwurf nahezu einvernehmlich begriift. Dies hat zur
Folge, dal die SPD-Fraktion iiber die bekannte Kon-
kretisierung des Offentlichen Auftrages hinaus keine
Anderungsantrige gestellt hat.

Die Anregung des Finanzministers nach Auswertung
der AnhGrung haben wir im AusschuBl weitestgehend
iibernommen.

Lassen Sie mich nun noch auf einige Anderungsantri-
ge der Fraktionen der CDU, der F.D.P. und der
GRUNEN eingehen. CDU und F.D.P. beantragen
- und dabei ist der Antrag der F.D.P., Herr Wickel,
sicher klarer und wire in der Konsequenz auch wir-
kungsvoller -, die Teilprivatisierung der Sparkassen
za ermdglichen, indem die stille Teilhaberschaft von
Privaten zugelassen wird. Aber, meine Damen und
Herren, Sie kennen unseren Standpunkt: Die SPD
lehnt eine Privatisierung der Sparkassen ab, weil wir
der festen Uberzeugung sind, daf die Mdglichkeit
privater Beteiligung den Wetthewerb zwischen den
einzelnen Bereichen der Kreditwirtschaft verschlech-
tern kénnte und weil wir der Meinung sind, daB die
Erfiillung des &ffentlichen Auftrages, den die Sparkas-
sen wahrnebmen sollen, nur durch die 1m Gesetz-
entwurf beschriebenen Gewihrtrager moglich ist. Die
Hinzuziehung privater stiller Teilhaber birgt stets die
Gefahr informeller EinfluBnahme.

Die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN fordert
dariiber hinaus die Verankerung der Kontrahierungs-
pflicht zumindest eines Girokontos auf Guthabenbasis
im Gesetzentwurf. Ich weise darauf hin, da Nord-
rhein-Westfalen 1988 als erstes Land eine Kontrahie-
rungspflicht in der Sparkassenverordnung eingefiihrt
hat. Diese Kontrahierungspflicht mul Ausnahmen
vorsechen. Wir kdnnen niemanden, auch nicht die
Sparkassen, dazu zwingen, mit jedem Geschifte
einzugehen.

(Abgeordnete Hohn [GRUNE]: Warum in
diesem Fall nicht?)

Ein Girokonto hat in unserer heutigen Gesellschaft
eine enorme Bedeutung. Ohne Girokonto gibt es
keinen Arbeitsplatz, keine Wohnung. Es fehlt der
gesellschaftliche MindestanschluB, das wissen wir.
Deswegen reicht es auch pach den geltenden Vor-
schriften in der Sparkassenverordoung nicht aus, daB
es iber einen Kunden eine negative Schufa-Auskunft
gibt, um ihm die Einrichtung eines Kontos zu ver-
weigern. Solche Fille sollten ganz konkret den Ver-
bianden bzw. den Aufsichtshehdrden gemeldet werden.
Uber die genaue Ausgestaltung von Ausnahmen von
der Kontrahierungspflicht wird man sich im Haus-
halts- und FinanzausschuB noch unterhalten. DaB es
solche Ausnahmen geben mfBl, bezweifeln wir nicht.
Sie miissen aber wirklich die Ausnahme bleiben.

Zum SchluBl mdchte ich noch auf den zum Teil beson-
ders heftig diskutierten Punkt der Verbandefusion
eingehen. Beide Verbinde, der Rheinische genauso
wie der Westfilisch-Lippische Sparkassen- und Giro-
verband, haben noch bis vor kurzem betont, dafl sie
eine Zusammenlegung ihrer beiden Verbidnde anstre-
ben. Dies geschah vor dem Hintergrund sich verdn-
dernder Wettbewerbsstrukturen auf nationaler und
internationaler Ebene. Der Gesetzentwurf kommt
diesem vom Westfilisch-Lippischen Verband nicht
mehr mitgetragenen Begehren in seinem Artikel 2
nach. Die Kritik entziindet sich an der Regelung, dafl
die beiden Verbinde im Notfall auch durch eine
Rechtsverordnung vereinigt werden konnen. Eine
solche Rechtsverordnung kann jedoch nur greifen,
wenn dies aus Griinden des Gffentlichen Wohls gebo-
ten ist und wenn sowchl der Haushalts- und Finanz-
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ausschuf als auch der Ausschuff fir Kommunalpolitik
einer solchen Regelung zustimmen.

Nun haben sich beide Verbande und der Finanzmini-
ster geeinigt, ein Gutachten iber eine Fusion der
beiden Verbdnde in Auftrag zu geben. Sowohl die
Formulierung als auch die Finanzierung des Gutach-
tens werden von den drei Partnern gemeinschaftlich
getragen. Von dieser Stelle aus mochte ich deutliche
Worte an den Westfilischen-Lippischen Verband
richten: Wenn man sich an einem solchen Gutachten
beteiligt und wenn man den Willen des Gesetzgebers,
der vorranging auf freiwillige Fusion setzt, beriick-
sichtigt, dann darf man keine neuen Fakten schaffen,
die eine Fusion behinderm. Damit wiirde sowohl die
Beauftragung als auch die Finanzierung eines Gut-
achters unglaubwiirdig.

Meine und Damen und Herren, ich darf zusammen-
fassend sagen, dafl die SPD-Fraktion der BeschiuB-
empfehlung des Haushalts- und Finanzausschusses
zustimmt, die Anderungsantrige der anderen Fraktio-
nen ablehnt und dem Finanzminister ein Kompliment
fir den gelungenen Gesetzentwurf ausspricht. Ich
bedanke mich noch einmal bei den Sachverstindigen
fiir ihre Ausfihrungen wahrend der Anhbrung der
Ausschiisse und bei Thnen, meine Damen und Herren,
fiir Thre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD)

Vizepriisident Schmidt: Herzlichen Dank, Kollege
Niggeloh. - Fiir die CDU-Fraktion spricht der Abge-
ordnete Schauerte.

Abgeordneter Schauerte (CDU)*): Herr Prisident,
meine Damen und Herren! Wir beraten heute ein fiir
die Wirtschaft und die Kreditwirtschaft unseres Lan-
des sehr wichtiges Gesetz. Der Sparkassensektor, der
Gffentlich-rechtliche Bankenbereich, ist ein sehr wich-
tiger, erfolgreich im Markt operierender Teil unserer
Bankenlandschaft. Er hat hohe Verdienste fir eine
gute wirtschaftspolitische Entwicklung vor Ort und in
vielen Teilen unseres Landes.

Wir haben in der CDU-Fraktion bei der Beratung
dieses wichtigen Gesetzes dret Kernbegriffe immer

nach vorn gestellt. Der erste ist: Wir wollen den
Wettbewerb organisieren. Es soll keine Wettbewerbs-
nachteile geben, es soll keine Wettbewerbsvorteile
geben, die Sparkassen sollen wie alle anderen kredit-
gebenden Institute in unserer Wirtschaft arbeiten
konnen, operieren konnen und ihren Auftrag erfiillen.

Wir wollen - zweitens - alles, was mit Regulierung
und Biirokratie und zuviel politischem EinfluB und
auch ministeriellem EinfluB zu tun hat, zuriickfiihren
auf das unverzichtbar notwendige MaB. Da haben wir
einen Punkt, in dem wir noch unterschiedlicher Mei-
nung sind. Ansonsten glaube ich, dall wir ein Stick-
chen vorangekommen sind.

Das dritte ist ein ebenfalls unverzichtbares Element:
Freiwilligkeit. Es hangt eigentlich schon untrennbar
mit dem zweiten Element zusammen; denn wer fiir
weniger Gingelung ist, muf natirlich - logischerwei-
se - statt dessen fiir Freiwilligkeit sein.

{Beifall bei der CDU)
Diese beiden Elemente erginzen sich ja im Prinzip
logisch. Die Logik zeigt allerdings in der Politik
manchmal Schwichen, ...

{Abgeordneter
nicht!)

Trinius [SPD]: Die Logik

. weil bestimmte Besitzstinde nicht zulassen, dab
man sich logisch verhdlt. Und sehr wahrscheinlich
haben wir auch genau an der Stelle die Differenzen
mit der SPD bei der Beratung des Gesetzes.

Ich will gleich mit dem ersten, gar nicht wichtigsten
Punkt anfangen. - Wir wollen die Mustersatzung
beibehalten, weil wir glauben, daB mit einer Must-
ersatzung, die die Verbdnde erarbeitet haben, der
ministerielle EinfluB auf Einzelfallentscheidungen
geringer ist. Wir haben bis heute nicht einsehen kon-
nen, Herr Finanzminister, warum Sie sich dieser
Anregung, die auch von den Sparkassenverbinden
umzusetzen verlangt worden ist, nicht beugen konn-
ten. Entweder haben Sie Mifitrauen gegen die Organi-
sations- und Gestaltungskraft der Sparkassenverbinde,

(Minister SchleuBer: Das Gegenteil!)
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oder aber Sie wollen aus anderen, vielleicht sogar
macht- und personalpolitischen Griinden, intensiver in
solche Fragestellungen hineinregieren kénnen.

Zweitens wollte die CDU eine Mehrfachtragerschaft
ermdglichen; das ist ein hochkomplizierter Vorgang;
ich muB ihn hier nicht weiter erlautern. Ich habe ihn
nur erwdhnt, damit er im Gesetzgebungsverfahren
nicht vergessen wird.

Drittens wollen wir, dal Hauptverwaltungsbeamte
geborene Vorsitzende des Kreditausschusses sind; in
Zukunft wird das dann ja wohl auch der von den
Biirgern in Urwahl gewiihite Biirgermeister oder
Landrat sein konnen; das ist selbstverstindlich. Wir
meinen, dal wir in der Vergangenheit mit dieser
Losung gut gefahren sind, und wollen auch in diesem
Punkte den Vorstellungen der Verbinde folgen, die
diese Regelung fiir verniinftig gehalten haben. Wir
beflirchten, Herr Trinius, daB Sie gerade an dieser
Stelle versuchen wollen, in besonderer Weise perso-
nalpolitisch 1n Thren Mehrheitsregionen Einflufb zu
nehmen,

(Abgeordneter Trinius [SPD]: Ach du meine
Giite!)

und méchten Sie deswegen auch noch einmal von hier
aus bitten: Bleiben Sie bei der bewihrten Regelung,
daR der Vorsitzende des Kreditausschusses ein Haupt-
verwaltungsbeamter oder in Zukunft der in Urwahl
gewihlte Blrgermeister sein sollte,

Bei dieser Gelegenheit haben wir einen weiteren
Punkt eingefiihrt, von dem ich gar nicht verstehen
kann, daB sich die Sozialdemokraten hier nicht be-
wegt haben. Das ist die sogenannte Eilfallregelung.
Wir wollen, dafl bei schwierigen, schnell zu féllenden
Entscheidungen, die unverzichtbar und unaufschiebbar
sind, auf einem gesetzlich klar geregelten Weg eilfil-
lig entschieden werden kann, z. B. einstimmig durch
den Vorstand und mit Zustimmung des Kreditaus-
schuBvorsitzenden. Natiirlich mufl das Ganze anschlie-
fiend zur Genehmigung oder zumindest zur Kenntnis-
nahme dem Verwaltungsausschul oder dem Kredit-
ausschulb vorgelegt werden, der dann die Genehmi-
gung nachtriglich erteilen kann. Das ist eine Rege-
ung, die wir sogar in unseren Kommunen haben, wo
Dringlichkeitsentscheidungen moglich sind. Hier

befinden wir uns sogar im Wirtschaftsbereich, und die
Wahrscheinlichkeit, dal es zu solchen Eilfillen kom-
men kann, ist hdher anzusetzen als im normal-politi-
schen Bereich. Wir sechen iiberhaupt nicht ein, warum
sich die Sozialdemokraten dieser Eilfallregelung, die
die Sparkassen in die Lage versetzt hitten, praktisch
und schnell entscheiden zu konnen, widersetzt haben.

Wir wollen eine stille Beteiligung von Privatpersonen.
Damit wollen wir auch ein Stiick Privatisierung. Das
ist wahrscheinlich der politisch interessanteste Teil in
diesem ganzen Gesetz. Ich will noch einmal erldutern,
warum wir das wollen.

Wir wollen es einmal deshalb, weil wir denken, dal
sich die Biirgerinnen und Biirger - die im fest um-
grenzten Geschiiftsgebiet der jeweiligen Sparkasse
wohnen miissen, damit sie nicht mehrheitlich titig
werden konnen, damit der Charakter der offentlich-
rechtlichen Sparkasse dadurch nicht zerstért und
gefihrdet wird - bei einer solchen Beteiligung noch
stirker mit ihrem Bankinstitut identifizieren konnen.

(Abgeordneter Hunger [SPD]: Reine Propa-
ganda!)

Es wire eine tolle Sache fir die eine oder andere
Sparkasse, wenn sie sagen konnte, daB sie auch von
Birgerinnen und Biirgern mit einem Kapitaleinsatz
- unterhalb der 50-%-Grenze - getragen wird.

(Zustimmung bei der CDU)

Herr Finanzminister, das hitte auch noch folgenden
Charme - und wir kommen nachher bei der Frage
"Fusionsauftrag bei den Verbinden” zu dem Aspekt:
nicht nur "Fusion der Verbinde", sondern auch "Fu-
sionsauftrag bei den Sparkassen", den die Verbinde
zu beachten haben, auf dieses Thema zurick; es ist
fur uns wirklich sehr, sehr wichtig -: An dieser Stelle
sagen wir auch deswegen Ja zur Sparkasse, weil wir
meines Erachtens einer Meinung sind, daBl es regiona-
le Banken geben sollte und nicht alles zentralisiert
werden darf. Der Charme der Sparkassen ist, dal} sie
mit dem Genossenschaftsbereich eine ortsnahe Bank-
versorgung organisieren konnen und ortsnah entschei-
dend bleiben, weil sie eben ortsnah organisiert sind,
und zwar in ihrer Eigentlimerstruktur, in ihrem Ge-
schiftsbezirk etc. Das heifit: Man miifite eigentlich zu
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dem Ergebnis kommen: Je mehr ortsnahe, kleine
Sparkassen es gibt, desto besser, es sei denn, die
wirtschaftlichen Zwinge verlangen eine andere Grd-
fienordnung. Das miifite unser Ansatz sein.

Nun gibt es an der einen oder anderen Stelle wirt-
schaftliche Zwinge, die durch eine Schieflage oder
was immer entstanden sind. Das passiert trotz aller
Bemiihungen, Aufsicht korrekt durchzufiibren, aller-
orten mal. Bisher gibt es aber keinen anderen Weg,
als die nachste Fusion anzugehen. Das halten wir fiir
falsch.

Wir mochten, daB z. B. in einer solchen Lage, wenn
Kreditbedarf vorhanden ist, wenn etwa Kernkapital
neu geschaffen werden muB, auch Birgerinnen und
Biirger der Stadt Diisseldorf oder der Stadt Monchen-
gladbach sagen kOnnen: Wir mdchten nicht, daB
unsere Bank aus Monchengladbach weggeht, weil sie
es sonst nicht schafft, sondem wir mochten jetzt
solidarisch zu unserer Bank stehen und in einer ver-
niinftigen Weise unser Kapital einbringen kdnnen.

(Zustimmung bei der CDU)

Unsere Argumentation zur Privatisierung ist also nicht
nur ordnungs- und ideologiepolitisch, sondern sie ist
auch ein Beitrag, Sparkassen so ortsnah wie mdglich
zu erhalten. Und je intensiver Fusionsdruck ausge-
sprochen wird, desto hiufiger sagen wir auch: Ab-
schied nehmen von der Ortsnihe. Das ist ein Verlust
an Charme des Sparkassengedankens und ein Verlust
an Chance fiir Kreditverwirklichung vor Ort. Da
sollte sich die SPD bewegen. Das ist ein wirklich
interessanter Ansatz. Viefleicht kommen wir an dieser
Stelle noch etwas weiter.

Ich darf fiir diejenigen, die die Diskussion nicht mit-
bekommen haben, wiederholen:

- bis maximal 49 % ;

- es darf sich niemand vom Wettbewerb beteiligen,
es missen Biirgerinnen und Biirger sein, die
seit langer Zeit ihren Wohnsitz im Geschaftsbezirk
dieser Sparkasse haben, damit keine Fremdbestim-
mung erfolgt;

- keiner darf mehr als 5 % des Kapitals halten,
damit der Einflul von einzelnen Biirgerinnen und

02.03.1994

Biirgem auf diese wichtigen Institute vermieden
wird.

Ich meine, daB dies ein Weg ist, dem Sie sich hatten
offnen konnen. Denn wir gehen noch einen Schritt
weiter und unterscheiden uns damit von der F.D.P.:
Wir sind nicht bereit, Ja zum "Scharping-Briiderle-
Modell/Rheinland-Pfalz" zu sagen. Wir wollen nicht,
daB es eine Pflicht gibt, daf die, die sich beteiligen,
gleichzeitig ein Mitwirkungsrecht in den Verwaltungs-
riten haben miissen. Das muB nicht sein. Es ist letzt-
lich alles eine Frage der Ausgestaltung der Konditio-
nen. Der eine wird sagen, ich mache das nur, wenn
ich da rein kann - -

(Abgeordneter Trinius [SPD]: Das ist doch
eine Mogelpackung!)

- Nein, Herr Trinius. Sie wissen ganz genau, daf} das
geht. Der eine sagt, ich gehe pur rein, wenn ich
etwas mit zu sagen habe. Der andere sagt, ich gehe
rein, wenn ich Geld dabei verdienen und wenn ich
einen Beitrag zur Struktur leisten kann.

(Zuruf des Abgeordneten Trinius [SPD])

Ich denke, daB konnte man ja ausprobieren. Sie ver-
treten natirlich den ganz radikalen Ansatz. Weil Sie
gegen jede Privatisierung sind, ist Ihnen die politische
Linie lieber, die ganz klar sagt: Jawohl, die solien
auch wirklich Einflul nehmen konnen. Gegen die
konnen Sie dann kdmpfen, weil Sie sagen, die zer-
storen den o&ffentlich-rechtlichen Charakter der Spar-
kasse.

(Lachen des Abgeordneten Trinius [SPD])

Bei uns kdnnen Sie das nicht, weil wir sagen: Wir
wollen die Beteiligung im verniinftigen Rahmen &ff-
nen, aber die Entscheidungszustindigkeiten natiirlich
auch bei der Sffentlich-rechtlichen Seite belassen. Das
erschwert Ihnen Thre Kampflinie. Ich verstehe Ihr
Problem. Aber ich denke, wir sind da schon ganz
schon intelligent vorgegangen. Sie hitten besser ge-
tan, uns in dieser Frage zu folgen.

(Zustimmung des Abgeordneten Arentz
[CDU})
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Wir kommen jetzt zum niichsten Punkt, Verzicht auf
Fusionsférderauftrag fir Sparkassenverbinde. Da darf
ich noch einmal sagen, Herr Finanzminister und die
Damen und Herren von der SPD: Wir sind da ja nicht
in Wolkenkuckucksheim, sondern bewegen uns - wie
liberhaupt bei der Entwicklung unserer Linie - in
schr, sehr vielen Fillen absolut identisch mit dem,
was die Sparkassen selber wollen und die Sparkassen-
verbande selber gewollt haben.

Ich will das an dieser Frage einmal deutlich machen:
Der Westfilisch-Lippische Sparkassenverband hat
zusammengesessen und uns am 28, Februar noch
einmal einen Brief geschrieben. Ich denke, den Brief
werden alle bekommen haben. Da schreibt Herr
Kessler: Ich bin beauftragt worden, lhnen die Ergeb-
nisse der Beratung der Versammlung mitzuteilen, die
zu folgenden, jeweils einstimmig gefaBten Beschlis-
sen gefiihrt haben.

An diesen einstimmig gefafiten Beschliissen haben von
denkbaren 284 Mitgliedern - das ist die gesetzliche
Zahl der Mitgliederversammlung - 265 teilgenommen.
Das ist eine Teilnahmequote, die wir nicht einmal bei
wichtigen Sitzungen im Landtag erreichen, Herr
Finanzminister.

(Zuruf des Ministers Schleusser)

- Das liegt nahe. Der Einwand ist unfair. Ich nenne
[hn nicht laut, sonst haben Sie die Zahl Threr Gegner
wieder einmal vermehrt. - Ich bleibe dabei: Das ist
eine ganz, ganz hohe Quote. Die sagen einstimmig:
Die Verbandsversammlung fordert den Landtag Nord-
thein-Westfalen auf, aus dem Entwurf zur Anderung
des Sparkassengesetzes § 31 Absatz 4 nicht in das
Gesetz zu libernehmen. Das ist ndmlich genau der
Eindruck, den ich vermeiden mdchte. Mit dieser
Formulierung erhdht die Landesregierung den Druck
auf die Verbinde, weniger fiir Fusionen von Sparkas-
sen zu arbeiten. Das soll, nach dem, was ich vorher
ausgefiihrt habe, nicht sein.

(Zustimmung bei der CDU)

Deswegen sage ich: Verzichten Sie auf diese Formu-
lierung!

Zur Frage der Fusionen der Verbinde und der kom-
munalpolitischen Seite wird nachher Herr Twenhdven
als zweiter Redner von uns noch ausfiihrlich Stellung
nchmen. Ich spare mir das. Wie ich dariiber denke,
wissen Sie, weil ich immer der Meinung bin, daB wir
in diesem Land sufpassen miissen, daf der Binde-
strich zwischen Nordrhein und Westfalen nicht zu
einer Einbahnstrafle wird.

(Minister SchleuBer: Das ist wahr - Abgeord-
neter Trinius [SPD]: In welche Richtung?)

- Die kennen Sie, Herr Trinius.
(Zuruf des Abgeordneten Trinius [SPD])

- Der tiefste Punkt im Lande Nordrhein-Westfalen ist
der Rhein, dahin lduft das Wasser.

{Abgeordneter Trinius [SPD]: Die Weser ist
auch sehr tief!)

Wir kommen zu Punkt 7, Beteiligung des Landtags
bei kiinftigen Beteiligungen der Westdeutschen Lan-
desbank an anderen Landesbanken und der Ubernah-
me der Gewihrtrigerschaft. Wir mochten einfach,
daB, wenn sich die nordrhein-westfilische Landes-
bank, die WestLB, weiterhin an anderen Landesban-
ken beteiligt und die Gewahrtriger Haft fiir das Land
Nordrhein-Westfalen {ibernimmt, der Landtag daran
mitzuwirken hat. Ich denke, dafl ist ein mehr als
legitimer Ansatz.

Die Gewihrtrigerhaftung ist eine unbegrenzte Haf-
tung. Wir konnen an keiner anderen Stelle plotzlich
und unerwartet mehr Geld verlieren als an dieser. Das
kann Auswirkungen auf Haushaltsbeschliisse und
Haushaltsentscheidungen haben von unvorstellbarer
Grofenordnung. Deswegen ist es mehr als leichtsinnig
m sagen, der Landtag soll bei einer solchen Frage
- ich rede nur von der Frage der Gewiahrtragerschaft -
nicht einmal mehr mitwirken kdnnen.

Das Haushaltsrecht ist das strengste und wichtigste
Recht eines jeden Parlaments. Wir sind zustimmungs-
pflichtig, wenn die Landesregierung iber Minigrund-
stiicke verfiigt. Aber wir sollen nicht mehr mitwirken
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kénnen, wenn sie durch solche Entscheidungen eine
Risikolage fiir das Land eroffnen kdnnten, die in viele
hundert Millionen- und Milliardenbetriige gehen kann.
Ich halte das fiir eine Kastration der Mdglichkeiten
des Parlaments mitzuwirken. Ich kann nicht verste-
hen, daBl die SPD das mitmacht. Offensichtlich lebt
sie immer noch in der Annahme, daf sie auf ewig die
Landesregierung stellen konnte. Wenn sie in der
Opposition ware, wiirde sie hier den gleichen Antrag
stellen, weil sich das kein Parlamentarier gefallen
lassen kann, daB er an einer solchen Stelle von der
Mitwirkung ausgeschlossen ist.

[ch komme zum SchluBl. Ich denke, daB ist der eigent-
liche Punkt, den wir jetzt am Ende auch noch sehen.
Ich weill auch noch, wie drgerlich der Finanzminister
fiber diese Entwicklung ist. Sein relativ ordentlich
angelegtes Gesetzgebungsverfahren hat am Ende so
richtig eine Watsche abbekommen, und zwar eine
Watsche, die zundchst einmal von den Verbraucher-
verbianden eingefiihrt - ich habe das ja gar nicht ernst
genommen, was da vorgetragen wurde - wurde uad
dann tatsachlich von der SPD-Landtagsfraktion aufge-
nommen wurde. Das kann doch einer, der den Spar-
kassen gut will, einfach nicht kapieren und auch nicht
akzeptieren.

Ich will auch sagen, worum es geht. Sie kénnen doch
nicht ernsthaft in dieses Gesetz schreiben wollen,
indem Sie vorher gesagt haben, wir wollen die Spar-
kassen in den normalen Wettbewerb stellen, sie sollen
sich auf dem Markt bewihren, die Sparkassen miissen
einen Teil ihrer Gewinne dazu verwenden, dafb sie
den Verbraucherverbinden die Schuldoerberatung
bezahlen. Was steckt dahinter eigentlich fiir ein ab-
struses Denken?

(Zustimmung bei CDU und F.D.P. - Abgeord-
nete Berger [SPD]: Das ist verniinfiig!)

Duahinter steckt erstens einmal das Denken, daB bei
dem Problem der Schuldnerberatung vor allem die
Banken insgesamt die entscheidende Rolle spielen. Da
kann ich nur sagen, daf} sehen wir ja auch an dem
EntschlieBungsantrag: Das geht mit grofem Abstand
an der Wirklichkeit vorbei.

(Beifall bei der CDU)

Denn wir haben ein Problem. Ich kenne das aus
meiner kommunalen Befassung mit dem Thema. Wir
haben das in den Kreistagen und dGberall seit langem
diskutiert: Wo kommt es her? Was kann man dagegen
tun? Welche Hilfen kann man anbieten? Die Masse
der Probleme ist doch nicht, daB die Banken falsche
Kredite gegeben haben.

Ich behaupte einmal: Die, die sich bei Banken ord-
nungsgemill haben beraten lassen und ihre Kredite
bekommen haben, sind nur zu einem ganz geringen
Bruchteil dberhaupt in der Schuldnerberatung drin.
Das Problem ist doch, dafl es viele Minner und Frau-
en in Deutschland gibt, die zum Beispiel unsere Art
von Werbung unterlegen sind, die ohne Riicksprache
mit ihrem Bankinstitut auf Deubel komm raus bestellt
haben und am Ende nicht wissen, wie sie es bezahlen
konnen - in der vielfaltigsten Art, Sie alle kennen das.

Ich denke, daBl es in der Wirtschaftslage insgesamt
begriindet ist. Ich denke, daB es bei denen begriindet
ist, die sich als sogenannte Kredithaie auf dem Markt
tummeln, aber dort zu allerletzt und zu allerwenigst
hier bei den Banken insgesamt

(Beifall bei CDU uad F.D.P.)

und schon gar nicht bei einer Gruppe in diesem Ban-
kenbereich. Das verstehe nun, wer will, Herr Finanz-
minister, an der Stelle sind Sie eingebrochen, haben
Sie Thre Glaubwiirdigkeit verloren,

(Beifall bei CDU und F.D.P.}

was die Frage betrifft: Wollen wir ein verniinftiges
Gesetz fir die Sparkassen auf die Beine stellen?

Wer diese Linie weiterverfolgt, 138t den Eindruck zu,
die Sparkassen seien in besonderer Weise dafiir zu-
stindig, und das heiBt, sie seien auch in besonderer
Weise daran schuld. Das ist doch klar. Warum macht
man denn so etwas? Warum lit man jemanden be-
zahlen, der nicht daran schuld ist?

{Abgeordneter '{:rinius [SPD]: Sie argumentie-
ren wie die GRUNEN!)

- Nein, nein, ich argumentiere ganz anders. Die
GRUNEN wollen das doch. Ich will ja exakt das
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Gegenteil, Herr Trinius. Sie sind einem populistischen
Druck nachgelaufen, statt hier ordnungspolitisch
sauber zu bleiben. Das ist der Punkt.

(Betifall bei CDU und F.D.P.)

Es ist wirklich schade, daB wir in dieser Weise iiber
die Kreditwirtschaft im Lande Nordrhein-Westfalen
diskutieren miissen.

(Zustimmung bei der CDJ)

Das tut weh. Die Sparkassen haben es nicht verdient,
daf Sie Thnen ein solches Ei ins Nest legen, das nicht
dahingehdrt.

(Zustimmung bei der CDU)

Ich meine, das miifite aus dem Gesetzentwurf wieder
heraus. Wir werden an der Stelle auch deutlich ma-
chen, dahl das ein schwerer Angriff auf die Wettbe-
werbsfahigkeit der Sparkassen ist.

{Lachen bei der SPD)

- Ja, natiirlich st es das! Entschuldigen Sie einmal,
Sie haben es ja gesehen. Sie haben einen Entschlie-
Bungsantrag eingebracht, in dem steht: Wir wissen,
dal} die Sparkassen das nicht alleine konnen, und wir
wollen, daB die Banken im @brigen sich auch beteili-
gen sollen. - Nur, dazu haben Sie liberhaupt keine
gesetzliche Kompetenz. Das wissen Sie.

(Abgeordneter Trinius [SPD]: Es ist ein Ent-
schliefungsantrag!)

- Aber Sie wissen doch, daB Sie iiberhaupt keine
Kompetenz haben und dafl das der Versuch ist, die
Peinlichkeit zu iibertiinchen.

(Beifall bei CDU und F.D.P.)

Aber es ist ein untauglicher Versuch, denn kein Ge-
setzgeber wird dem folgen, weder im Bund noch in
den Gbrigen Lindern.

(Abgeordneter Trinius [SPD]: Doch! Rheinland-
Pfalz hat es ja schon!)
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Das ist doch eine idiotische Annahme, dal Sie so
etwas mehrheitsfihig hinkriegen konnten. Ich halte
das fiir eine Schuldzuweisung an eine Stelle, die zur
Lésung des Problems, das wir mit Recht erbrtern
miissen, nichts beitragen kaan. Ich denke, Schuldner-
beratung ist, wenn sie ein allgemeinpolitisches Phéno-
men ist, eine politische Aufgabe. Ich kann nicht
irgendeinem Teil dieser Gesellschaft die Rechnung
dafiir priisentieren,

(Beifall bei CDU und F.D.P.})

sondern es ist unser aller Rechnung, und sie muf,
wenn Uberhaupt, aus Steucrmitteln bezahlt werden,
aber nicht {iber solche eigenartigen Xonstruktionen,
die hinten und vorne nicht passen.

(Lachen bei SPD uwad GRUNEN - Abgeord-
nete Hohn [GRUNE]: Was ist denn die tradi-
tionelle Aufgabe von Sparkassen?)

Es tut wirklich weh, daB wir am Ende eines sehr
sachlichen und konstruktiven Beratungsweges von der
SPD, wei! sie kein Riickgra: hat, weil sie nicht gerade
denken wollte, weil sie sich hat verfiihren lassen, ein
solches Ei ins Nest gelegt bekommen, das den Spar-
kassen nicht hilft und in der Debatte nicht weiterb-
ringt und dem Kreditberzich eine Verantwortung
zuschustert, die er, wenn iiberhaupt, nur zu einem
relativ geringen Teil wirklich zu tragen hitte,

(Vorsitz: Prisidentin Friebe)

Ich halte das fiir einen ordnungspolitisch falschen
Weg. Ich kann nur noch einmal sagen: Die SPD sollte
iiberlegen, ob sie davon nicht Abstand nehmen will.

(Zustimmung des Abgeordneten Dautzenberg
[CDU])

Ich komme jetzt zum Schluf, weil Herr Twenhdven
fiir uns noch die kommunalpolitische Seite, die hier-
mit verbunden ist, beleuchten will.

Wir wollen mit unseren Antrigen zu diesem Gesetz-
entwurf die Zukunft fiir die Sparkassen und die Zu-
kunft fiir einen lebendigen Kreditbereich sichern. Wir
wollen Wettbewerb schiitzen. Wir wollen - ich kom-
me noch einmal zu den Kerobegriffen zuriick - Wett-
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bewerb, Deregulierung und Freiwilligkeit. Dem hitten
Sie sich anschlieBen koénnen. Ich denke, dal unser
Gesetzesantrag erst in Zukunft zeigen wird, wie gut
er war. Sie werden eines Tages dahin kommen, die
Elemente, die Sie jetzt noch ablehnen, annehmen zu
miissen, weil sich die Dinge so entwickelt haben, wie
wir sie sehen. - Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU - Zustimmung bei der
F.D.P. - Abgeordneter Trinius [SPD]: An
Ihrem SelbstbewuBtsein habe ich nie gezwei-
felt!)

Priisidentin Friebe: Vielen Dank. - Filr die Fraktion
der F.D.P. erteile ich Herrn Abgeordneten Wickel
das Wort.

Abgeordneter Wickel (F.D.P.): Frau Prisidentin!
Meine Damen und Herren! Das heute abschlieBend zu
beratende Sparkassengesetz ist bei seiner Einbringung
von uns bejaht worden. Es ist auch durch die gedn-
derten Verhiltnisse in Europa notwendig. Derzeit ist
zwar die Konkurrenzsituation mit anderen europii-
schen Instituten moch nicht spiirbar, aber wir wollen
mit diesem Gesetz ja auch fiir die kommenden Jahre
im Wettbewerb geriistet sein.

Der Finanzminister hat mit seinem Entwurf klare
Vorgaben bekanntgegeben und auch die politische
Zielsetzung der Landesregierung dargestellt. Die breit
angelegte Anhorung und deren schnelle Auswertung -
das war eine der Spitzenleistungen dieses Hauses -

(Zustimmung des Abgeordneten Trinius [SPD])
haben die Beratungen erheblich erleichtert.
Nun haben wir heute, meine Damen und Herren,
diesen Gesetzentwurf abschlieflend zu beraten und zu
bewerten. Im Gegensatz zur Landesregierung, die
sich strikt gegen jede Art von Privatisierung aus-
spricht, wollen wir Freien Demokraten hin zu einer
Biirgersparkasse,

(Lachen der Abgeordneten Speth {SPD])

die ihren Offentlich-rechtlichen Charakter behilt, sich

aber bis zu 49 % auch privates Kapital beschaffen
kann.

(Abgeordnete Hiohn [GRUNE]: Aha, das sind
dann dje Biirger?)

Wir wollen den Biirgern in unseren Stadten und Ge-
meinden die Gelegenheit geben, sich an ihrer Sparkas-
se zu beteiligen. Dabei fiiblen wir uns, Frau Speth, in
ausgesprochen guter Nachbarschaft.

(Abgeordnete Speth [SPD]: Aber nicht zu
mir!)

Das Nachbarland Rheinland-Pfalz - da ist ja Ihr Kan-
didat Scharping Ministerprisident -

(Abgeordneter Trinius [SPD]: Und Herr Brii-
derle!)

hat im Jahre 1993 die Biirgersparkasse gesetzlich
eingefiihrt, die man auch, wenn Sie das lieber hitten,
Frau Speth, als Sparkasse 2 la Scharping/Braderle
bezeichnen konnte. Es kann doch nicht falsch sein,
was Herr Scharping macht! Die SPD behauptet sogar,
Herr Scharping mache alles richtig. Deshalb, meine
Damen und Herren, fiihlen wir uns gestirkt, die
Biirgersparkasse auch in Nordrhein-Westfalen zu
beantragen.

(Zurufe)

Im {ibrigen halten wir marktwirtschaftliche Systeme
auch fir die Zukunft fiir die richtige Ldsung, um der
Probleme Herr zu werden.

Uber das von uns vorgeschlagene Modell der Biirg-
ersparkasse und das Modell der Landesregierung kann
man trefflich streiten. Aus der Sicht der F.D.P.-Frak-
tion ist allerdings unser Antrag schlissiger und in sich
konsequenter. Herr Kollege Schauerte, er ist kon-
sequenter,

{Abgeordneter Trinius {SPD]: Das stimmt!)
denn den Philanthropen, der Geld bergibt, weil er die

Struktur in seiner Region verindern will, und dann
aber nicht mitreden kann, den miissen Sie mir erst
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einmal zeigen. Den habe ich in meinem Leben noch
nicht kennengelemnt.

(Zustimmung des Abgeordneten Trinius [SPD])

Insofern sind wir konsequenter. Sie werden uns nach-
sehen, daB wir uns darin auch sicher Aihlen.

(Zuruf des Abgeordneten Dautzenberg [CDUTY)

- Lieber Leo Dautzenberg, ich verhehle auch nicht: In
weiten Teilen habe ich dem Gesetzentwurf des Fi-
nanzministers, der Landesregierung, Sympathien
entgegengebracht.

Dies galt allerdings nur bis zur letzten Sitzung des
Haushalts- und Finanzausschusses. Der Antrag der
sozialdemokratischen Fraktion, der damit begann:
"Die Sparkassen tragen zur Finanzierung der Schuld-
nerberatung bei”, stellt einen Systembruch sonder-
gleichen dar. ‘

(Beifall bei F.D.P. und CDU)

Dadurch werden den im Wettbewerb stehenden In-
stituten sachfremde Leistungen aufgezwungen, die
gegen jeden Geist einer gesunden Marktwirtschafi
verstofen.

{Abgeordnete Berger [SPD]: Es geht um soziale
Marktwirtschaft!)

Wir wissen aus den Mitteilungen der beiden Girover-
binde, daB unsere Sparkassen allenfalls zu 4 bis 5 %
am Schuldnergeschehen beteiligt sind. Sie sollen mit
diesem Gesetzentwurf nun allein die Kosten der
Schuldnerberatung, die ja nicht nur Beratung, sondern
auch Entschuldung ist, iibernehmen und kommen
damit zwangsldufig in Wettbewerbsnachteile.

(Abgeordneter Dr. Rohde [F.ID.P.]: Natiirlich!)

Entweder werden diese Kosten auf die Gebiihren der
Kunden iiberwialzt, oder unsere Gemeinden werden
um ihre Gewinnanteile bzw. Stiftungsausschiittungs-
anteile geschmilert. Man hingt hiermit den Instituten
einen zusitzlichen Klotz ans Bein. Das Argument des
Imageverlustes klang in der Diskussion schon durch:
Was muf} das fiir eine Sparkasse, fiir ein Institut sein,

wenn es fiir diese ganzen faulen Kunden auch noch
bezahlen und sie beraten muB? - Das kann einfach
nicht richtig sein,,

{Abgeordneter Trinius [SPD]: Ist so auch gar
nicht gemeint!)

Das ist so ahnlich, als wiirden wir mit dem demnachst
zu verabschiedenden Nahverkehrsgesetz die Verkehrs-
betriebe zwingen, jedem Fahrgast bet Regen kostenlos
einen Regenschirm zu {ibereignen. Es kann doch wohl
nicht wahr sein - man mufl sich einmal die Zusam-
menhange klarmachen -, daB wir einem im Wetthe-
werb stehenden Institat derartige Belastungen auf-
biirden.

Das wird auch nicht durch den Entschlieflungsantrag
der SPD-Fraktion besser, Kollege Trinius, die Lan-
desregierung aufzufordem, sich im Bundesrat dafiir
einzusetzen, daB alle Kreditinstitute gesetzlich ver-
pflichtet werden, zur Finanzierung der Schuldnerbera-
tung und Entschuldung beizutragen. Man kann doch
auch als SPD die Marktwirtschaft nicht dauernd be-
schworen, grobe Deklarationen abgeben und dann in
der Praxis eklatant gegen alle Regeln verstoBen.

(Beifall bei der F.D.P.)

Auf der gleichen Ebene lizgt es, wenn eine Landes-
regierung und eine SPD-Mehrheitsfraktion in Wahl-
kampfzeiten kein Geld mehr in der Kasse haben und
dann Gesetze stricken, die das Land nichts kosten,
aber den Biirgern und Gemeinden teuer zu stehen
kommen. Hier ist schon diz nichste Initiative mit der
Novellierung des Landespersonalvertretungsgesetzes
erkennbar, Frau Speth, das natiirlich auch wieder in
den Bereich der Sparkassen eingreifen wird. Wann
wird hier von der Mehrheit endlich begriffen, daB
Institute, die 1m Wettbewerb stehen, nicht so wie der
Staat und seine Bediensteten behandelt werden kon-
nen?

(Beifall bei der F.D.P.}
Es miifite in der heutigen Zeit auch in diesem Landtag
damit authdren, Gesetze zu beschlieien, deren Kosten

grundsitzlich andere zu tragen haben.

Bleiben wir einmal bei der Schuldnerberatung. In
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diesem Zusammenhang wire zu iiberpriifen, ob nicht
auch ganz andere Bereiche, wie Versandhiuser, Kre-
dithaie usw., am Verschuldungsverhalten der einzel-
nen Biirger beteiligt sind.

(Demonstrativer Beifall bei den GRUNEN -
Abgeordneter Trinius [SPD]: Das ist richtig!)

Man 15st das Problem, dafl einige Biirger micht mit
Geld umgehen konnen, nicht dadurch, Frau Hohn,
daf diesen Birgern klargemacht wird: Irgendwann
greift der Staat schom ein und hilft dir bei deiner
Verschuldung. - Dieser Ansatz ist vom Grundsatz her
falsch, weil er Mentalititen Vorschub leistet, die
meinen: Das ist ja alles nicht so schlimm. Der Staat
wird mir schon helfen. Andere kdnnen meine Schul-
den bezahlen. Was kann ich schlieBlich dafiir, daB} ich
mit meinem Geld nicht zurechtkomme? Was kann ich
schlieBlich dafiir, daB die Werbung so schon ist und
meine Kauflust weckt?

(Abgeordnete Rauterkus [SPD]:
iberhaupt keine Ahnung!)

Sie haben

Meine Damen und Herren, ich fasse zusammen:
Dieser Passus fihrt zur Grindung von Schuldnerbera-
tungen dort, wo es noch gar keine gibt. Das Gesetz
weitet den Anspruch auf Finanzierung aus. Es werden
Tatbestinde vermischt, die nichts, aber auch gar
nichts miteinander zu tun haben.

In der Bevllkerung ist der Anteil jener, die dem
Staat, also letzthich der Gesamtheit der Abgabepflich-
tigen, immer mehr und dem einzelnen immer weniger
Verantwortung fir private Angelegenheiten zuweisen
moéchten, erheblich gewachsen. Viele Politiker reagie-
ren auf solche Zeitstromungen positiv und in verstir-
kendem Sinne, so folgenschwer derartige Einstellun-
gen fiir das Gemeinwesen auch sind. Das machen Sie,
meine Damen und Herren von der SPD, heute auch.

Hinzu kommt, daB auch zu iiberpriifen ist, ob dieser
art- und sachfremde Zusammenhang mit der Verfas-
sung des [andes Nordrhein-Westfalen in Einklang zu
bringen ist.

(Beifall bei der F.D.P.)

02.03.1994

Die Einfihrung der Schuldnerberatung macht es uns
Freien Demokraten unmdglich, diesem Gesetzentwurf
zuzustimmen. Die F.D.P.-Fraktion bittet, {iber ihren
Anderungsantrag zu Artikel 1 Nummer 2 in der
Drucksache 11/6800 namentlich abstimmen zu lassen.

Meine Damen und Herren, bereits bei der Beratung
im Haushalts- und Finanzausschuf haben wir uns
auch gegen die Zwangsfusionierung der beiden Spar-
kassenverbiinde ausgesprochen. Wir wiiren der Frau
Prisidentin dankbar, wenn sie iber unsere beiden
anderen Anderungsantrige in der obengenannten
Drucksache getrennt abstimmen liefie.

Ich fasse zusammen: Wir kdénnen die Schuldnerbera-
tung nicht mitmachen; die Griinde dafiir sind darge-
legt. Wer hier nur sein gutes Herz spiirt, bei dem
fehlt etwas im Kopf. Und das muB auch gesagt wer-
den: Herr Finanzminister, es hitte ein gutes Gesetz
werden konnen, wenn nicht der politische Wille der
SPD-Mehrheitsfraktion dort Kraut und Riiben hin-
eingemischt hitte. - Ich danke Thnen.

{Beifall bei F.D.P. und CDU)

Priisidentin Friebe: Vielen Dank. - Fiir die GRU-
NEN-Fraktion erteile ich Herrn Abgeardneten
Dr. Busch das Wort.

Abgeordneter Dr. Busch (Diisseldorf) (GRUNE):
Frau Prasidentin! Meine schr verehrten Damen und
Herren! Herr Wickel, Sie haben den Eindruck zu
erwecken versucht, mit diesem Gesetzentwurf werde
geradezu die Marktwirtschaft aus den Angeln geho-
ben. Das ist wirklich ein gnadenloser Unsinn. Eine
andere Formulierung fillt mir dazua nicht ein.

Bevor ich auf dem Punkt "Schuldnerberatung" kom-
me, mdichte ich zundchst einiges Grundsitzliche sa-
gen. Der vorliegende Entwurf des Sparkassengesetzes
befdrdert aus unserer Sicht einige sehr verhdngnis-
volle Trends.

Erstens wird die Stellung der Gewihrtrager, also der
kommunalen Triger der Sparkassen, und damit letzt-
lick auch der Biirgerinnen und Biirger geschwicht.
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Zweitens wird der Umfang der Geschiiftstitigkeit der
Sparkassen ausgeweitet und damit das Risiko fiir die
Gewihrtriager erhoht.

Drittens werden die Abfiihrungen, die in Zeiten kom-
munaler Finanznot immerhin auch sehr wichtig sind,
weiter verringert.

Ich mdchte nun einige Einzelregelungen herausgrei-
fen:

In Zukunft gilt das eingeschrinkte Universalbank-
prinzip. Die Sparkassen konnen alle Geschifte betrei-
ben, die ihnen nicht ausdricklich untersagt sind.
Damit steigt natiirlich das Risiko aus diesen Geschif-
ten.

Der Verwaltungsrat bekommt in Zukunft nicht mehr
den gesamten Haushaltsplan, sondern nur noch ein
Budget vorgelegt, und das auch nur noch zur Kennt-
nisnahme, nicht etwa zur vorherigen Zustimmung.

Ein ganz wichtiger Punkt: Die Westdeutsche Landes-
bank, deren Geschaftstitigkeit uns in der Vergangen-
heit schon groBe Sorgen gemacht hat, kann iiber den
Landtag iiberhaupt nicht mehr kontrolliert werden. Sie
kann weiter expandieren, sie kann weitere Landes-
banken aufkaufen und sich daran beteiligen, ohne daB
der Landtag irgendein Wort mitzureden hatte.

Das heifit, dad das Risiko zu Lasten der nordrhein-
westfilischen Steuerzahlerinnen wund Steuerzahler
weiter ausgeweitet wird, ohne dafl dem ein entspre-
chender Nutzen fiir das Land gegeniibersteht.

Das lehnen wir entschieden ab. Ich glaube, ehrlich
gesagt, auch nicht, daB der Landtag qua Verfassung
tberhaupt die Moglichkeit hat, sich in dieser Weise
aus jeder Verantwortung herauszuziehen. Das heilit es
ja praktisch. Das ist ein Ermichtigungsgesetz, das die
Westdeutsche Landesbank in die Lage versetzt, auf
Kosten des Landes Nordrhein-Westfalen ihre Ge-
schiftstitigkeit hier auszuweiten. Wir haben dazu
einen speziellen Anderungsantrag vorgelegt, der
gleich - allerdings nicht zur namentlichen, sondern
nur zur normalen - Abstimmung ansteht.

Jetzt zu den Punkten, die in der Debatte schon eine
erhebliche Rolle gespielt haben.

Es ist doch interessant, dali der offentliche Auftrag
der Sparkassen immer wieder in Sonntagsreden her-
ausgestrichen wird, daB hier Sparkassen eine besonde-
re Aufgabe fiir die Bevilkerung iibernehmen. Schwie-
rig wird es nur, wenn man versucht, diesen &ffentli-
chen Auftrag einmal etwas konkreter zu fassen, ihn
also mit Leben zu erfillen. Dazu haben wir zwei
Punkte, die hier in der Debatte sind - zum einen die
Frage der Schuldnerberatung, zum anderen die Frage
des sogenannten Mindestkontos auf Guthabenbasis.

Zum ersten Punkt: Wir haben gefordert, da die
Sparkassen in der Tat zur Finanzierung der Schuldne-
rinnen- und Schuldnerberatung beitragen, und zwar
auferhalb der Sparkassen, denn sie behaupten ja,
etwas Ahnliches selbst zu machen. Ich bin schon
verwundert dariiber, welche neurotischen Reaktionen
auf der rechten Seite des Hauses durch diese Vor-
schlige hervorgerufen werden; da ist vom Ende der
Marktwirtschaft die Rede gewesen. - Herr Schauerte,
Thnen glaube ich wirklich aufs Wort, daB Sie das
Problem iiberhaupt nicht emnst genommen haben.
Diese soziale Kalte, dic aus Thren Ausfiilhrungen
gesprochen hat, zeigt ja gerade, daB Sie nicht den
Schatten einer Ahnung haben, worum es geht.

(Beifall bei den GRUNEN)

Sie sind vollig ignorant gegeniiber den Folgen der
Marktwirtschaft und speziell dem Verhalten der Kre-
ditwirtschaft. Herr Wickel hat gesagt: Na ja, die
Leute kOnnen nicht mit Geld umgehen. - So ein
Schwachsinn!

{Zuruf des Abgeordneten Dr. Schwericke
[CDUD)

Es geht doch nicht darum, daB Leute nicht mit Geld
umgehen konnen, sondern es geht darum, daB Leute
unverschuldet in soziale Notlagen geraten, dafl sie
zum Beispiel ihren Arbeitsplatz verlieren aus Griin-
den, die nicht vorhersehbar waren, Und genauso, wie
zum Beispiel Unternehmen fiir sich in Anspruch
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nechmen kénnen, Konkurs anzumelden und mdéglicher-
weise einen Vergleich hinzubekommen, miiBte es
doch mdglich sein, daB auch Private, die unverschul-
det in Not geraten, eine entsprechende Regelung mit
den Banken finden.

(Beifall bei den GRUNEN)

Es gibt dazu den Vorschlag der Restschuldbefreiung.
In diesem Zusammenhang - Herr Krumsiek ist nicht
hier - muf ich wirklich mein Bedauern dariiber zum
Ausdruck bringen, daB sich Justizminister Krumsiek
nicht dazu durchringen konnte, diese Mobglichkeit
einer Restschuldbefreiung gesetzlich einzurdumen.

{Abgeordneter Appel [GRUNE]: Das sitzt er
aus, wie alles andere auch!)

Es gab ja den Vorschlag, daB dberschuldete Men-
schen mit ihren Glaubigern verhandeln sollten mit
dem Ziel, daB nach einer langen Periode piinktlicher
Bedienung der Schulden tatsichlich eine Schuldenbe-
freiung eintritt, also wie im Bereich der Unternehmen
auch im Bereich der Privaten, weil doch vollkommen
klar ist: Wenn jemand lebenslang einen bestimmten
Schuldendienst leisten mufi, mufl doch irgendwann die
Motivation abbrechen, den Schuldendienst zu leisten.
Da kann man doch iiberhaupt nichts mehr erreichen.

(Abgeordnete Hohn [GRUNE]: Richtig!)

Um diesen Motivationsverlust zu beseitigen, ist es
doch nur sinnvoll und recht und billig, dah man etwa
sagt: Nach sieben Jahren plinktlicher Schuldenbedie-
nung - von mir aus auch nach zehn Jahren - werden
die Restschulden, die dann noch da sind, erlassen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Die vorgeschlagene Regelung im Sparkassengesetz,
die von der SPD auch eingebracht wurde, beteiligt die
Sparkassen an der Bewiltigung der Folgen von Ver-
schuldung. Eine entsprechende Regelung gibt es im
Sparkassengesetz von Rheinland-Pfalz,

Ich mé6chte der SPD-Fraktion an dieser Stelle aus-
dricklich dafiir danken, daB sie dieses Anliegen un-
terstiitzt - immerhin gegen den nachhaltigen, zumin-
dest hinhaltenden Widerstand ihres Finanzministers.

Ich denke, daBl hier nicht einem populistischen Druck
nachgegeben wird, sondern eine Reaktion auf ein
ernsthaftes Problem erfolgt, Dadurch verliert man
nicht Glaubwiirdigkeit, sondern dadurch gewinnt man
Glaubwiirdigkeit.

(Zuruf des Abgeordneten Dautzenberg [CDUY)

In diesem Zusammenhang gibt es einen zweiten Vor-
schlag, der von den Verbraucherverbinden einge-
bracht wurde, niimlich die Einrichtung eines soge-
nannten Mindestkontos auf Guthabenbasis. Heute ist
es ja so, daB die Sparkassen allein schon aufgrund
einer negativen Schufa-Auskunft die Einrichtung eines
Kontos ablehnen.

{Zuruf des Abgeordneten Riscop [CDU]J)

Es gibt in der Tat zu diesem Punkt - Kontrahierungs-
pflicht - eine entsprechende Regelung in der Sparkas-
senverordnung, die wohl etwas anderes vorgesehen
hat. Im Endeffekt ist aus dieser Einzelfallregelung der
Sparkassenverordnung  allerdings tatsichlich eine
pauschale Regelung geworden. Deshalb haben wir in
unserem EntschlieBungsantrag die Landesregierung
aufgefordert, hier die Sparkassenverordnung entspre-
chend zu iiberarbeiten.

Vielleicht noch einmal zum Hintergrund:

In der Anhdrung ist Gberzeugend dargelegt worden,
dafl in Nordrhein-Westfalen schatzungsweise 60 (00
bis 100 000 Menschen von diesem Problem betroffen
sind. Es handelt sich also nicht um ein paar Ausnah-
mefille. 60 000 bis 100 000 Menschen allein in Nord-
rhein-Westfalen haben kein Konto und bekommen
kein Konto eingerichtet.

Der AusschluB vom bargeldlosen Zahlungsverkehr
bedeutet im Klartext, daB zum Beispiel jemand
Schwierigkeiten hat, einen Arbeitsplatz zu bekommen
bzw. den Arbeitsplatz, wenn er ihn bekommen hat, zu
behalten. Wir kennen doch alle die Praxis: Wenn der
Arbeitgeber dem neuen Mitarbeiter das Gehalt iiber-
weisen mochte und erfihrt, daBl dieser kein Konto hat,
fithrt das dazu, daB er wahrscheinlich noch in der
Probezeit gefeuert wird, weil einfach Uberschuldung
vom Arbeitgeber nicht akzeptiert wird,
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Der zweite Punkt ist, dal Bareinzahlungen und natiir-
lich auch Barauszahlungen erhebliche Gebiihren nach
sich ziehen, die auf der einen Seite das Haushalts-
budget der Privaten, auf der anderen Seite die Aus-
zahler erheblich belasten, zum Beispiel die Sozial-
hilfeimter, damit die Kommunen. Wir haben das
einmal hochgerechnet: Fiir Nordrhein-Westfalen
diirfte sich dieser Betrag allein auf 20 bis 30 Millio-
nen DM pro Jahr belaufen. Das ist der Betrag, der
den Kommunen an Mehrausgaben dadurch entsteht,
daf} ihre Sozialhilfeempfinger kein Konto haben.

Die Sparkassen begriinden ibr Verhalten damit, die
Kontofithrung sei fiir diesen Kundenkreis technisch
nicht mdglich, weil eine Uberziehung nicht zu verhin-
dern sei. Dieses Argument ist nicht akzeptabel, weil
es sachlich so ist, daB das Mindestkonto auf Gutha-
benbasis risikolos ist, denn bestimmte Dienstleistun-
gen sind damit nicht verbunden. Beispielsweise wer-
den keine Scheckkarten ausgestellt, und es gibt nur
eine bestimmte Auszahlungsstelle. Damit kann verhin-
dert werden, dall diese Konten iiberzogen werden. In
der heutigen Zeit entsteht auch kein zu hoher Arbeits-
aufwand.

Es ist schlichtweg so, dafl sich die Sparkassen - wie
natiirlich alle anderen Kreditinstitute auch - systema-
tisch der Verantwortung fiir das, was insbesondere bei
der Vergabe von Verbraucherkrediten passiert, entzie-
hen wollen. Wir sind der Meinung: Der Sffentliche
Auftrag der Sparkassen bedeutet, dall sie sich soichen
Problemen in vorbildlicher Weise zu nihern haben
und nicht etwa pur darauf verweisen konnen: Die
anderen machen es ja auch nicht, und dann brauchen
wir es auch nicht zu tun.

Dazu haben wir den zweiten Antrag vorgelegt. Wir
wiinschen uns in der Tat eine biirgerfreundliche Spar-
kasse, allerdings, Herr Wickel, nicht in dem Sinne,
daB sich Biirger durch Kapitaleinlagen an ihrer Spar-
kasse beteiligen, sondern dafl die Sparkasse einen
vorbildlichen Service leistet. - Danke schén.

(Beifall bei den GRUNEN)
Prisidentin Friebe: Vielen Dank, Herr Kollege. -

Fiir die Fraktion der CDU erteile ich Herrn Abgeord-
neten Dr. Twenhoven das Wort.

Abgeordneter Dr. Twenhiven (CDU): Frau Prisi-
dentin! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Der
Herr Abgeordnetenkollege Niggeloh hat vorhin ge-
sagt, die SPD befande sich bei der Beratung und der
von thr vorgesehenen Verabschiedung dieses Gesetzes
in guter Geselischaft. Das kann ich zumindest fir die
Frage der Fusion - und auf diese mdochte ich mich
jetzt konzentrieren, weil ich nur noch einige Minuten
Zeit habe - nicht behaupten. Denn wer sieht, wie in
der SPD-Riege der Kommunalpolitiker diskutiert
wird, wer sieht, wie in Schwerte bei dem auBeror-
dentlichen Verbandstag abgestimmt worden ist, wo
sich alle, die an der Abstimmung teilgenommen ha-
ben, einstimmig gegen die Fusion ausgesprochen
haben, der weifl, dal hier noch nicht einmal die SPD
miteinander in guter Gesellschaft ist. Tatsachlich gibt
es in der SPD zu dieser Fusion keine einheitliche
Meinung. '

(Zustimmung bei der CDU)

Was treibt Sie eigentlich so sehr, Herr Minister,
gerade jetzt und dann auch noch gegen solche ein-
stimmigen Voten dieses Gesetz durchzupauken? Ich
kann das ja verstehen, weil Sie 1992 in eine ganz
andere Richtung gejagt worden sind und weil teilwei-
se dieselben Leute, die Sie damals haben vorpreschen
lassen, Sie jetzt wieder einfangen wollen. In dieser
Beziehung kenne ich die Geschichte ein wenig.

Die Ziele, die Sie vorgeben, sind ja auch vemiinftige
Ziele. Sie mochten erreichen: eine Biindelung der
Krifte, eine langfristige Beratung gegen Fehlentwick-
lungen, oOkonomische Vorteile, vor allem auch die
Stirkung der Position im Deutschen Sparkassen- und
Giroverband, einen schlankeren und schlagkriftigeren
Verband, einheitliche Interessenvertretung, Wegfall
von Doppelarbeit und dhnliche Dinge. Das ist alles
ganz verniinftig und auch richtig, wenn sich das mit
einem fusionierten Verband machen liele.

Es gibt aber auch, Herr Minister und sehr verehrte
Kolleginnen und Kollegen aus der SPD-Fraktion, sehr
deutlich erkennbare Nachteile. Nachteilig wire ganz
sicher, dafl bei einem vergroBerten Verband - und
dieser Verband hitte nach jetzigem Stand 149 Mit-
glieder - die Einwirkungsmdglichkeit der Mitglieder
des Verbandes in diesem fusionierten Verband gerin-
ger wire. Da kann man diskutieren, wie man will;
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das ist mit Sicherheit so. Es ist auch mit Sicherheit
s0, daB bei 149 Mitgliedern ein solcher vereinigter
Verband sparkassenferner und damit auch mitglieder-
ferner wird. Es ist auch nicht zu leugnen, daf es in
diesem fusionierten Verband zu einer Dominanz der
groBeren Institute - vielleicht sollte ich genauer sagen:
der Supennstitute - kommt. Wenn ich die Zahl richtig
im Kopf habe, kdnnen dann schon 18 dieser groflen
Institute in dem fusionierten Verband eine Sperrmino-
ritit haben. Hier sind also durchaus erkennbare Nach-
teile.

Interessant ist, daf sich auch im Sparkassenbereich in
Nordrhein-Westfalen die Welt verindert hat. Das,
was bis 1992 auf lhrem Tisch gelandet ist, Herr
Minister, Druck von beiden Verbinden - insbesondere
ja auch vom westfilisch-lippischen - auf eine solche
Fusionierung hin, war ja auch deshalb gekommen,
weil man der Uberzeugung war, daB kleinere Spar-
kassen heute groBere Schwierigkeiten fir ihre Exi-
stenz zu erwarten hitten. Diese Situation hat sich
nachdriicklich verandert.

(Abgeordneter Trinius {SPD}: Dauerhaft?)

- Wahrscheinlich dauerhaft. Denn wir kdnnen fest-
stellen, daB es heute so ist, daB gerade kleinere und
mittlere Sparkassen prozentual, im Vergleich gesehen,
ertragsstirker geworden sind als die grofen. Von
daher, Herr Minister, ist Grofie fiir sich allein kein
Argument.

(Beifall bei der CDU)

Das konnen Sie allein schon daran sehen: Der groBere
rheinische Verband ist schlichtweg teurer, und zwar
bezogen auf die Mitgliederzahl. Und GrdBe nach
auflen: Da ist auch die Frage, ob ein einheitlicher
Verband Nordrhein-Westfalen tatsichlich diese Kraft
haben kdnnte. Wir haben bis jetzt zwei Stimmen, und
beide Verbinde gehoren zu den ganz Grofien im
deutschen Sparkassenwesen. Auch von daher wire es
sinnvoll, dariiber nachzudenken.

In einem solchen fusionierten Verband wiirden - und
das ist nach meiner Meinung der groBe Nachteil - die
GroBsparkassen zu Lasten der kleinen und mittleren
stirker, und es wiirde insbesondere auch der west-
filische Anteil erheblich schwicher.

Damit sind wir bet einem wichtigen Thema, und ich
glaube, daB das der Landtag Nordrhein-Westfalen,
auch wenn Diusseldorf am Rhein liegt, diskutieren
muB. Fiir den Landesteil Westfalen-Lippe sind kaum
Vorteile erkennbar, aber die Nachteile sind iiberdeut-
lich. Ich will einige Punkte nennen. Die Verbands-
leistungen sind im Rheinland teurer. Das gilt fir
Priifungsgebiihren, das gilt fiir die Sparkassenakade-
mie, das gilt fiir EDV, um Beispiele zu nennen. Im
Rheinland sind die Beitrige fiir die Verbandsmitglie-
der hoher, und natiirlich ist deshalb auch das Ver-
gitungsniveau fiir die Mitarbeiter um etwa 20 % -
iiber den Daumen - héher.

Ungleich - und das erstaunt eigentlich ein bifichen -
ist das Vermdgen, das in diese Ehe eingebracht wer-
den soll. Der westfilische Verband bringt immerhin
wieder die Anteile ein, die er 1977 dem rheinischen
Verband zu Marktpreisen bei der WestLB abgekauft
hat, er bringt seine Anteile an der Provinzial und
seine Anteile am BWS ein. Das ist Tafelsilber, und
dieses Tafelsilber findet man auf der rheinischen Seite
leider nicht in gleichem Volumen und in gleicher
Qualitit. Meine Damen und Herren, das mufl bei
Fusionsiiberlegungen angesprochen werden!

SchlieBlich fithrt das auch dazu, dafi der westfilische
Teil durch den Abzug des Prisidenten, durch die
Fusion den Sitzverlust erleidet. Mir ist ein Papier
zuganglich gemacht worden - ich halte es nicht fiir
sehr serifs, aber ich will einmal sagen, iiber was auch
schon spekuliert worden ist -, in dem stand, dafl das
Gebiude des Westfilisch-Lippischen Sparkassen- und
Giroverbandes dann fiir eine neu zu bildende, fiir alle
Sparkassen gemeinsame zentrale Beihilfestelle genutzt
werden konnte.

Herr Minister, ich sage Thnen nur - das Papier habe
ich, das kann ich Thnen zeigen -: Das ist kein fairer
Ausgleich. Das verlangt der westfilisch-lippische
Landesteil nicht fir sich. Er verlangt nur eine gleich-
wertige Behandlung beider Landesteile bei einer
Fusionierung. Deshalb nehmen Sie bitte zur Kenntais,
Herr Minister - und die SPD auch -: Es ist so, dafl
das Verbandsklima in der Tat fiir eine Fusion nicht
stimmig ist. Wir brauchen aber ein stimmiges Ver-
bandsklima.

(Beifall bei CDU und F.D.P.)
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Mein Votum ist deshalb - um auch die Ziele, die ich
fiir richtig halte, zu erreichen -: Fusion ist nicht
notwendig, wohl aber Kooperation. Wir knnen ko-
operieren bei der Datenverarbeitung, bei der Sparkas-
senakademie, bei der Mitarbeiterfortbildung, bei
Sponsoring, Messebeteiligung, Kommunikationsbera-
tung, Projekten usw. Hier ist viel und sehr Konkretes
u tun.

Sie haben in Ihrer Begrindung der Notwendigkeit
einer Fusion im Gesetzestext vom O&ffentlichen Wohl
gesprochen. Dieses offentliche Wohl verlangt natiir-
lich auch eine Bericksichtigung der Position West-
falens.

Prisidentin Friebe: Herr Kollege, ich darf Sie an
Ihre Redezeit erinnern.

(Abgeordneter Dr. Twenhdven [CDU]: Ich
komme zum Schlufl.}

- Danke schén.

Abgeordneter Dr. Twenhéven (CDU): Beide Lan-
desteile sollen gleich beriicksichtigt werden. Vorteile
fir den westfilisch-lippischen Landesteil sind nicht
erkennbar.

Deshalb, Herr Minister: Zwei Landschaftsverbinde,
zwel verniinftige Sparkassen- und Giroverbande bil-
den eine vemniinftige Regelung, die Thren Zielen von
Dezentralisierung, Deregulierung entgegenkommen.
Lassen Sie uns deshalb den Artikel 2 § 2 streichen.
Er 1st Skonomisch nicht notwendig. Er ist obrigkeits-
staatlich im Denken. Er ist auf Zwang begriindet,
widerspricht dem Selbstverwaltungsprinzip, ist gegen
den Trend zur Deregulierung und gegen den west-
falischen-lippischen Landesteil. Das &ffentliche Wohl
von Nordrhein-Westfalen erfordert eine Streichung
dieses § 2. - Herzlichen Dank.

(Beifall bet CDU und F.D.P.)
Priisidentin  Friehe: Vielen Dank, Herr Kollege

TwenhSven. - Fir die Fraktion der SPD erteile ich
Herm Abgeordneten Harms das Wort.

Abgeordneter Harms (SPD): Frau Prisidentin!
Meine Damen und Herren! Zunichst einmal mdchte
ich dem nicht anwesenden Kollegen Busch sagen:

(Abgeordnete Hohn [GRUNE]: Ich bin ja da,
Sie konnen es mir sagen!)

Wer in Zusammenhang mit dem Sparkassengesetz von
einem "Ermichtigungsgesetz” spricht, der hat fir
meine Begriffe jede historische Dimension verloren.

(Beifall bei
F.D.P.)

CDU und Abgeordneten der

Der zweite Punkt ist: Bis auf seine letzte Antrags-
begriindung hat sich die Rede des Kollegen T'wenhs-
ven, was die Fragen betrifft, sehr mafvoll von dem
unterschieden, was Kollege Schauerte gesagt hat. Hier
mufl man sagen: Genau die Punkte, die Sie anschnei-
den, werden auch in dem Gutachten behandelt, das
unter Federfiihrung des Finanzministers und der
beiden Sparkassenverbdnde in Auftrag gegeben wor-
den ist und das zu der Frage eines einhettlichen Ver-
bandes Stellung nehmen soll.

Bis dies vorliegt, kann man {iber Punkte wie "Wie
wird das Vermdgen der Provinzial eingebracht?” nur
spekulieren. Aber ich denke einmal, daB man auch
fir die Einbringung soicher Vermdgensbestandteile,
wenn sich das Gutachten beispielsweise fir eine Fu-
sion ausspricht, einen Ausgleich finden wiirde. Das ist
eine der leichtesten Ubungen, die man in diesem
Gesetz tiberhaupt machen kann.

Der vorliegende Gesetzentwurf hat fiir meine Begriffe
zundchst einmal drei Ziele. Das erste Ziel ist die
Erhaltung und Weiterentwicklung von leistungsstarken
und wettbewerbsfihigen Sparkassen. Das zweite ist
die Einfilhrung eines inhaltlich eingeschrinkten Uni-
versalprinzips, und das dritte - ich nenne hier einen
Punkt, den ich fiir wichtig halte, auch aus Sicht der
Selbstverwaltung -, die Einfilhrung des Budgets,
erweitert auch die unternchmerische Beweglichkeit
der Sparkasse und auch das Kontrollrecht der Ver-
waltungsrite.

Mit dem vorliegenden Gesetzentwurf ist gewihrlei-
stet, daB sich die Sparkassen in einem verschirfenden
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Wettbewerb besser zurechtfinden werden und gestirkt
werden.

Der Punkt, der die meiste Redezeit bei meinen Vor-
rednern einnahm, ist das Stichwort Schuldnerbera-
tung. Ich habe den Eindruck, daB man hier bis zuletzt
krampthaft versuchte, die Kurve zu kriegen, um
diesem Gesetzentwurf nicht zuzustimmen.

(Demonstrativer  Beifall der
Rauterkus [SPD])

Abgeordneten

Ich will Thnen sagen: Wir sehen in dieser Schuldner-
beratung einen Offentlichen Aufirag, gemau wie wir
das eigenverantwortliche Verhalten der Jugendlichen
in Finanzangelegenheiten als &ffentlichen Auftrag in
das Gesetz geschrieben haben.

Ich will hinzufiigen; Es ist immer von einem "Schar-
ping-Briiderle-Entwurf" die Rede gewesen.

{Abgeordneter Dautzenberg [CDU]: Scharping-
Briiderle-Gesetz!)

- Gesetz, Entschuldigung. Interessanterweise haben
Sie sich immer nur auf den Aspekt "Beteiligung”
konzentriert. Sie miissen nun auch einmal die Kehr-
seite der Medaille nehmen, nimlich: In das rheinland-
pfilzische Sparkassengesetz ist die Schuldnerberatung
explizit hineingeschrieben. Ich will Thnen nur einmal
folgenden Satz vorlesen - in Rheinland-Pfalz ist der
Wirtschaftsminister fiir diesen Entwurf zustindig, und
das ist nun einmal Briiderle (F.D.P.) -

Die Sparkassen tragen zur Finanzierung
der Schuldnerberater bei. Die Gewihr-
triger entscheiden iiber die Verteilung
dieser Mittel an die Triger der Schuld-
nerberatung.

Dann wird in der Begriindung zum Regierungsentwurf
ausgefiihrt, dafl die Férderung der Schuldnerberater
eine offentliche Aufgabe sei. Mehr braucht man vom
Grunde her daraus nicht zu lesen. Hier wird die
Schuldnerberatung als 6ffentliche Aufgabe angesehen
und auch als ffentliche Aufgabe anerkannt.

02.03.1994

(Zuruf des Abgeordneten Schauerte [CDUJ)

Ich mdochte den Abgeordneten Keller der CDU aus
dem rheinland-pfilzischen Landtag zitieren, der ab-
schlieBend zu diesem Gesetz gesagt hat:

Man muB wohl zugeben - welcher
Meinung man auch immer ist-: Das
System, wie es mit den drei Sdulen
besteht, hat die alte Bundesrepublik
Deutschland zur grdBten Exportnation
der Erde werden lassen. Wir haben
gesiindere  Bankenverhaltnisse  als
manch anderer bedeutender Industrie-
staat.

Dem ist aus meiner Sicht nichts hinzuzufiigen.

Herr Kollege Wickel, wir sehen genauso wie die
F.D.P., daB die Sparkassen an der Verschuldung der
privaten Haushalte nur mit vier bis finf Prozent
beteiligt sind. Wir meinen aber, dies mit Blick auf
den Offentlichen Auftrag der Sparkassen vertreten zu
kénnen. Es steht auBerdem den Sparkassen gut Zu
Gesicht, sich an der Finanzierung von Schuldnerbera-
tungen zu beteiligen.

Vorhin war bei Thnen - das war wohl ein Verspre-
cher - von "Verbraucherberatung” die Rede. Wenn
eine Schuldnerberatung in einer Verbraucherberatung
angesiedelt ist, gilt das genauso, als wiirde die
Schuldnerberatung kommunal betrieben.

Ich mdchte noch ganz kurz auf einige wenige Punkte
eingehen, die eine bedeutende Rolle gespielt haben.
Da ist zum einen die Frage der stillen Einlage von
privaten Personen, was nichts weiter als die Privati-
sierung einer Sparkasse bedeutet. An dieser Stelle
wollen CDU und F.D.P. eine Einlage von bis m
49 Prozent ermdglichen. Die Sozialdemokraten wer-
den diesem Einstieg in die Privatisierung nicht folgen.

(Abgeordneter Schauerte [CDU]: Was ist der
Scharping denn fiir einer?)
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- Mir sind noch die Worte im Ohr, die Finanzminister
SchleuBer in der vergangenen Woche im Wirtschafts-
ausschufl gesagt hat, daBf ndmlich ein Ministerprisi-
dent Scharping, wenn er in einer Alleinregierung
wire, diesen Offentlichen Auftrag der Sparkassen
nicht durch eine solche Einlage verwissert hatte. -
Das ist auch richtig.

(Zuruf des Abgeordneten Dautzenberg [CDUT)

- Zum 25. Mal, Herr Xollege: Die Schuldnerberatung
1st ebenfalls Teil eines offentlichen Auftrages.

Durch die 49prozentige Beteiligung privater Personen
wollen Sie eine andere Sparkassenlandschaft, als wir
sie zur Zeit haben.

(Abgeordneter Schauerte [CDU]: Nein!)

Diesen Schritt will die Sozialdemokratische Partei
nicht mitgehen, selbst wenn - das hat der Kollege
Trinius mit einem Zwischenruf deutlich gemacht - der
F.D.P.-Antrag eine stringentere immanente Logik
hat, weil er dort auch sieht: Wer sich beteiligt, will
eine Rendite haben, will auch ein Mitspracherecht
haben. Ich sage: Auch iiber diesen Weg wiirden wir
eine andere Sparkassenstruktur bekommen.

Lassen Sie mich noch auf eine Situation eingehen, die
in der Anhbrung eine Rolle gespielt hat und bei Thnen
anklang, Herr Kollege Schauerte: Dabei geht es um
die Mustersatzung, die Liberalisierung und die Dere-
gulierung, die wir mit der Abschaffung der Must-
ersatzung erreichen wollen, Wir haben ja zur Zeit
vier Ebenen der staatlichen Regulierung in der Spar-
kasse: als erstes das Gesetz, als zweites die Verord-
nung, als drittes die Mustersatzung und viertens die
Verwaltungsvorschrift.

In der Anhdrung haben viele gesagt, dafl die Must-
ersatzung n den meisten alten Bundesiindern - zum
Beispiel Hessen, Niedersachsen und Schleswig-Hol-
stein - sowie 1n den neuen Bundeslindern gilt, Wenn
man dem nachgeht, stellt man fest, daB diese Aussage
nicht den Gegebenheiten entspricht; denn eine staatli-
che Mustersatzung gibt es nur noch in Niedersachsen,
Hessen und Schleswig-Holstein. Dazu mufl gesagt
werden, dafl Hessen und Schleswig-Holstein keine

Sparkassenverordnung kennen, was also die Muster-
satzung in einem ganz anderen Licht erscheinen 1aBt.

Was die neuen Linder betrifft: Auch im Jahre 4 der
Einheit befinden sich die Sparkassenorganisationen in
den neuen Lindern immer noch in der Aufbauphase,
so dafl man dafir ein gewisses Verstindnis aufbringen
kann.

Mit dem Wegfall der Mustersatzung werden zahlrei-
che Bestimmungen ersatzlos wegfallen. Es blieben nur
noch einige Bestimmungen iiber, fir die allein - ganz
objektiv gesprochen - der Verbleib einer Mustersat-
zung nur noch ein Torso wiare. Die wenigen unver-
zichtbaren Teilregelungen konnen auch in das Verord-
nungsrecht, das wir noch im Laufe dieses Jahres
verabschieden werden, aufgenommen werden.

Die Sparkassenverbidnde konnen ihrerseits Satzungs-
muster entwerfen, die fiir ihren regionalen Zustindig-
keitsbereich verbindlich sind. Dann wird die Auf-
sichtsbehdrde die Abweichungen davon iiberpriifen
konnen. Schon heute sind niamlich die Abweichungen
von der Mustersatzung genauso genchmigungspflich-
tig, wie es dann auch die Abweichungen vom Sat-
zungsmuster wiren. Dieses wiirde auch keinen ver-
hiltnismiBig hohen Verwaltungsmehraufwand mit sich
bringen.

Lassen Sie mich noch kurz auf zwei Punkte eingehen:
Das eine ist der Brief, den der Pridsident des West-
filischen Sparkassen- und Giroverbandes an die Abge-
ordneten geschrieben hat. Er befalit sich im Schwer-
punkt mit zwei Aspekten; Das eine ist die Fusion der
Verbidnde. Er will, daB man diesem nicht folgt.

Ich méchte an dieser Stelle aus dem Gesetzentwurf
zitieren. Ich denke, dafl man die Bildung eines Ver-
bandes oder zweier Verbinde nicht allein der Willens-
bildung dieser beiden Verbiinde iberlassen kann. Man
kann sich auch nicht nur von der Willensbildung
abhingig machen. Dies soll ja auch in der Folgezeit
gepriift werden.

Wenn es dazu kommen sollte, miifiten gewichtige
Griinde vorliegen, die ein 6ffentliches Wohl begriin-
deten. Auch danach hitte man immer noch das Ver-
fahren der parlamentarischen Beteiligung. Es ist also
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nicht so, daB dies im Husarenritt gemacht werden
kdnnte,

Der zweite Punkt in diesem Brief betrifft den Fu-
sionsforderauftrag der Verbidnde. - An dieser Stelle
kaon ich den Intentionen des Absenders insgesamt
nicht folgen. Wir wollen leistungsstarke Einheiten in
der Sparkassenlandschaft haben. Wir alle wissen, dall
bei der Liberalisierung des Kapitalmarktes, was den
Zugang von Bankinstituten und die Niederlassungs-
freiheit betrifft, ein erheblicher Druck auf uns zukom-
men wird. Diese Einfliisse miissen wir zur Kenntnis
nehmen. Uber eine solche Entwicklung sollte auch in
Nordrhein-Westfalen aus erster Hand dem Finanzmi-
nister berichtet werden.

Lassen Sie mich noch kurz auf die Beteiligungen
eingehen, weil sie ja auch in den Antrigen der CDU-
Fraktion auftauchen. Wir haben mit 12,5 % genau
den Mittelweg zwischen Westfalisch-Lippischem
Sparkassen- und Giroverband und Rheinischem Spar-
kassen- und Giroverband gewihlt. Die einen sahen
5 %, die anderen 20 % des haftenden Eigenkapitals
als maximale Hohe der Beteiligung vor. Wir liegen
bei 12,5 %, so denke ich, in der Mitte. Auch dies
entspricht einer modernen Geschiftstitigkeit, auch
wenn beispielsweise in Bayern 0,1 % oder anderswo
5 % vorgegeben sind.

Ich glaube, dafl dieser vorliegende Gesetzentwurf die
Sparkassen nach vorn bringen kann. Ich bin auch im
Gegensatz zu den Oppositionsparteien guten Mutes,
daf dies ein gutes Gesetz ist. - Ich danke fiir Thre
Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD)

Priisidentin  Friebe; Vielen Dank, Herr Kollege
Harms. - Fir die Fraktion der F.D.P. erteile ich
Herrn Abgeordneten Wickel das Wort.

Abgeordneter Wickel (F.D.P.): Frau Prisidentin,
ich springe einmal fir den Kollegen Tschoeltsch ein,
der gerade Burger zu Gast bei sich hat.

Glinter Harms, das ist eine prima Gelegenheit fiir
mich, zu kontern und zu sagen: Ein Blick in das
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Gesetz hilft bei der Wahrheitsfindung. In Rheinland-
Pfalz sieht das ganz anders aus. Vor allem kam ja in
Nordrhein-Westfalen erschwerend hinzu, da der
SPD-Kollege Stiiber im Wirtschaftsausschufl sagte:
Auch wenn der Gewiahrtriger Giber die Schuldnerbera-
tung nachher entscheidet - eine Nullnummer ist ausge-
schlossen. Das heiBt: Der Gewidhrtriger ist nicht frei
in seiner Entscheidung, es zu tun oder nicht zu tun,
sondern es ist von vorpherein gesagt worden, dal} es
ausgeschlossen ist, das mit Nullbetrigen zu regeln.
Das gibt eine Qualitat, die v8llig anders ist als alles,
was wir bisher hier diskutiert haben.

Aber der Teil, den Herr Kollege Tschoeltsch hier
noch einmal ansprechen wollte, betraf das rlickwir-
kende Inkrafttreten. Ich bin der Landtagsverwaltung
dankbar dafiir, dafl sie das beantragte Gutachten
zeitgerecht heute morgen zur Verfligung gestellt hat.
Die Auskunft befriedigt uns. Damit sind alle unsere
Bedenken gegen die Riickwirkung ausgeriumt. - Ich
danke Thnen.

(Beifall bei der F.D.P.)

Priisidentin Friebe: Vielen Dank. - Fiir die GRUNE-
Fraktion erteile ich der Frau Abgeordneten Hohn das
Wort.

Abgeordnete Hohn (GRUNE): Meine Damen und
Herren! Die Diskussion um die Finanzbeteiligungen
an den Schuldnerberatungen veranlaBt mich, noch
einmal auf die Tradition der Sparkassen einzugehen,
weil die offensichtlich gerade bei CDU und F.D.P.
vollkommen aus dem Gedichtnis verschwunden ist.

Die ersten Sparkassen wurden Ende des 19. Jahrhun-
derts gegriindet, und ihr vorrangiges Geschiftsziel
waren die Entgegennahme und Verzinsung von Gel-
dern unterer Einkommensgruppen, wie TagelShnern
und Dienstboten, die bis dahin ihr Erspartes zu Hause
im Sparstrumpf verwahrt hatten.

Bis heute lebt diese Tradition immer dann auf, wenn
die Sparkasse Werbung machen will. Dann gibt es
Begriffe wie Gemeinschaftsdenken, Solidaritit, Sub-
sidiaritat, Sparkassenfamilie. Das alles sind Begriffe,
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die in Sonntagsreden und Broschiiren der Sparkassen
auftauchen, aber nicht mehr in ihrem Handeln.

Tatsichlich finden sich nimlich auch in diesem Ge-
setz, das wir jetzt vor uns haben, nur Restbrocken
dieser Vergangenheit zum Nutzen der Sparkassen. So
gibt es den gesetzlich festgelegten Gffentlichen Auf-
trag und die offiziell diesen Kreditinstituten zuge-
schricbene Quasi-Gemeinniitzigkeit. Die Erzielung
von Gewinnen wird ausdriicklich nicht als Haupt-
zweck der Geschiftstitigkeit angesehen, und ihre
Kreditvergabe soll hauptsichlich dem Gewihrtriger,
also in der Regel der Kommune, dem Mittelstand und
einkommensschwicheren Bevilkerungsgruppen zugute
kommen,

Das alles bitte ich im Gedichtnis zu behalten, wenn
der Antrag von GRUNEN und SPD zur Entscheidung
steht, eine Finanzbeteiligung der Sparkassen an den
Schuldnerberatungen zu erreichen.

In Zeiten hoher Arbeitslosigkeit und der finanziellen
Engpisse mit den damit verbundenen sozialen Kiir-
zungen wire es auch angesichts der wirtschaftlichen
und finanziellen Macht der Sparkassen durchaus
méglich, durch eine Umorientierung der Sparkassen-
politik eine Mobilisierung und Umlenkung von Fi-
nanzmitteln hin zu einer beschiftigungsfdrdernden und
sozial und Okologisch orentierten regionalen und
kommunalen Wirtschaftspolitik zu erreichen,

Deshalb war das Stichwort, das eben fiel, als ich zum
Rednerpult ging, ich wiirde jetzt Gber die Oko-Bank
reden, sehr wohl richtig. Genau so kdnnte man eine
Sparkasse sehr gut umstrukturieren. Das ist aber von
den anderen politischen Kriften nicht gewollt; im
Gegenteil: Tatsichlich ist die Geschiftspolitik der
Sparkassen und Girozentralen ebensc wie bei privaten
Banken mittlerweile fast ausschlieflich an Gewinn-
interessen ausgerichtet.

In der Vergangenheit hat eine zunehmende Verselb-
stindigung der Geschiftspolitik der Sparkassen von
ibren Gewihrtrigern, also von den Kommunen, statt-
gefunden. Das neu zu verabschiedende Gesetz geht
dabei noch einen Schritt weiter: Die alten Vorteile aus
dieser Konstellation nehmen die Sparkassen gern hin.
So steht der Gewihrtriger, also die Kommune, nach
wie vor uneingeschrinkt fiir die Verbindlichkeiten der

Sparkasse ein, soweit sie aicht aus dem Vermdgen
der Sparkasse selbst befriedigt werden kinnen.

Ich nenne einmal ein Beispiel, bei dem das konkret
geworden ist: Die Stadt Halle in einem der finf neuen
Linder muBte das schmerzlich erfahren, als die Spar-
kassenleitung offensichtlich aus Unerfahrenheit zu
groBziigige Kredite gewihrt hatte und dann plotzlich
die Gewihrhaftung der Gemeinde und der umliegen-
den Kreise eintrat. Das bedeutete: Die Stadt Halle mit
den umliegenden Kreisen mubite sofort hundert Millio-
nen Mark zuschieflen und zusdtzlich jedes weitere
Jahr weitere 5 Millionen - und das nur, um die Fehler
in der Sparkassenpolitik der dortigen Geschaftsleitung
zu korrigieren.

Die jihrliche Ausschittung der Sparkasse an den
Gewilhrtriger fillt in der Regel viel zu niedrig aus.
Herr SchleuBer, das ist cie alte Debatte, die wir
einmal im Rat der Stadt Oberhausen gefiihrt haben.

(Minister SchieuBer: Sie hatten immer schon
unrecht!)

- Nein, ich hatte damals schon recht. Meine Argu-
mente haben immerhin daru gefuhrt, dafl die Stadt-
sparkasse ihre Kredite an die Stadt umgeschuldet
umgewidmet und damit verbilligt hat.

Die Gelder werden in der Regel mittlerweile den von
den Kommunen und Sparkassen gebildeten Stiftungen
an die Hand gegeben. Dort werden dann sozusagen
grofziigige Geschenke der Sparkassen verteilt. Das
liest man dann in den Lokalzeitungen, wenn die Re-
prasentanten der Sparkasse hier ein paar tausend
Mark und da ein paar tausend Mark verteilen und
dann so tun, als wiiren sie die groBen Wohltiter.

Tatsdchlich hat der Gewiihrtriger darauf natiirlich
einen Anspruch.

Ich komme zum Ende: Mein Kollege Busch ist auf
die Antriige, die wir gestellt haben, ausfihrlich einge-
gangen. Da die Chancen, die in einer alternativen
Sparkassenpolitik liegen, in der Praxis so wenig
genutzt werden, liegt auch daran, daB die grofien
Fraktionen mit lukrativen Funktionen im Verwal-
tungsrat und im Kreditausschufl ruhiggestelit werden.
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Mit Festessen und einer aufwendigen Reise ist beiden
Seiten gut gedient,

Alternative Sparkassenpolitik wire gerade in der
jetzigen Zeit notwendig und konnte eingeleitet wer-
den. Sie ist aber nicht gewollt. Die Risiken fir die
Gewibrtriger - die Kommunen - bleiben bei dem
vorliegenden Sparkassengesetz bestehen oder werden
sogar noch ausgebaut und vergroflert, wihrend die
Vorteile fiir die Sparkassen erweitert werden. Dies
geht picht mit uns. Deshalb werden wir gegen diesen
Gesetzentwurf stimmen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Priisidentin Friebe: Fiir die Fraktion der SPD hat
Herr Trinius das Wort.

Abgeordneter Trinius (SPD}: Hier ist eine Sache auf
jeden Fall richtigzustellen: Nur 4 % aller schweren
Schuldnerfille betreffen Kunden von Sparkassen. Dies
zeigt, daB in aller Regel die Sparkassen mit ihren
Kunden sehr verantwortungsbewufit umgehen, was die
Beratung und die Gewihrung von Krediten angeht.

(Beifall bei der SPD)

Das macht auch deutlich, daB es sich hier in gar
keinem Fall um eine Strafaktion handelt, sondern um
eine Entfaltung des dffentlichen Auftrags der Sparkas-
sen.

Herr Kollege Wickel, wir kénnen es uns einfach
machen: Wenn es im rheinland-pfilzischen Gesetz,
vorgestellt von Herrn Briiderle oder seinem Staats-
sekretir - beide F.D.P. -, heiBt, die Sparkassen tri-
gen zur Finanzierung der Schuldnerberatung bei, dann
kinnen die sich da nicht auf ein Nullsummenspiel
herausreden. Das ist in Rheinland-Pfalz so wenig
miglich wie hier. Sie kdnnen sich auch nicht um die
anderen Formulierungen driicken, die den Gtfentlichen
Auftrag festlegen, sondern sie haben ihn einzuhalten.

Lassen Sie mich in diesem Zusammenhang darauf
hinweisen, daB wir es mut unserem Vorschlag emst
meinen, eine solche Verpflichtung auch fur die iibri-
gen Kreditinstitute durch Bundesgesetz vorzusehen.

Ich kann mich an ein Gesprich mit einem Banker
erinnern, der zu mir gesagt hat: "Ein von mir ab-
hangiger Kunde ist kein Kunde mehr. Es gehdrt zum
verantwortungsvollen Geschift dazu, dal auch der
Kunde noch seine freie Entscheidungsmoglichkeit
hat.”

Ich will noch die Frage der Privatisierung als einen
Punkt deutlich herausstellen: Im Grunde geht es bej
den Antrigen der CDU und der F.D.P. darum, eine
Privatisierung bis zu 49 % mdglich zu machen. Was
die CDU-Fraktion vorlegt, ist eine Mogelpackung.
Wer nimlich mit 49 % am Kapital beteiligt ist, der
will auch mitreden konnen. Wenn dies in den Vor-
schriften des Gesetzes nicht vorgesehen ist, dann
findet er Mittel und Wege, unkontrolliert seinen
Einfluf geltend zu machen. Wo so viel Kapital zu-
sammenkommt, muB der EinfluB von vornherein von
Gesetzes wegen kanalisiert werden, wenn man es
will.

{Zuruf des Abgeordneten Dautzenberg [CDU])

Insofern ist die Vorlage der F.D.P.-Fraktion kon-
sequent. Allerdings bedeutet das auch, daB eine solche
Regelung, Herr Kollege Wickel, geeignet ist, nach
und nach den offentlichen Auftrag der Sparkassen
auszuhdhien.

Lassen Sie mich ein paar kurze Bemerkungen zum
Thema "Fusion" machen: Ich finde, die Vorschriften,
die die Sparkassen und die Verbinde betreffen, stellen
einen behutsamen Weg dar. Es heilit, die Girover-
bénde sollten regelmaflig iiber die Situation der Spar-
kassen berichten. Dabei informieren sie zugleich alle
Sparkassen. Sie konnen dann einander besser als
vorher vergleichen. Sie sollen die Lage auch beur-
teilen. Wo es das dffentliche Wohl gebietet, sollen sie
auf eine Fusion hinwirken. Diese Fusion sollen sie
dann fordemn. Schauen Sie sich die Spar- und Darle-
henskassen da nicht alles schon an Fusionen passiert!

Gleiches gilt fiir die Verbinde. Im Augenbiick gibt es
in der Bundesrepublik noch zwei Linder, in denen es
zwei Verbinde gibt: Baden-Wiirttemberg - dort gibt
es die Mdglichkeit der Fusion - und Nordrhein-West-
falen. Alles das, was hier angesprochen worden ist,
wird bei Verordnungen und bei dhnlichem genau zu
erdrtern sein. Es gibt sogar den Fall, dafl ein Verband
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fiir mehrere Linder zustindig ist, wie im Fall Hessen
und Thiringen. Es kann also sehr sinnvoll sein, gera-
de wenn die Verbinde mehr Selbstverwaltungsauf-
gaben bekommen sollen, sie zu einem Verband zu-
sammenzufassen.

Der vorrangige Weg ist der iiber die Freiwilligkeit.
Der zweite Weg fiihrt fiber eine Verordoung. In
diesem Fall wiirden die Verbinde zunichst angehdrt.
Danach wiren sie an eine Frist gebunden. Halten sie
die Frist nicht ein, kann der Finanzminister zusam-
men mit dem Innenminister eine Verordnung vor-
legen, die der Zustimmung des kommunalpolitischen
Ausschusses und des Haushalts- und Finanzausschus-
ses bedarf. Da ist also der Landtag beteiligt.

Priisidentin Friebe: Herr Kollege, ich darf Sie an die
Redezeit erinnern.

Abgeordneter Trinius (SPD): Ich glaube, wir sind
auf einem guten Weg, unseren Sparkassen fiir die
kiinftigen Herausforderungen eine sichere Grundlage
zu geben. Das ist auch fiir alle Kunden der Sparkas-
sen wichtig.

(Beifall bei der SPD)

Priisidentin Friehe: Vielen Dank, Herr Kollege. -
Fir die Landesregierung erteile ich Herrn Finanzmi-
nister Schleufler das Wort.

Finanzminister Schieuller: Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren! Wir beraten heute in zweiter und
damit letzter Lesung das Sparkassengesetz. Ich bin
dankbar - ich will das ausdriicklich sagen -, dafl man
sich an eine alte Verabredung gehalten hat. Es ist
schon, dall man sich in einem solchen Punkt aufein-
ander verlassen kann,

Es ist angesprochen worden, daB es zwischen der
ersten und zweiten Lesung eine umfangreiche 6ffentli-
che Anhdrung gegeben hat. Sie hat unterschiedliche
Wertungen gebracht, insgesamt zur Klirung beigetra-
gen und - das sage ich mit einer gewissen Genugtu-
ung - die Position der Landesregierung bestirkt.

Wir haben dargelegt, daB mit dem Gesetzentwurf das
Ziel verfolgt wird, die Sparkassen zu modernisieren,
an neue geschiftspolitische Anforderungen anzupas-
sen, die Zukunft der Sparkassen als erfolgreiche
Wettbewerber zu sichern und die Sparkassen im
bewihrten System als Sffentlich-rechtliche Kreditinsti-
tute zu behalten.

Der Gesetzentwurf ist - daran hat die AnhSrung nichts
gedndert, und daran hat auch die Diskussion wenig
gedndert - eine Absage an alle Privatisierungsbemii-
hungen. Die Landesregiering weill sich dabei mit
einer breiten Bevdlkerungsmehrheit in Nordrhein-
Westfalen einig. Rund drei Viertel aller befragten
Biirger befiirworten die weitere Existenz eines &ffent-
lich-rechtlichen Sparkassensystems und lehnen seine
Privatisierung ab.

Meine Damen und Herren! Es war kein leichter Weg,
das nordrhein-westfilische Sparkassengesetz in eine
neue und zeitgemidBe Form zu bringen. Dieser Schritt
nach vorn mubte die Interessen der Sparkassen als
kommunate Kreditinstitute, die Interessen der Ge-
wihrtriger, die Interessen der Kunden, aber auch die
der Wettbewerber ausreichend berlicksichtigen. Dabei
gibt es nun einmal immer unterschiedliche Auffassun-
gen und Ldsungsansitze in wichtigen, aber auch in
weniger wichtigen Fragen.

Eine sorgfiltige Abwigung hat zu dem gefiihrt, was
nun dem Parlament zur Verabschiedung vorliegt. Ich
danke all denen, die mit ihren Vorschligen und mit
jhren Anregungen daran beleiligt waren.

DafBl dieses Gesetz sich an gewandelte Anforderungen
anzupassen versucht, das hat mit der Weiterentwick-
lung des europaischen Binnenmarktes zu tun. Wir
wissen, dafl Nordrhein-Westfalen eine der wirtschaft-
lich interessantesten Regionen des ewropiischen Bin-
nenmarktes ist. Unsere Sparkassen arbeiten in einer
Region, die eine jihrliche Kaufkraft von 1 Billion
Mark hat. Das ist interessant fiir jeden Dienstleister
und fiir jede Bank ein gewichtiger Standort.

Das heiBit, wir wollen die Sparkassen in ein leistungs-
fahiges und auf Dauer vwettbewerbsfihiges System
entlassen. Wir wollen es nicht nur erhalten, sondern
alle Moglichkeiten erdffnen, die im heutigen Ge-
schiftsleben verlangt werden, um bei den privatrecht-
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lichen oder genossenschaftsrechtlichen Marktteilneh-
mem in allen Marktbereichen, Geschiftsbereichen
Konkurrenz bieten zu konnen.

(Vorsitz: Vizeprisident Dr. Klose)

Das war eine der Voraussetzungen. Wir wissen, dafl
die Sparkassen mit ihrer Kundennihe, mit dem Am-
Birger- und Am-Unternehmen-Sein auch auf Dauer
Moglichkeiten haben. Dafl wir andere Schwerpunkte
setzen mubten als bei uberregional arbeitenden Unter-
nehmen, das ist richtig. Aber aus der Struktur heraus
gibt es Vorteile; die wollten und die werden wir
unterstiitzen. Gerade hier den Sparkassen mehr Be-
weglichkeit zu geben, war unser Anliegen. Das ist
uns gelungen.

Dafi die entscheidenden Positionen des Sparkassen-
rechts erhalten bleiben - die kommunale Anbindung,
der Offentliche Awuftrag, das Regionalprinzip, das
Verbundprinzip -, das bleibt unverzichtbares Fun-
dament. Darum ist eine Gleichstellung mit allen Gbri-
gen Marktbewerbern wohl kaum méglich.

Ich habe eben gesagt - und ich wiederhole das gern,
weil das ja die eigentlichen Auseinandersetzungen
sind -, ich halte nichts von der Privatisierung von
Sparkassen.

{(Unruhe - Glocke des Prasidenten)

Offentlich-rechtliche Sparkassen sind ein unverzicht-
bares Element im Wettbewerb der Kreditinstitute.
Was da an Dichte der Geschiftsstellen geboten wird,
ist ebenfails unverzichtbar. Weil das alles erhalten
werden mufl, gibt es auch eine deutliche Absage an
Privatisierungstendenzen. Wir wissen, kommunale
Sparkassen sind Wirtschaftsunternehmen in kommuna-
ler Tragerschaft; aber ihr Vermdgen steht nicht zur
Disposition der Kommunen. Die Kommunen kinnen
ihre Sparkassen nicht verkaufen, nicht in Aktienge-
sellschaften umwandeln. Auch ein Erlds aus mdgli-
cher Liquidation steht nicht den kommunalen Haus-
halten zu.

(Glocke des Prasidenten)

Vizepriisident Dr. Klose: Herr Minister, ich darf Sie
einmal unterbrechen. - Meine Damen und Herren, ich
bitte, Platz zu nehmen. Der Minister versteht sein
eigenes Wort nicht, wenn die Gespriche weitergehen.

(Minister Schleufer: Herr Prasident, Sie wis-
sen, wenn das Plenum abstimmungswillig ist,
labt es sich kaum noch durch Argumente
beeindrucken. - Allgemeine Heiterkeit und
Beifall)

- Das ist eine ganz besondere Erkenntnis, die wir
haben.

Finanzminister SchleuBler: Was ich sagen mufl und
was ich sagen will, ist, wo der eigentliche Dissens
zwischen den Oppositionsparteien und der Landes-
regierung liegt, Herr Kollege Schauerte. Beide wollen
Beteiligung, nur mit einem ganz erheblichen Unter-
schied - das ist eben in der Diskussion schon deutlich
geworden -: Die CDU will die Beteiligung von priva-
tem Kapital, ohne daB diejenigen, die sich beteiligen,
EinfluB auf die Geschiftspolitik haben sollen. Sehen
Sie, da weifl ich nicht, wie das funktionieren kann,
wie das funktionieren sollte. Dafl irgend jemand Geld
und Kapital hingibt, von dem man weifl, daB die
Rendite nicht iiberzeugend ist, und dann ohne jeden
Einfiub auf die Geschiftspolitik bleibt, halte ich fiir
weitab von bisher vorhandenen Erfahrungen.

Da ist Thr Vorschlag von der F.D.P., Herr Wickel,
wesentlich konsequenter: wenn schon private Beteili-
gung, dann mit allen Rechten. Aber meine Sorge ist -
und das ist das Entscheidende -, damit wird ein Tor
gedffnet fiir Privatisierungen, die Sie dann nicht mehr
ausschlieBen kdnnen.

Wir kennen gemeinsam die Zusammensetzung der
Verwaltungsrite - heute schon eine schwierige Sache
aufgrund der Wihlerentscheidungen. Die Beteiligung
wegen der Mitbestimmung tut ein {ibriges. Das heifit,
bei der Beteiligung von privatem Kapital ist nicht
mehr sicherzustellen, daB die eigentlichen Anliegen
der Gewihrtriger iiberhaupt noch zum Ziel kommen.
Darum gibt es eben diese grundsitzliche Meinungs-
verschiedenheit in dieser Frage.
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Herr Koliege Schauerte: Mustersatzung; da verstehe
ich Sie beim besten Willen nicht. Wir verzichten auf
staatliche Regulierung. Wir wollen den Verbinden die
Maéglichkeit eines Satzungsmusters geben und mnicht
regulierend staatlich eingreifen.

{Abgeordneter Hegemann [CDUJ: Das ist ja
herzzerreiflend!)

Das nun ausgerechnet als Argument gegen uns zu
nutzen, ist nicht ganz plausibel.

Dafl der Hauptgemeindebeamte per Amt entscheidend
sein soll: Sehen Sie, wenn Sie so sehr fiir Entschei-
dungen der Gewihrtrdger, der Kommunen, sind, dann
lassen Sie sie per Wahl die richtige Entscheidung fir
den Qualifizierten treffen, und denken Sie auch an die
Gemeindeordnung.

Meine Damen und Herren, ich will es kurz machen:
Ich bin davon {iberzeugt, wir wollen gemeinsam
leistungsstarke Sparkassen. Die werden wir mit die-
sem Gesetz erreichen. Wir wollen keine Zwangsfu-
sion bel den Sparkassen, aber wir miissen sicher sein,
dal} es eine geeignete Basis fiir Dauerregelungen gibt.

Lassen Sie mich am Schiub noch ein Wort zur Ver-
bindefusion sagen. Es ist eindeutig klar, daB der
Gesetzestext der Freiwilligkeit absoluten Vorrang
einriumt,

{Zustimmung des Abgeordneten Trinius [SPD] -
Abgeordneter Schauerte [CDU]: Nein, nein,
nein!)

Danach wird zunichst lediglich das gesetzliche In-
strumentarium fir die Freiwilligkeit, das nur noch in

Nordrhein-Westfalen fehlt, festgelegt.

{Abgeordneter Schauerte [CDU]: Dann kdnnen
Sie doch zustimmen!)

Und - wenn Sie zu Ende hdren wirden - als letzte
Madaglichkeit

{Ahgeordneter Schauerte [CDUY: Ahal)

raumt das Gesetz dem Finanzminister im Einverneh-
men mit dem Innenminister und mit dem Haushalts-

und FinanzausschuBl sowie mit dem kommumalpoliti-
schen AusschuB ein, eine Fusion

(Zurufe von der CDU)

der Verbiande anzuordnen, wenn dies im Gffentlichen
Wohl ist.

{(Zurufe von CDU und GRUNEN)

Sehen Sie: Es kann keine Rede davon sein, daB der
Gesetzentwurf das Ziel habe, die Verbinde zwangs-
zuvereinigen. Ich sage Thnen, insbesondere Hermn
Twenhdven, noch eines: Wer dies zu sehr nach vorne
stellt, mu} sich fragen, wenn nicht gar den Vorwurf
gefallen lassen, ob er den Verbinden nicht zuviel
Eigensinn und zuviel eigensinniges Interesse unter-
stellt.

(Abgeordneter Hennig [SPD]: Sehr wahr!)

Ich méchte hier noch einmal klarstellen - und ich bin
dem Kollegen Twenhdven dankbar, dafl er das gesagt
hat -: Die Notwendigkeit der Fusion war urspriinglich
nicht die Idee des Finanzministers. Es war die Forde-
rung der Verbinde und vor allen Dingen des west-
filisch-lippischen Verbandes. Vor etwa drei Jahren
hat man den Finanzminister geradezu gedringt, in das
Gesetz eine solche Mdoglichkeit aufzunehmen. Das hat
sich gedndert. Ich bedauere diesen Meinungswechsel,
bin aber dagegen, Kollege TwenhGven, dieses alte
Pingpongspiel, das schon ein ganzes Stiick weiter
war, wieder aufzugreifen. Wir werden durch ein
Gutachten solide Grundlagen erhalten. Wir werden
dann iiber die Fragen reden: Ist es Skonomusch sinn-
voll?

(Abgeordneter Schauerte [CDU]: Fiir wen?)

Gehen wir einen solchen Weg? Ist es vertriglich fir
Woestfalen und fiir das Rheinland?

Wir werden durch eine solche Geschichte den Binde-
strich nicht in Frage stellen, sondern das tun, was im
Interesse des Landes sein wird. Nur miissen wir es
auf einer soliden, vemiinftigen Grundlage machen.
Wir wissen, daB das Gutachten in diesen Tagen in
Auftrag gegeben wird. Danach wird es zu einer Mei-
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nungsbiidung kommen, was denn richtig und was gut
iat.

Ich bin zuversichtlich, dal die Sparkassen diesen
neuen Spielraum, den das Gesetz gibt, im Interesse
der Sparkassenkunden nutzen werden und daf wir
damit auch ein neues Kapitel aufschlagen. Insoweit
stimmten wir wohl alle {berein, was die Geschafts-
titigkeit des Offentlich-rechtlichen Finanzdienstlei-
stungssektors in Nordrhein-Westfalen angeht. Die
Sparkassen haben in der Vergangenheit unzweifelhaft
einen groflen Erfolg gehabt. Ich bin davon iiberzeugt,
daf} sie mit diesen neuen Moglichkeiten des Sparkas-
sengesetzes eine gute Zukunft haben werden,

(Beifall bei der SPD)

Vizepriisident Dr. Klose: Meine Damen und Herren!
Weitere Wortmeldungen bestehen nicht. Ich schliefle
hiermit die Beratung.

Wir kommen jetzt zur Abstimmung. In dem Abstim-
mungsverfahren ist zunichst dber den Anderungan-
strag der Fraktion der CDU Drucksache 11/6795 in
Einzelabstimmung zu entscheiden, Ich rufe in der
Reihenfolge die einzelnen Komplexe zur Abstimmung
auf. .

Abschnitt T Nr. 1: § 3 Abs. 2. Das Stichwort lautet:
Wetthewerbsgarantiefunktion und Schuldnerberatung.
Wer dieser Ziffer im CDU-Antrag seine Zustimmung
geben mochte, den bitte ich um das Handzeichen.
- Gegenprobe! - Stimmenthaltungen? - Dann ist diese
Nummer des Antrags der Fraktion der CDU mit den
Stimmen der SPD gegen die Stimmen der CDU und
die Stimmen der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN bei Stimmenthaltung der Fraktion der F.D.P.
abgelehnt.

Zur Abstimmung Nr. 2! Ich rufe in der Reihenfolge
Abschnitt I Nr. 13 auf, und zwar § 27 a. Hier ist das
Stichwort "stille Vermdgenseinlagen™. Wer diesem
Abschnitt im Antrag der CDU seine Zustimmung
peben mdchte, den bitte ich um das Handzeichen.
- Die Gegenprobe! - Stimmenthaltungen? - Dann ist

02.03.1994

Nummer 13 im Antrag der CDU mit den Stimmen
der Fraktion der SPD und den Stimmen der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN bei Stimmenthaltung
der F.D.P.-Fraktion abgelehnt.

Ich rufe dann Abschnitt IT Artikel 2 - § 2 - auf.
Stichwort: Zwangsfusion. Hierzu hat die Antragstel-
lerin namentliche Abstimmung beantragt. Danach ist
entsprechend zu verfahren.

{(Der Namensaufruf erfolgt.)

Dann schliefe ich hiermit die Abstimmung. - Ich bitte
auszuzihlen.

(Die Stimmen werden ausgezihlt.)

Meine Damen und Herren! Ich gebe Thnen das Ergeb-
nis*) der Abstimmung bekannt.

(Abgeordneter Nagel [CDU]: Wir haben mal
wieder gewonnen! - Heiterkeit)

Es wurden abgegeben: 228 Stimmen. Mit Ja stimmten
109, mit Nein 119 Abgeordnete. Damit ist der Antrag
abgelehnt.

(Abgeordneter Dr. Vesper [GRUNE]: Aber
sehr knapp! - Weitere Zurufe)

Ich rufe jetzt zur Abstimmung Nr. 4 auf: Artikel 1
Nrn. 2 bis 12 und 14 bis 16, der Rest des Ande-
rungsantrags. Wer seine Zustimmung geben mochte,
den bitte ich um das Handzeichen. - Die Gegenprobe!
- Stimmenthaltungen? - Dann ist dieser Teil des An-
trags mit den Stimmen der Fraktion der SPD und der
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen die
Stimmen der CDU und der F.D.P. abgelehnt.

Ich rufe jetzt den Anderungsantrag der Fraktion der
F.D.P. Drucksache 11/6800 auf. Auch hier ist zu-
nichst Gber Artikel T Nr. 2 - § 3 Abs. 2 -, Stich-
wort: Schuldnerberatung, abzustimmen. Die Frak-
tion der F.D.P. hat beantragt, namentlich abzustim-
men,

*) sieche auch Anlage 2
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Meine Damen und Herren, ich darf um lhre Auf-
merksamkeit bitten. Die Schriftfithrerinnen und
Schriftfithrer haben noch einmal ihres Amtes zu wal-
ten.

(Schriftfithrerin  Scheffler
Namensaufruf. - Unruhe)

beginnt mit dem

- Meine Damen und Herren, ich bitte Sie, klar und
deutlich zu sprechen. Ich frage mich immer, ob Sie
mit diesen Stimmchen demnachst dberhaupt Stimmen
gewinnen kdnnen.

{Heiterkeit)
Bitte schén!
(Der Namensaufruf erfolgt.}

Meine Damen und Herren, so weit die Namen, die
aufgerufen worden sind! - Es gibt noch einige "Nach-
zigler”, deren Namen ich nunmehr aufrufe. -

Damit ist der Namensaufruf beendet; ich schliefle die
Abstimmung,

{Es folgt die Stimmenauszihlung.)

Meine Damen und Herren! Ich gebe Ihnen das Ergeb-
nis*¥) der Abstimmung bekannt. Es wurden 226
Stimmen abgegeben. Fiir den Antrag stimmten 98
Abgeordnete, gegen ihn 128; damit ist der Artikel 1
Nr. 2 - § 3 Abs. 2 - im Anderungsantrag der Frak-
tion der F.D.P. Drucksache 11/6800 - Abstimmung
Nr. 5 - abgelehnt.

Meine Damen und Herren, ich rufe die Nr. 6 in der
Reihenfolge der Abstimmungen auf: F.D.P.-Antrag
- Artikel 1 Nr. 2: § 27 a - stiller Gesellschafter -.
Wer diesem Antrag seine Zustimmung geben mdchte,
den bitte ich um das Handzeichen. - Die Gegenprobe!
- Stimmenthaltungen? - Der Antrag ist mit den Stim-
men der Fraktion der SPD und der Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen der CDU-
Fraktion und die der F.D.P.-Fraktion abgelehnt
worden.

*%) giche auch Anlage 3

Ich rufe Nr. 7 aufi Artikel 1 Nr. 2: §27b des
F.D.P.-Antrags Drucksache 11/6800 - Mitwirkung
stiller Gesellschafter -. Wer diesem Antrag seine
Zustimmung geben mdchte, der mbge das Handzei-
chen geben. - Die Gegenprobe! - Stimmenthaltun-
gen? - Damit ist der Antrag mit den Stimmen der
Fraktion der SPD, der Fraktion der CDU und der
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen die
Stimmen der F.D.P.-Fraktion abgelehnt worden.

Nr. 8: II. Artikel 2 § 2 - Stichwort: keine Zwangs-
fusion -. Wer diesem Antrag zustimmen mdchte, den
bitte ich um das Handzeichen. -

(Abgeordneter Trinius [SPD]: Das ist doch
schon erledigt!)

Die Gegenprobe! - Stimmenthaltungen? -

(Zuruf von der [SPD]: Dariiber haben wir
namentlich abgestimmt!)

Damit ist der Antrag mit den Stimmen der Fraktion
der SPD gegen die Stimmen der Fraktionen der CDU,
der F.D.P. und BONDNIS 90/DIE GRUNEN ahge-
lehnt worden.

Ich rufe Nr. 9 auf: Anderungsantrag der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN Drucksache 11/6803.
Wer diesem Antrag seine Zustimmung geben méchte,
den bitte ich um das Handzeichen. - Die Gegenprobe!
- Stimmenthaltungen? - Dann ist dieser Antrag mit
den Stimmen der Fraktion der SPD und der Fraktion
der F.D.P. gegen die Stimmen der Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN bei Stimmenthaltung der
Fraktion der CDU abgelehnt worden.

Nr. 10: Wir kommen nun zur Abstimmung iber den
Gesetzentwurf in zweiter Lesung entsprechend der
BeschluBempfehlung Drucksache 11/6751, diesen
Gesetzentwurf in zweiter Lesung anzunehmen. Wer
diesem BeschluBvorschlag seine Zustimmung geben
mbchte, den bitte ich um das Handzeichen. - Die
Gegenprobe! - Stimmenthaltungen? - Dann ist der
BeschluBempfehlung mit den Stimmen der Fraktion
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der SPD gegen die Stimmen der Fraktionen der CDU,
der F.D.P. und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN ent-
sprochen und damit angenommen worden.

Wir haben nun noch iiber drei EntschlieBungsantrige
abzustimmen, zundchst Ober den Entschliefungs-
antrag der Fraktion der CDU Drucksache 11/6796.
Wer diesem Entschliefungsantrag zustimmen mdchte,
den bitte ich um das Handzeichen. - Die Gegenprobe!
- Stimmenthaltungen? - Dann ist dieser Entschlie-
Bungsantrag mit den Stimmen der Fraktion der SPD
gegen die Stimmen der Fraktion der CDU und der
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN bei Stimm-
enthaltung der Fraktion der F.D.P. abgelehnt.

Ich rufe auf den EntschlieBungsantrag der Fraktion
der SPD Drucksache 11/6798. Wer hier zustimmen
méchte, mbge bitte das Handzeichen geben. - Gegen-
probe! - Stimmenthaltungen? - Dann ist dieser Ent-
schiieBungsantrag der Fraktion der SPD mit den
Stimmen der antragstellenden Fraktion und der Frak-
tion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen
der Fraktion der CDU und der Fraktion der F.D.P.
angenommen worden.

Es folgt die letzte Abstimmung, und zwar {ber den
EntschlieBungsantrag  der  Fraktion BUNDNIS
90/DIE GRUNEN Drucksache 11/6802. Wer hierzu
seine Zustimmung geben mdchte, den bitte ich um das
Handzeichen. - Die Gegenprobe! - Stimmenthaltun-
pen? - Damit ist der Entschliefungsantrag der Frak-
tion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN Drucksache
11/6802 mit den Stitomen der Fraktion der SPD, der
Fraktion der CDU und der Fraktion der F.D.P. gegen
die Stimmen der antragstellenden Fraktion abgelehnt
worden.

Meine Damen und Herren, wir sind damit am Ende
dieses Tagesordnungspunktes.

Ich rufe auf den Punkt 4:

Kostengerechte Vergiitung fiir Strom
aus erneuerbaren Energien

Antrag

der Abgeordneten
Hans-Joachim Kuhl F.D.P.
Dr. Andreas Lorenz CDU
Gerd Mai GRUNE

Gisela Nacken GRUNE
Andreas Reichel F.D.P.

Drucksache 11/6650
in Verbindung damit:

Handlungskonzept fiir die weitere Forderung rege-
nerativer Energien und der rationellen Energienut-
zung

Antrag
der Fraktion der SPD
Drucksache 11/6724

Meine Damen und Herren, Sie haben bemerkt, daf
die beiden Antrige dieselbe Thematik erfassen und
daher zu einem Tagesordnungspunkt zusammengefaft
worden sind. Da es sich bei dem ersten Antrag um
einen Initiativantrag von fiinf Abgeordneten handelt,
wurden fiir beide Antrige getrennte Redezeiten ver-
einbart. Das heift, daf auch zwei Beratungsrunden
durchgefiihrt werden.

Wir beginnen mit dem Initiativantrag der fiinf Abge-
ordneten Drucksache 11/6650. Als erstem Redner
erteile ich Herrn Abgeordneten Dr. Lorenz das Wort.

Abgeordneter Dr. Lorenz (CDU): Herr Priisident!
Meine Damen und Herren! Die gleichzeitige Behand-
lung des Antrages der SPD und unseres Gruppen-
antrages zur kostengerechten Vergiitung fiir Strom aus
erneuerbaren Energien fiihrt dazu, dal wir hoffentlich
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