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{Appel [GRUNE}

Nehmen Sie sich ein Beispiel an den mutigen Po-
sitionen der SPD-Fraven in der AsF.

(Beifall des Abgeordneten Dr. Vesper
[GRUNEI)

Zum SchiufRR: Hier wird so getan, als sei es ganz

abwaegig, sich auf Landesebene mit dem Beschlul3.

des Europidischen Parlaments zu beschéftigen.
Deshalb, liebe Kolleginnen und Kollegen von der
SPD, ein kleiner Hinweis; In Sachsen-Anhalt ha-
ben lhre Parteifreundinnen und Parteifreunde zu-

sammen mit BUNDNIS 90/DIE GRUNEN im Koali-

tionsvertrag folgendes vereinbart - ich zitiere -:

Die Koalitionspartner werden sich im Land und
im Bund fir die Umsetzung der EntschlieBung
des Europiischen Parlaments zur Gleichbe-
rechtigung von Lesben und Schwulen einset-
zen. -

In NRW dagegen stimmen Sie im Verein mit CDU
und F.D.P. das gleiche Anliegen nieder. Bei Fra-
gen der Blrgerrechte fiir Minderheiten ist man im
QOsten offensichtlich weiter als im Westen. Dem
ist nichts hinzuzufiigen. - Vielen Dank.

(Beifgll des Abgeordneten Dr. Vesper
[GRUNEI] - Abgeordneter Lucas [SPDI: st
doch nicht wahr!}

Vizeprasident Dr. Klose: Herr Innenminister

Dr. Schnoor, bitte.

Innenminister Dr. Schnoor: Herr Prasident! Meine

Damen und Herren! Die Landesregierung wendet -

sich selbstverstandlich gegen jegliche Diskriminie-
rung, die auf sexuelle Identjtdt zurlickzufihren ist.
Wir haben dieses auch in der gemeinsamen Ver-
fassungskommission sehr deutlich gemacht.

Nordrhein-Westfalen hat hier der Aufnahme eines |

Diskriminierungsverbots .wegen der sexuellen
Orientierung in das Grundgesetz ausdricklich zu-
gestimmt. Wir sind auch dafGr eingetreten, ande-
re Lebensgemeinschaften als die Ehe grundge-
setzlich zu achten, S : :

Wir haben uns mit beiden Anliegen nicht durch-
gesetzt. Nun bin ich sehr gespannt, Herr Appel,
was denn Sachsen-Anhalt im Bundesrat vortragen
wird. Wir werden uns das sehr sorgfaltig anse-

hen. Nun muf ja nicht alles, was in Koalitionsver-
einbarungen - zumal mit den GRUNEN - verabre-
det ist, auch der Weisheit letzter SchluR sein,
Herr Appel. Vielleicht hat es.ja an den GRUNEN
gelegen und haben deswegen die Sozialdemokra-
ten nicht so sehr darauf geachtet, dai in der Tat
der Beschiu® des Europdischen Parlaments wahr-
scheinlich nicht ohne Grund sich an die Kommis-
sion wendet, nun endlich mal einen Richtlinien-
entwurf vorzulegen, ich meine, wenn ein Richt-
linienentwurf vorliegt, 143t sich so etwas leichter
umsetzen, als wenn es nur einen generellen Be-
schiuR des Europ&ischen Parlaments gibt.

Aber lassen Sie uns dariiber nicht weiter streiten.
Wenn Sachsen-Anhalt einen entsprechenden An-

- trag im Bundesrat voriegt - und dafiir werden ja

wahrscheinlich lhre Freunde sorgen -, werden wir
uns den sorgfiltig ansehen. Sofern er die Mdg-
lichkeit bietet, hier in der Sache weiterzukommen
- und es gibt in der Tat Defizite, wo wir weiter-
kommen mtissen -, werden wir uns der Sache
selbstverstidndlich gerne annehmen.

{Beifall bei SPD und GRUNEN)

Vizeprisident Dr, Klose: Meine Damen und Her-
ren! Ich schlieRe hiermit die Beratung.

Wir kommen zur Abstimmung. Der Ausschufs far
innere Verwaltung hat in seiner BeschluRempieh-
lung Drucksache 11/7903 empfohlen, den Antrag
der Fraktion BUNDNIS 90/DME GRUNEN Drucksa-
che 11/7275 abzulehnen. Wer dieser Beschlul3-
empfehlung folgen mdéchte, den bitte ich um_das
Handzeichen. - Die Gegenprobe! - Stimmeanthal-
tungen? - Dann ist der BeschluBempfehlung mit
den Stimmen der Fraktionen der SPD, der CDU

~und der F.D.P. gegen die Stimmen der Fraktion

BUNDNIS S0/DIE GRUNEN entsprochen worden
und der Antrag der GRUNEN Drucksache
11/7275 abgelehnt.

Tagesordnungspunkt 11:

Gesetz zur Anderung der Berufsordnung fiir die
Offentlich bestellten Vermessungsinge-
nieure/Offentlich bestellten Vermessungsingenieu-
rinnen in Nordrhein-Westfalen

(ObVerming BO NW)
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{Appel [GRUNE])

Gesetzentwurf
der Landesregierung
Drucksache 11/73286

BeschluBempfehlung und Bericht
des Ausschusses fOr Innere Verwaltung
Drucksache 11/7904 {(Neudruck)

zweite Lesung

Ich erdffne Eiermit die Beratung und erteile Herrn
Kollegen Jentsch fiir die Fraktion der SPD das
Wort.

Abgeordneter Jentsch {SPD): Herr Prasident! Mei-
ne Damen und Herren! Wir haben die Anderung
der Berufsordnung far die Offentlich bestellten
Vermesser wieder gingehend beraten. Dabei ha-
ben wir in den Fachgespriachen festgestellt, dad
die Landesregierung bereits im Vorfeld eine Reihe
von Anregungen aufgegriffen hat. Weitere Wiin-
sche muBten wir ablehnen, da sie so rechtlich
nicht mdglich waren.

Wir stimmen daher dem Gesetzentwurf mit einer
Anderung zu. So wollen wir, daf} die Berufsver-
tretungen - und hier bitte ich Sie, im vorliegenden
BeschluRvorschlag das Wort "Berufsvertretung”
in "Berufsvertretungen” zu dndern - bei kinftigen
Regelungen vorab beteiligt werden.

Wir bitten um Zustimmung.

{Beifall bei der SPD und bei Abgeordneten
der CDU - Abgeordneter Henning [SPDI:
Das war ein staatstragender Beitrag, her-
vorragendl)

Vizeprdsident Dr. Klose: Herr Kollege Stallmann
fir die Fraktion der CDU!

Abgeordneter Stallmann (CDU): Herr Prasident!
Meine Damen und Herren! Wir haben in der Be-
schlulempfehlung, wie von Herrn Jentsch richtig
ausgefihrt, eigentlich nur vier Buchstaben zuzuf(-
gen: in & 12a Anhdrung der Berufsvertretungen
anstatt -vertretung, und das zweimal. Damit wire
dieser Gesetzentwurf nach langer Beratung zZu
verabschieden.

—~ Mit dieser Anderung stimmen wir dem Gesetz-

entwurf zu.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprésident Dr. Klose: Herr Kollege Kuhl fir die
Fraktion der F.D.P.1

Abgeordneter Kuhl {(F.D.P.): Herr Prisident! Meine

sehr verehrten Damen und Herren! Ich will es et-
was ldnger machen als die Kollegen, aber nicht zu
lang;

{Oh-Rufe bei der SPD!)

denn ich will noch einmal daran erinnern, daR alle
Redner bei der Einbringung am 1. September hier
erklart hatten, daf die sach- und fachkundigen
Verbinde ja mit in diese Diskussion einbezogen
werden sollten, nicht in Form einer Anhdrung,
aber daR sie zumindest schriftlich angehdrt wer-
den sollten. Das ist in der Tat auch geschehen. Es
hat, wie Sie wissen und wie ich weif3, auch eine
ganze Reihe von Gesprachen mit den Verbdnden
gageben, mit dem Verband der Offentlich bestell-

" ten Vermessungsingenieure, aber auch mit ande-

ren.

Ich bedauere es im Grunde genommen, daf3 man
zwar immer wieder gesagt hat, wir wollen die
Fach- und Sachkunde der Menschen draulen vor
Ort mit in diesen Gesetzentwurf einbeziehen,
letztendlich haben Sie aber Gberhaupt keinerlei
Vorschlage aus diesen Berufsgruppen angenom-
men. Das ist entscheidend, und das mufld man
auch an dieser Stelle einmal deutlich sagen. Inso-
fern war alles das, was man vorher gesagt hat,
weitestgehend eine Farce.

Die F.D.P.-Fraktion hat lhnen eine ganze Reihe
von Anderungsantrégen vorgelegt. Einen einzigen
von diesen Anderungsantrigen haben Sie dann
angenommen; der flieft heute in diesen Gesetz-
entwurf ein. Allerdings haben Sie auch einen
wichtigen Bereich herausgeschmissen, namlich
dal diese Berufsverbidnde kinftig auch an der
Katastergesetzgebung beteiligt sein sollten. Das
wollten wir ja im Ursprung ebenfalls darin haben;
das haben Sie herausgenommen.

)

(D)




(A)

(B)

Landtaa Nordrhein-Westfalen

Plenarprotokoll 11/1456  09.11.1994

{Kuh! [F.D.P.])

Das "en” zweimal anzufigen, dem kann man na-
tiirlich zustimmen, das ist nicht das Problem.
Aber das andere halte ich fir viel wesentlicher.

Ich will Ihnen deshalb noch einen weiteren Punkt
nennen, namlich den Absatz 4 in § 6, den wir
auch hier hineingeschrieben haben wollten, wo es
denn heiRen solite:

Unter der Voraussetzung des Absatzes 3 dir-
fen sich Offentlich bestellte Vermessungsinge-
nieure zu einer Partnerschaft zusammenschlie-
Ben. i}
Meine Damen und Herren, Herr Innenminister,
dadurch, daR Sie diesen Passus abgelehnt haben,
ist die Entscheidungskompetenz nach wie vor
- aber das wollten wir ja nicht &ndern - aus-
schlieRlich bei den Bezirksregierungen geblieben,
Aber es wird - darauf miissen Sie sich heute
schon vorbereiten - auch zu Klagen kommen von
dem einen oder anderen oder den Bliros draulien

‘im Lande, weil die namlich glauben, sie kdnnten

es 50, wie es drinsteht; in Wirklichkeit dlrfen sie
as nach wie vor nicht,

Auf einen letzten Bereich will ich hinweisen. Wir
diskutieren im Moment in diesem Hause die Lan-
deshauordnung. Dort haben die Prognos-Leute in
ein Gutachten hineingeschrieben, da? demnéchst
auch Sachverstindige zur Abnahme von Schnur-
geriisten installiert werden missen. Dann werden
wir ndmlich schon wieder dieses Gesetz, das wir

heute beschlieRen, dndern méssen, weil wir dann__

auch die Kompetenz der sachverstindigen Offent-
lich bestellten Vermessungsingenieure mit hinein-
nehmen missen. Insofern hitte man auch diese
Dinge friher bedenken sallen. Kollege Stallmann

_ hat, glaube ich, schon bei der Einbringung dieses

Gesetzes darauf hingewiesen, man hitte bereits
1992 verschiedene Anderungen hier "hineinbrin~
gen missen, dann hatte man es jetzt nicht extra
tun missen. ' T e

Auch das ist damals nicht geschehen. [ch bedau-
re das aullerordentlich und weise heute schon
darauf hin: Sie haben wieder einmal nur den hal-
ben Weg beschritten. Das ist zu bedauern, aber
Sie wollen es nicht dndern. Deshalb werden wir
diesem Gesetzentwurf heute nicht zustimmen.

{Beifall béi der F.D.P. - Abgeordneter Fre-
chen [SPDI: Das tut uns aber leid!)

Vizeprisident Dr. Klose: Herr Kollege Appel, bitte
schon, ’

Abgeordneter Appel (GRUNE): Herr Prisident!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Das &ffentlich
bestellte Vermessungswesen ist wichtig. Dort
wird viel vermessen. Deshalb haben wir auch zum
zweiten Mal in dieser Legislaturperiode das Ver-
gniigen, uns eindringlich mit dem Berufsstand der
Vermessungsingenieure zu beschiftigen. Aus
dem Ergebnis beziehungsweise dem Nachsatz
dessen, was der Kollege Kuhl gerade gesagt hat,
entnehme ich beziehungsweise steigt in mir die
BefGrchtung hoch, dalk wir uns maglicherweise in
dieser Legislaturperiode ein drittes Mai - vielleicht
in Form eines Antrages oder Gesetzentwurfes der
F.D.P. oder ahnlichem - mit diesem Thema be-
schiftigen werden.

Ich muf sagen, dai ich selten in einem Parlament
erlebt habe, daf} sich eine Berufsgruppe auf einen
solchen, durchaus beachtenswerten Lobbyismus
versteht. ich hoffe nur, daf3 sie bei so viel Lobby-
ismus auch noch zum Vermessen kommen.

Es ware sicher vermessen, w(rde ich mich hei
dem, was von den Vorrednern zur Sache gesagt
worden ist, auch noch zur Sache einlassen. Das
wiirde die Kosten dieser Veranstaltung vveiter in
die Hohe treiben. Deswegen mdchte ich mich

_darauf beschrinken anzukiindigen, daB wir mit

dem Gesetzentwurf in der vorliegenden Fassung

~ vollauf zufrieden sind und ihm deswegen unsere

Zustimmung androhen. - Vielen Dank.

(Beifall bei GRUNEN und SPD)

Vizeprisident Dr. Klose: Herr Innen-

minister Dr. Schnoor!
{Minister Dr. Schnoor verzichtet.)
- Verzichtet,

Meine Damen und Herren, damit kommen wir zur
Abstimmung: Der Ausschuf® flir Innere Verwal-
tung hat in seiner BeschluBempfehlung Drucksa-
che 11/7904 (Neudruck) vorgesehen, den Gesetz-
entwurf mit einer Anderung anzunehmen. Wer
dieser BeschluBempfehlung zustimmen mdéchte,
den bitte ich um das Handzeichen. - Die Gegen-
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{Vizeprisident Dr. Klose)

probe. - Stimmenthaltungen? - Damit ist der Ge-
setzentwurf in zweiter Lesung mit den Stimmen
von SPD und GRUNEN gegen die Stimmen der
Fralction der F.D.P. bei Stimmenthaltung der CDU-
Fraktion verabschiedet.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 12 auf:

Drittes Gesetz zur ﬁnderung des Fachhochschul-
gesetzes Sffentlicher Dienst

Gesetzentwurf
der Landesregierung
DPrucksache 11/7204

BeschiuBRempfehiung
des Ausschusses flir Innere Verwaltung
Drucksache 11/7781

zweite Lesung

Ich erdffne die Beratung und ertelle das Wort
Herrn Kollegen Jentsch far die Fraktion der SFD.

Abgeordneter Jentsch (SPD): Herr Prasident! Mei-
ne Damen und Herren! Auch diesen Gesetzent-
wurf haben wir eingehend beraten. Zum einen
brauchen wir die Offnung im Gesetz, um kianftig
Beamtinnen und Beamte der Schutzpolizei direkt
in den gehobenen Dienst zu dbernehmen. Zum
anderen hat sich herausgestellt, daR die 1984
geschaffene Maéglichkeit, Honorarprofessoren
auch an die Fachhochschulen des &ffentlichen
Dienstes zu berufen, bisher in der 10jahrigen
Laufzeit nur einmal genutzt worden ist. Auch die
Fachhochschule fiir Finanzen sowie die Fachhoch-
schule fir Rechtspflege haben von dieser Mag-
lichkeit keinen Gebrauch gemacht und sehen kei-
nen Bedarf.

Dieses hat sich auch in der Beratung bestatigt.
AuBer drei Zuschriften, von denen in einer ein
Gespradch mit den innenpolitikern angek{indigt
wurde, das meines Wissens aber nie stattgefun-
den hat, hat es kein weiteres, ernsthaftes Inter-
esse an der Fortfihrung dieser Regelung gegeben.

Die Anregung der zustandigen Frauenbeauftragten
zur geschlechtsneutralen Formulierung konnte aus
Zeitgriinden nicht aufgenommen werden. Dies,

meine Damen und Herren, wird bei einer der
nachsten Anderungen aufgegriffen. Wir stimmen
der BeschluBempfehlung zu. - Danke.

{Beifall bei der SFPD)

Vizeprasident Dr. Klose: Herr Kallege Paus!

-Abgeordneter Paus (Detmold) (CDU): Herr Pra-
- - sident! Meine sehr verehrten Damen und Herren!

Herr Kollege Jentsch, wir sollen heute mit der
Zustimmung zu diesem Gesetzentwurf der Lan-

‘desregierung den Fachhochschulen fiir &ffentliche

Verwaltung das Recht nehmen, Honorarprofesso-
ren zu ernennen. Es wird behauptet - das haben
Sie hier wiederholt, und es steht im Gesetzent-
wurf -, daB es fir diese Regelung keinen Bedarf
gegeben habe. Diese Behauptung ist gelinde ge-
sagt eine Unverfrorenheit.

Tatsichlich handelt es sich um eine lex Reinhard,
die wir hier heute beschlielen sollen.

{Abgeordnete Woldering [CDU): Was, das
gibt es doch wohl nicht! - Widerspruch des
Ministers Dr. Schnoor)

- Herr Innenminister, das ist ein Stlck roter Filz,

dber den wir hier diskutieren. Worum geht es? Sie
solliten einmal zuhdren. Vielleicht wird es lhnen
dann deutlich:

Das Gesetz ist im Mai 1984 geschaffen worden.
Da haben Sie einen Bedarf gesehen; sonst hitten
Sie es doch gar nicht beschlossen. Die Begrin-
dung: Es sei erforderlich, die Fachhochschule far
offentliche Verwaltung und die anderen Fach-
hochschulen gleichzubghandeln.

In der Tat gab es sehr schnell einen Bedarf {0r die
Ernennung von Honorarprofessoren. Es traf unse-
ren Kollegen Egbert Reinhard. Er wurde vorge-
schlagen von seinem Parteifreund, dem Chef der
Fachhochschule fir 6ffentliche Verwaltung, Herrn
Dr. von Richthofen, besser bekannt als der Rote
Baron.

Der schidgt ihn vor, und es schlieBt sich eine

" peinliche &ffentliche Diskussion an. in dieser &f-

fentlichen Diskussion ging es um eine ganze Rei-
he von Fragen.
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