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Beginn: 10.06 Uhr

Priisidentin Friebe: Meine Damen und Herren! Ich
begriBe Sie recht herzlich zur 40. Sitzung des Land-
tags Nordrhein-Westfalen. In meinen GruB beziehe
ich die Gaste auf der Zuschauertribiine ebenso wie die
Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter von Presse, Rund-
funk und Fernsehen ein.

Fiir die heutige Sitzung haben sich 13 Abgeordnete
entschuldigt; ihre Namen werden in das Protokoll
aufgenommen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Der Landtag
Nordrhein-Westfalen erlebt heute ein historisches
Datum: Am 2. Oktober 1946, vor genau 45 Jahren,
trat der Landtag erstmals zusammen, und zwar im
Opernhaus der Stadt Diisseldorf. Die 200 Abgeord-
neten waren von der britischen Besatzungsmacht
ernannt, nicht von der Bevdlkerung gewihlt worden.
Es war dennoch ein demokratischer Neubeginn nach
zwolf Jahren Nazi-Diktatur, nach Krieg und unvor-
stellbaren Verbrechen. Die Aufgaben, die sich dem
Landtag stellten, schienen schier uniiberwindlich:
Hunger und Elend, zerbombte Stidte, Wohnungsnot,
Millionen von Fliichtlingen, zerstGrte Industrieanlagen
und drohende Demontagen. Dazu kam das moralische
Elend nach den zwolf Jahren der Nazi-Herrschaft,

Nordrhein-Westfalen hat in diesen Jahren einen be-
schwerlichen, aber auch erfolgreichen Weg zuriickge-
legt, und dieser Landtag, meine Damen und Herren,
die Vertretung der nordrhein-westfilischen Bevdlke-
rung, hat dabei ganz entscheidende politische Weichen
gestellt. Nordrhein-Westfalen war das industrielle
Schwungrad, ohne dessen Energie das vielbestaunte
Wirtschaftswunder der Bundesrepublik Deutschiand
nicht moglich gewesen wire.

Seitdem muBite ein schwieriger wirtschaftlicher Struk-
turwandel bewiltigt werden. Es wurden die Grundla-
gen gelegt, daB Nordrhein-Westfalen als modemes
Industrieland, das Okologie und Okonomie zu ver-

binden sucht, etne wichtige Rolle in Deutschland und -

in einem geeinten Europa spielen wird.

Wir stehen heute in einem groBeren Deutschland vor
neuen Aufgaben: Wohnungsnot, Arbeitslosigkeit,
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Gefihrdung der Umwelt, dem Zuzug von Hunderttau-
senden von Menschen, die bei uns Zuflucht suchen.
Diese Probleme wiegen schwer, sie erfordern die
Anspannung aller Krifte; aber sie.sind nicht mit den
Problemen von 1946 zu vergleichen. Um so mehr
miissen soziale Gerechtigkeit und Anstand Mafistibe
unseres politischen Handelns sein. Das sage ich ganz
bewuBt vor dem Hintergrund der aktuellen Diskus-
sion, auf die wir am Freitag zuriickkommen werden.

Der 2. Oktober 1946 erinnert uns an die Anfinge von
Demokratie und Fdderalismus -in der Bundesrepublik

" Deutschland. Mit dem heutigen Tag und der Erinne-

rung an den 2. Oktober 1946 bringt der Landtag
Nordrhein-Westfalen seinen politischen Willen zum
Ausdruck, die Zukunft unseres Landes in Freiheit und
innerem und duferem Frieden zu gestalten.

(Allgemeiner Beifall)

Meine Damen und Herren! Vor Eintritt in die Tages-
ordoung teile ich Thnen mit, daB die Fraktion der
F.D.P. mit Schreiben vom gestern beantragt hat, den
Punkt 3 unserer heutigen Tagesordnung - Stichwort:
Kindertageseinrichtungen - von der Tagesordnung
abzusetzen.

Die Begriindung dieses Antrages lautet:

Die Beratungen im Ausschufl fir Kinder, Jugend
und Familie haben gezeigt, daB wesentliche
Grundlagen wie zum Beispiel die Bedarfsanalyse
der Kindergartenplatze oder die Analyse der
finanziellen Auswirkungen fiir die Triger und
Gemeinden nicht vorhanden sind, so daB eine
sachgerechte Entscheidung Gber den Gesetzent-
wurf der Landesregierung in zweiter Lesung
nicht zu erwarten ist.

GemaB § 40 Abs. 1 unserer Geschiftsordnung lasse
ich iiber diesen Absetzungsantrag abstimmen.

{Abgeordneter Dr. Vesper [GRUNE]: Frau

Prisidentin!)

Priisidentin Friebe: Herr Vesper, bitte schon! Sie
haben das Wort zur Geschaftsordnung.
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Abgeordneter Dr. Vesper (GRUNE) (zur Ge-
schiiftsordnung): Frau Prisidentin! Meine Damen
und Herren! Der Gesetzentwurf, {iber den wir heute
debattieren sollen, hat mit dem urspringlichen vom
Mai dieses Jahres in entscheidenden Punkten nur noch
wenig zu tun. Stellen Sie sich vor, Sie kaufen ein
Auto,

{Abgeordneter Aigner [SPD]: Das ist umwelt-

schidlich!)

sehen es in seiner ganzen Schonheit im Werk, lassen
es von einem Experten sichten, anschlieBend baut das
Werk einen anderen Tank ein, ein Spoiler wird mon-
tiert - -

(Unruhe)

Priisidentin Friebe: Herr Vesper, ich hatte Sie gebe-
ten, zur Geschiftsordnung zu sprechen. Bitte sagen
Sie etwas zum Verfahren.

Abgeordneter Dr. Vesper (GRUNE): Ich spreche
zur Geschéftsordnung. Ich versuche zu begriinden,
daB unsere Fraktion eigentlich eine dritte Lesung
dieses Gesetzentwurfes fiir erforderlich hielte, weil
nimlich dieser Gesetzentwurf, den wir heute debattie-
ren sollen, ein anderer ist als der, der uns zur ersten
Lesung vorlag. Wir haben heute nicht die zweite Le-
sung des Gesetzentwurfes, der im Mai eingebracht
wurde, sondern wir haben die erste Lesung eines
villig Giberarbeiteten Gesetzentwurfes.

(Beifall bei GRUNEN und F.D.P. - Wider-
spruch bei der SPD)

Wenn wir einen vdollig erneuerten Gesetzentwurf
haben, ist es parlamentarisch iiblich, daB sich der
Ausschufl mit Experten iiber diesen Gesetzentwurf
unterhilt und diesen Gesetzentwurf priift. Dieses ist
im vorliegenden Verfahren nicht mdglich gewesen
und sollte auch nicht mdglich gemacht werden.

(Abgeordneter Biissow [SPD]: Das ist ein An-
griff auf das Parlament!)
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Wir haben deswegen erwogen, eine dritte Lesung zu
beantragen. Diesen Antrag stellen wir einzig und
allein aus folgendem Grunde nicht: Die SPD-Fraktion
hat uns signalisiert, daf sie die dritte Lesung fiir
Freitag, den 4. Oktober, als einen der ersten Tages-
ordnungspunkte durchsetzen und damit gerade nicht
ermbglichen wird, daf noch eine Anhdrung sowie
eine AusschuBiberatung stattfinden sollen. Das wiirden
wir als eine Farce im parlamentarischen Verfahren
empfinden,

(Beifall bei den GRUNEN - Widerspruch bei
der SPD)

weil iiber einen derart iiberarbeiteten Gesetzentwurf
eine Ausschullberatung mit Experten und Expertinnen
mbglich sein miiBte.

(Erneuter Beifall bei den GRUNEN)
Priisidentin Friebe: Herr Dr. Vesper! ‘

Abgeordneter Dr. Vesper (GRUNE): Ich bin sofort
fertig. - Weil wir aber den daraus folgenden Anse-
hensverlust des Parlamentes nicht in Kauf nehmen
wollen, haben wir davon abgesehen, den Antrag auf
eine dritte Lesung zu stellen. Bei dem .Antrag der
F.D.P.-Fraktion, der aus unserer Sicht insoweit in-
konsequent ist, werden wir uns der Stimme enthalten.

(Beifall bei den GRUNEN)

Priisidentin Friebe: Zur Geschiftsordnung Herr
Abgeordnéter Hilgers fiir die Fraktion der SPD!

Abgeordneter Hilgers (SPD) (zur Geschiiftsord-
nung): Frau Prisidentin! Meine sehr verehrten Da-
men und Herren! Herr Kollege Vesper, der Gesetz-
entwurf hat durch die Anderungsbeschliisse des Aus-
schusses Verinderungen erfahren,

{Abgeordneter Tschoeltsch [F.D.P.]: In der
Tat!)
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(Hilgers [SPD])

die auf der Anhdrung beruhten, keine anderen. Alle
Anderungsvorschliige beruhen auf Vorschlage aus der
Anhbrung. Wir machen eine solche Anhdrung ja
nicht, damit man anschlieBend einen Gesetzesentwurf
nicht mehr verindern darf,

(Beifall bei der SPD)

sondern wir haben doch das ausdriickliche Ziel, die-
sen Dialog zu suchen. Das ist geschehen, und das
finde ich auch gut so. Der Gesetzentwurf liegt dem
Landtag seit fiinf Monaten vor.

(Abgeordneter Dr. Vesper [GRUNE]: Aber
nicht dieser Gesetzentwurf!)

Das ist geniigend Zeit, aber auch erforderlich, um
einen solchen Gesetzentwurf zu beraten. Wir finden,
daB der Gesetzentwurf verabschiedungsreif ist. Die
Menschen draullen im Lande warten auf die Neurege-
lung. Deswegen werden wir diesen Gesetzentwurf
heute beraten.

{Beifall bei der SPD}

Priisidentin Friebe: Zur Geschiftsordnung erteile ich
jetzt das Wort der Frau Abgeordneten Witteler-Koch.

Abgeordnete Witteler-Koch (F.D.P.): Frau Priisi-
dentin! Meine Damen und Herren! Das einzig Richti-
ge an der Stellungnahme von Herrn Hilgers war, daB
die Menschen auf ein neuves Kindergartengesetz war-
ten.

Ich darf zur Begriindung unseres Antrags noch anfii-
gen, dafl der jetzt vorliegende Gesetzentwurf nicht
mehr dem entspricht, was wir im Mai in erster Le-
sung vorgelegt bekommen haben.

(Widerspruch bei der SPD)

Dabei geht es nicht um Anderungsvorstellungen, die
sich aus der Anhdrung ergeben haben, sondern es
geht um Anderungsvorschlige der SPD-Mehrheits-
fraktion, die schon vor der Anhbrung vorgelegen
haben. Insofern haben wir eine ganz andere Aus-
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gangsituation, als Sie sie jetzt hier darzustellen ver-
suchen.

Es gibt Andenmgen Zu den Andanmgen der Anderun-
gen. Das wiire ja demokratisch und entspriche dem
Parlament, wenn es eine Debatte hitte geben konnen,
an der alle Einzubeziechenden tatsichlich auch hatten
beteiligt werden kGnnen. Dias war nicht der Fall, Es
kommen tagtiglich Zuschriften von Kommunen,
Trigern etc., die sagen: So darf das Gesetz nicht
verabschiedet werden.

Wir wollen nicht mehr, als daB noch einmal in der
Sache verhandelt wird.

(Beifall bei der F.D.P.)

Priisidentin Friebe: Zur Geschiftsordnung erteile ich
jetzt Herrn Abgeordneten Riisenberg von der Fraktion
der CDU das Wort. :

Abgeordneter Riisenberg (CDU): Frau Prisidentin!
Meine Damen und Herren! Die CDU-Landtagsfrak-
tion lehnt den Antrag der F.D.P. ab. Der Wunsch,
zusitzliches Zahlenwerk vorzulegen, ist keine reale
Begriindung, um das Gesetzgebungsverfahren auszu-
setzen.

{Abgeordneter Dr. Rohde [F.D.P.]: Haben Sie
Ihren eigenen Antrag schon gelesen?)

Die CDU-Landtagsfraktion hat die sicherlich umfas-
senden Anderungsantrige der SPD, denen wir in
Teilbereichen zustimmen - das wird heute nachmittag
deutlich -, zur Kenntnis genommen. Es war unsere
Aufgabe und unsere Pflicht - und dieser Pflicht sind
wir als CDU nachgekommen -, uns umfassend mit
diesen Anderungsantrigen zu beschaftigen und selbst
umfassende Anderungsantrige vorzulegen, die heute
mir Verabschiedung anstehen.

{Beifall bei CDU und SPD)

Priisidentin Friebe: Vielen Dank.
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{Prisidentin Friebe) g
Meine Damen und Herren, wir kommen zur Abstim-
mung iiber den Antrag der Fraktion der F.D.P.,
Punkt 3 von der Tagesordnung abzusetzen. Wer fir
diesen Antrag ist, den bitte ich um das Handzei-
chen. - Danke schon. Wer ist dagegen? - Danke
schon. Wer enthalt sich der Stimme? - Dann ist der
Antrag mit den Stimmen der SPD und der CDU bei
Enthaltung der GRUNEN abgelehnt.

{Abgeordneter Biissow [SPD]: Die GRUNEN
haben wieder einmal keine Meinung!)

Wir treten nunmehr in die Beratung der heutigen
Tagesordnung ein.

Ich rufe Punkt 1 auf:

Fragestunde

Drucksache 11/2461

In der oben genannten Drucksache liegen Thnen die
Miindlichen Anfragen 187 und 190 aus der letzten
Fragestunde vom 12. September 1991 sowie die
Miindiichen Anfragen 194 bis 208 vor.

Ich rufe zunichst die
Miindliche Anfrage 187

des Herrn Abgeordneten Dr. Vesper von der Fraktion
DIE GRUNEN auf:

Langzeitwirkung von Dioxin

In der WDR-Sendung “Blickpunkt” fihrte Ministe-
rialrat Weber als zustindiger Experte des Minseri-
ums filr Arbeit, Gesundheit und Soziales am
16. August 1991 aus: "Wir wissen iber die Lang-
zeitwirkung von Dioxin sehr wohl Bescheid. Es
gab den Unfall von Seveso, es gab Unfille in
chemischen Fabriken, wo Arbeiter mit Tausenden

von Nanogramm Dioxinen belastet wurden, und da-

wissen wir sehr genau, was bei den Langzeirwir-
kungen herauskommi. Bei Seveso ging zum Bei-
spiel die Chlorakne als einziges wirklich greifbares
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Symptom der Dioxinbelastung fast in allen Fillen
wieder zuriick. "

Dieser ministeriellen Verharmlosung, mit der das
Dioxinproblem auf die Ebene einer voriberge-
henden Hautreizung heruntergespielt wird, stehen
die Erkenninisse der internationalen Wissenschaft
uber die Folgen des Supergifies Dioxin, aber
auch zahlreiche Aussagen des nordrhein-west-

JAlischen Umweltministers iber die "Zeitbombe

Dioxin® gegenilber; erinnert sei ebenfalls an die
SPIEGEL-Serie zu den Folgen des Umgangs mit
Dioxin im August 1991, '

Stimmt die Landesregierung mit den zitierten
Aussagen ihres Beamten ldberein?

Ich bitte den Minister fiir Arbeit, Gesuadheit und
Soziales um Beantwortung.

Minister fiir Arbeit, Gesundheit und Soziales Hei-
nemann: Frau Prisidentin! Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Der zitierte Beamte hat in einem
lingeren Interview die Zusammenhidnge zwischen
hoheren Dioxinexpositionen und Gesundheitsgefihr-
dungen ausfiihrlich dargestellt.’

Zu der Frage der Langzeitwirkung von Dioxin hat
sich der Beamte auf die wissenschaftlich gut abgesi-
cherten Daten gestiitzt. Die folgenden Ausfiihrungen
geben die Auffassung von Sachverstindigen des Bun-
desgesundheitsamtes und namhafter Wissenschafiler
wie z. B. von Prof. Neubert, einem international
anerkannten Toxikologen und Dioxin-Experten der
Freien Universitit Berlin, wieder.

Es liegen aus internationalen wissenschafilichen Un-
tersuchungen Daten von Langzeitwirkungen hoher und
hochster Konzentration von Dioxinen vor. Selbst bei
diesen Konzentrationen wirden auBer der Chlorakne
bestenfalls nicht gesicherte Befunde festgestellt. Hier-
bei ist zu beriicksichtigen, daBl es sich vorwiegend um
in der Pestizidproduktion Beschiiftigte und damit einer
Mischexposition ausgesetzte Chemiearbeiter handelt.

Die einzige Population, die dem giftigsten Bestandteil
des iiblicherweise vorkommenden Dioxin- und Furan-
gemisches, nimlich dem 2,3,7,8-TCDD, ausgesetzt
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