(A)

(B)

Landtag Nordrhein-Westfalen 5515

Beginn: 10.05 Uhr

Priisidentin Friebe: Meine Damen und Herren! Ich
erdffne die heutige 47. Sitzung des Landtags von
Nordrhein-Westfalen und darf Sie alle sehr herzlich
begriifen. Ich begriiBe auch die Zuhdrerinnen und
Zuhorer auf der Zuschavertribiine und ebenso herzlich
die Mitarbeiterinnen und’ Mitarbeiter von Presse,
Rundfunk und Fernsehen.

Fiir die heutige Sitzung haben sich fiinf Abgeordnete
entschuldigt; ihre Namen werden in das Protokoll
aufgenommen.

Meine Damen und Herren, wir treten in die Beratung
der heutigen Tagesordnung ein und setzen die ge-
stern unterbrochene zweite Lesung des Entwurfs des
Haushaltsgesetzes 1992 fort.

Ich rufe Nummer 1 auf:

Einzelplan 02: Ministerpriisident und Staats-
kanzlei

Ich verweise auf die Beschluflempfehlung Drucksa-
che 11/2802 und eridffne die Beratung. Als erste
Rednerin hat die Frau Abgeordnete Hieronymi fir die
Fraktion der CDU das Wort,

Abgeordnete Hieronymi (CDU): Frau Prisidentin!
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Europii-
scher Rat in Maastricht und Haushaltsberatungen in
der wirtschaftsstarksten Region Europas sind, denke
ich, ein Grund, Bilanz zu ziehen und nach dem Bei-
trag zu fragen, den Nordrhein-Westfalen durch seine
Landespolitik leistet, um das Europa der Regionen
voranzubringen.

Herr Ministerprisident, in Threr Regierungserklirung
haben Sie dargelegt: "Nordrhein-Westfalen will das
Europa der Regionen ... zu einem lebendigen Forde-
ralismus gehdren leistungsfihige Linder, die ihre
Aufgaben aus eigener Kraft bewiltigen kdnnen. "

Bundeskanzler Helmut Koh! hat in Maastricht die
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Forderungen der Linder nach einem Europa der
Regionen erfolgreich in die Verhandlungen einge-
bracht.

(Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren, wir alle wollen gemein-
sam ein Europa der Nationen, das nicht auf Zentralis-
mus ausgerichtet ist, sondem durch den Aufbau in
Regionen, die diesem Zentralismus erfolgreich ent-
gegenwirken, gekennzeichnet ist.

Deshalb war es so entscheidend, daB bei den Ver-
handlungen in Maastricht neben den Fragen der Wirt-
schafts- und Wihrungsunion sowie der gemeinsamen
Auflen- und Sicherheitspolitik der Eintritt in das Euro-
pa der Regionen geschafft wurde.

Die CDU-Fraktion begriit es ausdriicklich und ist
sehr stolz darauf, dafl das von uns allen geforderte
Regionalorgan erstmalig durch die deutsche Bundes-
regierung in die europdischen Strukturen eingefiihrt
worden ist.

{(Beifall bei der CDU - Abgeordneter Champi-
gnon {SPD]: Regionen!)

Aber dieser Erfolg von Maastricht fiir die Regionen
in Europa mufl von diesen selbst ausgefiillt werden.
Deshalb sage ich hier ganz deutlich: Die politische
Kraft der Regionen in Europa wird letztlich davon
abhingen, in welchem MalBe die Regionen selbst -
und hier inshesondere die wirtschaftsstarken Regio-
nen - ihre politische Kompetenz auch durch Lei-
stungsfihigkeit und politischen Gestaltungswillen
werden ausfiilien kdnnen.

(Abgeordneter Champignon [SPD): In den
Regionen!)

Ich frage den Ministerpriisidenten: Wo bleibt denn die
Landespolitik in Nordrhein-Westfalen, die diese Auf-
gaben der Regionen, die sie reklamiert, auch tatsich-
lich ausfiillt?

(Abgeordneter Hunger [SPD]: Wissen Sie das
nicht?)
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Wir haben insbesondere die Kultur- und Medienpolitik
sowie die Schul- und Hochschulpolitik aufgrund von
Gesetzgebungskompetenzen der Europidischen Ge-
meinschaft unangreifbar und reserviert flir die euro-
paischen Bundeslinder als Landeskompetenzen einge-
fordert.

Und, meine Dagmen und Herren, was zeigt die Bilanz
der Landespolitik in Nordrhein-Westfalen? - Diese
von uns eingeforderte Kompetenz der Regionen wird
in Nordrhein-Westfalen beispielhaft nicht erfiillt.

Es gibt kein Land in der Bundesrepublik Deutschland
und damit keine Region, in der so viele Lehrer feh-
len, wie in Nordrhein-Westfalen.

(Zustimmung bei der CDU - Zuruf der Ministe-
rin Brusis)

Herr Ministerprasident, Sie fordern das Europa der
Regionen; und Sie lassen zu, daB 17 000 Lehrer in
unserem Land fehlen, um genau die Kompetenz, die
Sie flir unsere Region fordern, tatséchlich auch auszu-
fillen.

Sie lassen es zu, daf wir im Bereich innere Sicherheit
- ebenfalls eine Kompetenz der Region - ein Defizit
wie keine andere Region in der Bundesrepublik auf-
weisen. 7 500 Polizisten fehlen in diesem Lande, um
die Kompetenzen, die wir fiir die innere Sicherheit
einfordern, auch tatsidchlich wahrmehmen zu kdnnen.

(Zustimmung bei der CDU)

Das heifit: Herr Ministerprisident, Sie treten als
Wortfilhrer der Regionen, vertreten in Deutschland
durch die Bundeslinder, auf und fordern, Kompeten-
zen im Europa der Regionen zu sichern. Die Bundes-
regierung, Bundeskanzler Helmut Kohl, schafft es,
diese Kompetenzen in die Vertrige hineinzubringen,

{Lachen bei der SPD)
und Sie sind durch Ihre Landespelitik nicht in der
Lage, diese Aufgaben, die Sie eingefordert haben,

auch tatsichlich zu erfiillen.

(Beifall bei der CDU - Zurufe von der SPD)
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In einem Land wie Nordrhein-Westfalen, in dem wir
ein Wirtschaftswachstum haben, das um bis zu 18 %
in der Summe hinter dem Wirtschaftswachstum ande-
rer Bundeslinder zuriickliegt, verzeichnen wir einen
Einnahmeausfall allein durch die dadurch nicht einge-
gangenen Steuereinnahmen in H6he von rd. 10 Milli-
arden DM pre Jahr.

Eine Landesregicrung, die in dieser Weise einfordert,
die wirtschaftsstirkste Region innerhalb der Bundes-
republik Deutschland zu sein, die gleichzeitig einen
Schuldenberg von mittlerweile fast 108 Milliar-
den DM hat, die ihre Lehrer nicht mehr bezahlen
kann, die ihre Polizisten nicht einstellen kann, diese
Region ist allerdings kein Geleitzug, keine Lokomoti-
ve fiir das von uns gewollte Europa der Regionen.

(Zustimmung bei der CDU)

Wenn ich mir dann lhren Haushalt, Herr Minister-
priisident, ansehe, den Haushalt - Einzelpian 02 - der
Staatskanzlet, dann stelle ich fest, dall in diesem
Haushalt genau die Ursachen zu finden sind, warum
wir ein solches katastrophales Defizit haben, was uns
daran hindert, wichtige Aufgaben des Landes wahr-
munehmen. Nur drei Beispicle, die zeigen, wie Sie
einer auf Leistungsfihigkeit und ausreichende Ein-
nahmen orientierten Politik eine klare Absage ertei-
len!

Erster Punkt: Der Finanzminister hat hier bei den
Haushaltsberatungen einen Null-Stellen-Zuwachs fiir
die Haushaltsjahre 1992 und 1993 eingefordert. Null
Stellen, d. h.: in unseren Schulen noch nicht einmal
Ersatz der Lehrer, die im kommenden Schuljahr
pensioniert werden - noch nicht einmal der! -,

{Minister Schwier: Doch!)

in unseren Hochschulen keine ausreichende, den
Studentenzahlen entsprechende  Stellenausweitung,
weil das Ziel "Null-Wachstum - keine zusitzlichen
Stellen" erklirtes generelles Ziel der Landesregierung
ist.

Und was macht der Ministerprasident dieses Bundes-
landes

(Abgeordneter Dr. Vesper [GRUNE]: Er redet
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mit Herrn Schnoor!)

in seinem eigenen Haushalt? - Er weitet die Stellen
aus wie in keinem anderen Einzelplan dieses Landes-
etats.

(Beifall bei der CDU)

Herr Rau, vielleicht wollten Sie sich hinter der ins-
gesamt kleinen Zahl etwas verstecken. Nur, diese
Zahl der Stellenzuwichse miissen Sie berechnen auf
die Gesamtzahl der Mitarbeiter Thres Hauses, und Sie
kommen auf den stolzen Anteil von 4,4 % Stellenzu-
wachs in der Staatskanzlei. Das heifit fast § % Stel-
lenzuwachs in der Staatskanzlei, obwohl gleichzeitig
in anderen Haushaltsbereichen die Menschen in Alten-
heimen, in Krankenhdiusern, in Kindergarten, in
Sonderschulen dringend zusitzlicher Hilfe bediirfen.
Hier wird diese Hilfe durch den Ministerprisidenten
nicht gewiihrt. In seiner eigenen Staatskanzler stellt er
die ausreichenden Leute ein, um entsprechend selbst
versorgt zu sein.

(Abgeordneter Arentz [CDU]: Ein ungeheuerli-
cher Vorgang!)

Zweiter Punkt! Ein sparsamer Haushalt sollte gefah-
ren werden, um endlich die immense Verschuldung
des Landes zuriickzufilhren. Wo finden wir liberpro-
portionale Zuwichse?

{Abgeordneter Champignon [SPD]: Bei Herm
Waigel!}

Neben dem Stellenplan, Herr Minister SchleuBer und
Herr Ministerprisident, sieht es noch drastischer aus
bei der Frage "Mehr Geld fiir die Offentlichkeitsarbeit
der Staatskanzlei?". Allein um 10 % wird der Haus-
haltsansatz des Landespresse- und Informationsamtes
ausgeweitet, um die Aufgaben - -

{Abgeordneter Biissow [SPD]: Fiir das Europa
der Regionen!)

- Herr Biissow, jetzt horen Sie einmal gut zu. Das hat
nichts mit der Europapolitik zu tun, sondern ausweis-
lich der Erlauterungen im Haushalt heit es, Herr
Ministerprisident: Notwendig 10 % Erhdhung fiir die
wesentlich stirkere Auflendarstellung des Landes. Das

ist Thnen allein bei diesem Ansatz 300 000 DM wert.
300 000 DM, die an anderer Stelle dringend bendtigt
werden.

(Zustimmung bei der CDU - Zuruf des Abge-
ordneten Hunger [SPD}])

Zweiter Punkt bei den Ausgaben, die Sie titigen: Im
Bereich der Medienpolitik, Herr Biissow, unterstiitzen
wir sehr wohl die Entwicklung einer dualen Rund-
funkordnung, niamlich Stirkung des &ffentlich-recht-
lichen und privaten Rundfunks in Nordrhein-West-
falen. Was wir aber nicht unterstiitzen, ist, dafl die
Landesregierung auch in diesem Haushalt wieder im
Bereich der Medienpolitik Haushaltszuwichse hat wie
fast in keinem anderen Einzelhaushalt dieses Landes
iiberhaupt.

{Abgeordneter Bilssow [SPD]: Investitions-
haushalt!)

Ich nenne Thnen die Beispiele: 1,4 Millionen DM fiir
das Europiische Medieninstitut. Wir sind nicht gegen
das Europdische Medieninstitut. Wir hétten es gern in
unserem Lande. Aber wenn wir dafiir, Herr Trinius,
gleichzeitig an unseren Universititen nicht die Mog-
lichkeit haben, ausreichende Kapazititen zu schaffen
- Bauruinen in den Universititen, keine entsprechen-
den Personalausweitungen -, dann sind wir allerdings
dagegen, hier im Bereich der Staatskanzlei eine solche
Ausweitung auBerhalb unserer Universititen vorzu-
nehmen.

(Beifall bei der CDU)

Oder nehmen Sie das Beispiel der Filmstiftung: Die
Landesmittel fiir die Filmstiftung werden allein in
diesem Jahr um 2,5 Millionen DM, das heifit von
12,5 auf 15 Millionen DM und damit um 20 % er-
héht. Die Filmstiftung - auch ein wiinschenswertes
Unternehmen in diesem Lande. Aber eine Erhdhung
um 20 % fir die Filmstiftung ist in einem Haushalts-
jahr, wo ich die dringendsten Aufgaben im Bereich
der Kindergdrten, im Bereich der Kinderkliniken und
im Bereich der Sozalstationen nicht erfiillen kann,
unverantwortlich.

Und wie finanziert die SPD, die Landesregierung,
diese Aufgaben? Sie hat ja unterm Strich - darauf
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wird der Ministerprasident sicherlich nachher hinwei-
sen - keine Ausweitung ihres Haushaltes fiir den
Haushalt des Ministerprisidenten vorgenommen. Sie
finanzieren diese Aufgaben, in dem Sie die humaniti-
ren Hilfen fiir die Staaten Osteuropas, Herr Minister-
prisident, um insgesamt 29,5 %, das heifit rund 30 %
allein in diesem Landeshaushalt, kiirzen.

Meine Damen und Herren! Fiir die CDU sage ich
Thnen ganz eindeutig: Bei den auflerordentlich schwie-
rigen Verhiltnissen in Ost- und Siidosteuropa, auch in
diesem Winter und auch im kommenden Jahr, halten
wir es nicht fiir vertretbar, daB, um an anderer Stelle
im Haushalt des Ministerprisidenten Ausgaben zu
erweitern, wir diese dringend bendtigten humanitiren
Hilfen fiir Osteuropa streichen.

Das ist nicht die Solidaritit, die wir meinen. Wir
fordern, daB das Land Nordrhein-Westfalen nicht nur
in einer einmaligen spektakuliren Aktion und nicht
nur, um die Diskussion von gestern aufzugreifen, fiir
Roma und Sinti, sondern fiir die Menschen in Ost-
europa die Hilfen, zu denen wir in der Lage sind und
die im letzten Jahr auch im Rahmen des Haushaltes
erbracht wurden, tatsichlich in diesem Jahr zur Ver-
fiigung stehen und nicht fir Filmstiftung, fiir Offent-
lichkeitsarbeit der Landesregierung, fiir Stellenauswei-
tung bei der Landesregierung vereinnahmt werden,
statt den Menschen zu helfen, die diese Hilfen drin-
gend brauchen.

(Beifall bei der CDU)

Priisidentin Friebe: Frau Kollegin, [hre Redezeit ist
zu Ende, kommen Sie bitte zum Schluf.

Abgeordnete Hieronymi (CDU): Ich fasse zusam-
men:

Erstens. Es reicht nicht aus, ein Europa der Regionen
mit Worten zu fordern, Herr Rau. Notwendig ist es,
durch eigene Landespolitik die Voraussetzungen dafiir
zu schaffen, daB dieser Anspruch, Politik der Regio-
nen zu machen, auch tatsichlich erfiillt wird.

Zweitens. Der Landeshaushalt des Ministerprisidenten
ist ein Paradebeispiel dafiir, wie die Landesregierung

in ihrem parteipolitischen Interesse Ausgabeli aus-
weitet, um sie an anderer Stelle bei humanitiren
MaBnahmen zu kiirzen.

Das ist nicht die Politik, die wir wollen, die den
Menschen hilft. Das ist nicht die Politik, die fir unser
Land mehr Wirtschaftskraft bringt. Deshalb lehnt die
CDU-Fraktion den Haushalt des Ministerprisidenten
ab. - Ich bedanke mich fir Thre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der CDU)

Priisidentin Friebe: Vielen Dank. - Fiir die Fraktion
der F.D.P. erteile ich das Wort Herrn Abgeordneten
Dr. Rohde.

Abgeordneter Dr. Rohde (F.D.P.): Frau Prasiden-
tin! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Einige
von uns haben ja gestern abend relativ lange zusam-
mengesessen und sich auch erst heute morgen friih
getrennt. Sie haben deswegen lange zusammengeses-
sen, weil es etwas Gutes zu trinken und zu essen gab.
Da geraten ja auch schon einmal die ideologischen
Positionen durcheinander, was ja hervorragend ist.
Deswegen habe ich heute morgen wirkliche Schwie-
rigkeiten, iiber den Unterschied zwischen Einnahme-
ausfall und Ausfalleinnahme zu philosophieren,

(Heiterkeit)

wobei ich davon ausgehe, dall die Regierung sowieso
von der F.D.P.-Fraktion nicht verlangt, daB wir
ihrem Haushalt zustimmen, schon deswegen, weil wir
nicht den Ministerprasidenten stellen. Wire es umge-
kehrt, wiirden wir thm zustimmen;

{Heiterkeit bei der SPD)

aber wir warten auf 1995. Deswegen brauche ich
nicht im einzelnen zu begriinden, warum wir dagegen
sind: weil die Schulden von 30 auf 112 Milliar-
den DM gestiegen sind, weil die Zinslastquote
10,1 % betrdgt oder die Pro-Kopf-Verschuldung so
hoch ist - Ziffern, die man heute morgen sowieso
nicht im einzelnen verstehen kann.

Es hat auch fiir mich wenig Sinn, dariiber zu philoso-
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phieren, dafl der frilhere Vorsitzende der SPD-Bun-
destagsfraktion, Herr Vogel, gesagt hat: "Nordrhein-
Waestfalen ist ein und dasselbe”,

{Heiterkeit)

was ich schon von d;.r Sprachlogik her falsch finde,

weil es ja nur heiflen kann: "... sind ein und dassel-

be”.
(Heiterkeit - Ministerprasident Dr. Rau: Jetzt
haben Sie sich aber versprochen.)

- Nein.

(Abgeordneter Dr. Dammeyer [SPD]: Diese
Korrektur nehmen wir hin.)

Ich gehe davon aus, dal NRW und der Ministerprisi-
dent im Sprachgebrauch von Leibniz zwei - wie heifit
das? - Monaden sind, also zwei Identititen, und des-
wegen kann es ja nur heiflen: "... sind ein und dassel-
be".

(Heiterkeit)

Ich mbchte deshalb - Sie merken es der Logik meiner
Sprechweise an - etwas zur politischen Kultur im
Lande Nordrhein-Westfalen sagen.

(Emeut Heiterkeit - Ministerin Brunn: Und das
morgens!)

Ich hatte das wunderbare Erlebnis, ebenso wie der
Kollege Farthmann, Frau Hohn und Herr Linssen, als
wir alle zusammen in SAT 1 auftraten, und zwar in
der Sendung "Zoff" - wohinter sich ja verbirgt, daf}
es eine ausgesprochene Informationssendung ist,

(Heiterkeit)

die die Birger kliger macht, was keiner versteht, der
daran teilgenommen hat, wahrscheinlich auch keiner,
der sie sieht. Als wir zurickkamen zur Maske, kam
eines dieser Midchen - ich glaube, sie tragen den
bezeichnenden Namen "Visagistin® -, guckte in die-
selbe, bei uns allen,

(Heiterkeit)

und sagte: "Mein Gott, ihr macht ja jetzt einen ganz
verninftigen Eindruck. Als ich euch eben gesehen
habe, hatte ich den Eindruck, ihr haft euch.”

(Heiterkeit)

So fragen wir uns denn alle: Warum sind wir eigent-
lich nur beim Essen verniinftig, und warum miissen
wir stindig polemisieren, wenn wir unsere offiziellen
Rollen spielen?

(Allgemeine Heiterkeit - Zustimmung bei
Abgeordneten von F.D.P. und CDU)

Da hatte die Visagistin vollig recht. Denn das ist das,
was ich ja auch gestern abend erlebt habe, als wir bei
Wein und Brot zusammengesessen haben. Der Bene-
diktinerpater, der das Essen eingeleitet hatte, war
auch der Meinung, das, war wir erlebten, sei der
Vorhof zum Himmel. - Was wir hier erleben, ist dann
ja der Vorhof zur Hélle. - Da stellten wir jedenfalls
alle fest: Wir konnen alle miteinander verniinftig
reden.

Das bringt mich dann zu der Frage: Warum
(Zuruf - Heiterkeit)

mufl es eigentlich sein, daB wir stindig gegenseitig
unsere Antrige ablehnen? Warum ist das eigentlich
s0? MufB es eigentlich so sein, daB hier immer eine
Abstimmungsguillotine in Bewegung gesetzt wird?
Oder kann es nicht tatsiichlich sein - jetzt komme ich
nun wirklich zom Ermst -, daB wir etwas besser auf-
einander horen, Herr Dammeyer?

Es gab einmal die Zeit, liber die Wolfram Dorn be-
richtet, in der es mdéglich war, dal Haushaltsantriige
zwischen ithm und Herrn Denzer und Herm Schwefer
diskutiert wurden. Ich frage: Warum ist das nicht
weiter mdglich, da man aufeinander hort und dafB
man auch einmal Vorstellungen der Opposition in
Haushaltsantrigen realisiert?

(Beifall bei F.D.P. und CDU)
‘Warum leisten wir uns das Ritual, dafl dieser Haus-

halt, nachdem der von der Regierung vorgelegt wor-
den ist, im Grunde auch schon verabschiedet ist? Das
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heifit, wir leisten uns ja Rituale, bei denen wir uns
an6den und nichts mehr zu machen ist. Ich frage also:
Muf das so sein?

MuB das auch so sein, wenn wir, die Opposition, z.
B. seit Jahren sagen: Landesregierung, verkiirze doch
einmal die Genehmigungsverfahren, weil die Produk-
tionszyklen dex Wirtschaft sich in immer kiirzeren
Zeitriumen gestalten! Also braucht man eine Ver-
kiirzung der Genehmigungsverfahren. Unsere Antriige
werden aber immer abgelehnt. Jetzt lesen wir, daB
der Ministerprisident dem Unternehmensverband an
der Ruhr dies zugestanden hat und bei der Abkiirzung
von Genehmigungsverfahren offenbar auch die Fiih-
rung im Bundesrat Gbernommen hat.

Kann man da nicht gemeinsam eine solche Arbeit
leisten? Mull es immer so sein, dafl die Opposition
Antrige stellt, weil sie ja besonders beweglich ist und
nichts mit BehOrdenapparaten zu tun hat, und daf
man dann immer jahrelang warten muf}, bis die ver-
ninftigen Antrige umgesetzt werden?

Muf} es - drittens - eigentlich so sein, dall wir im
Grunde nur iiber Gutachten miiteinander verkehren?
Das ist auch ein Punkt, Gber den wir zu reden haben.
Wir diskutieren lber die Kohlepolitik anhand des
Gutachtens von Mikat, iiber die Wirtschaftspolitik
anhand des Gutachtens von Mikat, {iber die Schulpoli-
tik anhand des Gutachtens von Kienbaum, vielleicht
demnichst iiber die innere Sicherheit anhand des
Gutachtens von Schiiler.

Dabei konnen wir verniinftig miteinander reden; wir
wissen ja, wie wir die Probleme im Lande, 13sen
milssen. Warum warten wir eigentlich immer auof
Gutachten und verkehren nur iiber Dritte und trauen
uns nicht selbst, miteinander zu verniinftigen Ergeb-
nissen zu kommen?

Mubf es eigentlich so sein - dariber haben wir gestern
lange debattiert -, in der Offentlichkeit mehr Erfolg
zu haben - wir mit einen Filztuch, die GRUNEN mit
einem Filzteppich -, aber weniger Erfolg zu haben
mit, wie wir finden, guten Antrigen?

Wie sieht es eigentlich mit der Offentlichkeit hier im
Lande aus? Ist es eigentlich richtig, dal es in dieser
wunderbaren Einladung "Nordrhein-Westfalen seit 25

Jahren die soziale Kraft” heifit, und bedarf es dieser
Beschdnigungen, die Sie doch gar nicht brauchen, wie
beispielsweise:

Die Hilfte der hundert groBten Unternehmen der
Bundesrepublik hat ihren Standort bei uns.

Das ist zwar richtig, Herr Ministerpriisident, aber
kein Untermehmen ist von einem Sozialdemokraten
gegriindet worden - auch nicht von einem. Liberalen
oder von einem CDU-Mann -, sondern die Unter-
nehmen, die wir hier haben, stammen alle aus dem
letzten Jahrhundert, also aus der Zeit vor der SPD-
Regierung.

An anderer Stelle sagen Sie:

Nirgendwo sonst ist ein so durchgreifender
Strukturwandel ohne soziale Briiche gelungen.

Warum eigentlich diese Schdnfirbereien? Sie sind
nicht gerechtfertigt, wenn man sich die Arbeitslosen-
quoten in den Stidten des Ruhrgebiets ansieht oder
das Zuriickbleiben des Bruttosozialprodukts beriick-
sichtigt.

Ist es nicht notwendig, zu einer neuen Art von Gffent-
lichem Diskurs zu kommen? Denn wir haben keine
Offentlichkeit fiir unsere Politik, fiir die Politik des
Parlaments hier in Nordrhein-Westfalen. Man muf
sich, wie ich glaube, auch einmal Rechenschaft dar-
iiber geben, was wir denn eigentlich darstellen, was
wir denn eigentlich sind. Sind wir ein Regierungs-
parlament, wie Riemer gesagt hat, oder sind wir ein
Abgeordnetenparlament, wie es notwendig wiire?

Wire das zweite der Fall, miiite es Waffengleichheit
zwischen der Opposition einerseits und der Aktions-
einheit Regierung/Mehrheitsfraktion andererseits
geben. Diese Waffengleichheit aber gibt es nicht.

Natiirlich kontrolliert die Mehrheitsfraktion die Regie-
rung - ganz klar! -, aber eben nicht im G&ffentlichen
Diskurs. Diesen stellt vielmehr die Opposition her.
Das heiBt, der offentliche Diskurs ist allein Angele-
genheit des anderen Teils des Parlaments, nimlich der
Opposition. Deshalb gibt es keine Waffengleichheit.

Wir alle wissen, dall es unheimlich schwierig ist, das,
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was wir-hier tun, den Biirgern klar zu machen. Sie
konnen verstehen, wenn es in Bonn eine klare Posi-
tion zu der Frage "Mehrwertsteuererhdhung ja oder
nein™ oder "§ 218 - Fristenregelung oder eine andere
Ldsung” gibt. Aber das, was wir hier zelebrieren, die
Produktionsmethoden in der Vorstellung eines moder-
nen Staates darzustellen, ist schwierig. Das Land ist
im Grunde ein [Unternehmen, das politische Verwal-
tung und weniger Gesetzgebung darstellt. Das ist
draufien sehr schwierig darzustellen. Die Erklarungs-
Rituale, die wir uns in SAT 1, im WDR oder hier
leisten, konnen nicht verstanden werden. :

Deswegen miissen wir dariiber nachdenken, wie wir
Offentlichkeit herstellen kénnen. Wir jedenfalls wol-
len das erreichen.

Ich wiare dankbar, wenn wir uns, nachdem wir den
Haushalt des Ministerprisidenten abgelehnt haben,
einmal zu einem verniinftigen Gesprich zusammen-
finden wiirden, um gemeinsam dariiber nachzuden-
ken, wie wir dieses Parlament gegeniiber der Offent-
lichkeit attraktiv prisentieren kénnen: mit Waffen-
gleichheit zwischen Opposition auf der einen Seite

. und Regierung und Regierungsfraktion auf der ande-

ren Seit, mit einem Disput iiber Fakten, weniger mit
Polemik.

Deswegen sage ich noch einmal: Es ist gut, wenn
man abends zusammensitzt und verninftig mitein-
ander redet. Mir wire es aber lieber, wir wiirden hier
im Landtag gemeinsam zu einer Form der Diskussion
und des Disputs finden, die es uns ermdglicht, dem
Biirger klar zu machen, daB es hier um sachliche
Auseinandersetzung zum Wohle des Landes Nord-
rhein-Westfalen geht. - Vielen herzlichen Dank.

(Beifall bei F.D.P. und CDU)

Priisidentin Friebe: Vielen Dank, Herr Kollege.
- Fiir die Fraktion der SPD erteile ich Hermn Abge-
ordneten Biissow das Wort.

(Abgeordneter Biissow [SPD]: Die GRUNEN
sind erst dran! Reden die GRUNEN nicht?
- Widerspruch  be:r den Oppositionsparteien
- Abgeordneter Bissow [SPD]: Wir sprechen
immer zuletzt! Thr stellt doch die Antrige!

- Zurufe von den Oppostionsparteien - Abge-
ordneter Hardt [CDUJ: Das ist ja eine Unver-
schamtheit!)

- Bei mir hier ist das so angekommen.
{Weitere Zurufe von allen Fraktionen)

Also, Herr Bilissow mdchte nicht. Dann liegt mir als
nichste Wortmeldung die von Hermn Abgeordneten
Dr. Busch von der Fraktion DIE GRUNEN vor.

Abgeordneter Dr. Busch (Diisseldorf) (GRUNE):
Herr Bissow, welche Ehre fiir mich, daB Sie meinen
Beitrag ‘erst abwarten wollen, bevor Sie hier an das
Pult gehen.

(Abgeordneter Hardt [CDU]: Die SPD hat
verzichtet!)

- Herr Hardt, lassen Sie es einmal so stehen. Ich
finde es auch interessant, aber ich werde ja auch
einige Fragen in Richtung SPD stellen, auf die Herr
Biissow dann gern antworten kann.

(Abgeordneter Hardt [CDU]: Hier geht es um
die Kontrolle der Regierung und nicht darum,
dafl die SPD nachkartet!)

Es wiirde mich natiirlich sehr reizen, mit Herm Roh-
de jetzt philosophische Untiefen auszuloten oder ins
allzu Menschliche abzugleiten. Der Unterschied zwi-
schen Herrn Rohde und mir ist nur, daB ich ein Ma-
nuskript dabei habe und mir vorher iiberlegt habe,
was ich sagen will

(Beifall bei den GRUNEN - Abgeordneter
Biissow [SPD]: Wie furchtbar! - Abgeordneter
Memizka [SPD]: Dadurch wird es nicht bes-
ser!)

und ich so natiirlich unter einem gewissen Zwang
stehe, das auch abzuarbeiten. Ich glaube, ehrlich
gesagt, auch, dafl dem Parlament mehr damit gedient
ist, etwas Uberlegtes vorgetragen zu bekommen, auch
wenn es Thnen vielleicht im einzelen nicht gefillt, als
hier so herumzuerzihlen und zu meinen, damit konn-
ten wir mehr Offentlichkeit erzielen.
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Ich méchte also auf den Emst der Lage zuriickkom-
men. Herr Farthmann, Sie hatten ja wirklich den
richtigen Riecher. Sie haben es namlich lange vor
dem 8. Dezember affen ausgesprochen, als Sie sag-
ten, die groBe Feier zu 25 Jahren SPD-Regierung
konnte bei vielen Menschen so ankommen, dafl sie
meinten, 25 Jahre seien genug. - Genau das ist einge-
treten. Die Menschen in Nordrhein-Westfalen sagen:
25 Jahre sind genug. Und sie haben auch allen Grund
dazu; das will ich gleich im einzelnen erldutern.

Aber der Faimel halber sollte man zundchst einmal
festhalten, daf} nur elf Jahre davon von der SPD allein
zu verantworten sind; in den ersten 14 Jahren war die
F.D.P. das Ziinglein an der Waage.

(Beifall des Abgeordneten Dr. Riemer
[F.D.P.] - Zuruf des Abgeordneten Dr. Farth-
mann [SPD])

Vor diesem Hintergrund ist es wirklich abenteuerlich,
dafl die F.D.P. ein Filztaschentuch mit den 25 SPD-
Funktioniren verteilt, die iiber die Parteischiene in
gut dotierte Amter gerutscht sind, und nicht erwihnt,
wie viele F.D.P.- und wie viele CDU-Funktionire in
die gleichen Positionen gerutscht sind.

(Beifall bei den GRUNEN)

Insofern scheint die Heuchelei wirklich grenzenlos zu
sein.

Ich finde, wir sollten nicht pdpstlicher sein als der

Papst. Die Besetzung eines Leitungspostens mit einem
Parteifunktiondr ist nicht per se verwerflich. Verwerf-
lich wird es, wenn dabei qualifiziertere Bewerber/
innen ausgegrenzt werden bzw. wenn es bei den
vorgeschlagenen Parteifunktiondren an der notwen-
idgen Qualifikation mangelt. Das ist doch das Pro-
blem, und das ist auch der Vorwurf an Ministerprisi-
dent Rau, weil er seine damalige linke Hand, Herm
Leister, auf einen Vorstandsposten bei der Westdeut-
schen Landesbank weglobte.

Leister mufite nimlich damals, und zwar erst nach
heftigen offentlichen Protesten, seine Lehrzeit nachho-
{en, bevor er in diesen Vorstand der WestLB aufriik-

ken konnte. Leister wurde damit Zum teuersten Bank-
lehrling der Bundesrepublik! Er bekam zu dieser Zeit
bereits die vollen Beziige eines Vorstandsmitglieds.
Das ist Filz, das werfen wir der SPD vor.

Man muf allerdings zugeben, dafi das nicht die ganze
Wahrheit iiber die SPD in Nordrhein-Westfalen ist.
Die SPD ist vor 25 Jahren mit dem Anspruch der
Erneuerung angetreten. Sie hat unbestreitbar einiges
in Bewegung gebracht. Aber das liegt eben lange
zuriick. Heute kann die SPD auf keinem Politikfeld
mehr reformerische Ansitze vorweisen, schon gar
nicht, wenn diese Geld kosten. Das hat unsere griine
Analyse des Haushalts eindeutig ergeben. Ich will
schlaglichtartig einige Punkte nennen.

Die Schulpolitik war eines der Politikfelder, auf dem
die SPD die grofiten Ambitionen hatte. Heute hat sie
hier die groBten Probleme, weil der Finanzminister
die Schulpolitik dominiert und padagogische Reform-
ansitze von der SPD-Basis abgewlirgt werden - iibri-
gens mit Hilfe eines Gutachtens, in dem das Gegenteil
von dem steht, was sie meinen, herausgelesen zu
haben und dann der staunenden Offentlichkeit ver-
kiinden. Das Gutachten stellt fest: Nordrhein-West-
falen tut weitaus weniger zur Ausbildung seiner Kin-
der als die iibrigen Bundeslinder. Im Lindervergleich
fehlen in Nordrhein-Westfalen rund 17 000 Lehrerin-
nen und Lehrer. Das ist ein Armmutszeugnis fir das
Land, ein ungedeckter Wechsel aof die Zukunft.
Ausgaben fiir die Schule sind schliefilich Investitionen
in die Zukunft unserer Kinder, sind Investitionen auch
in die Wirtschaftskraft unseres Landes.

Zweitens! Die SPD beansprucht fiir sich, das "soziale
Gewissen" Nordrhein-Westfalens zu sein. Tatsache ist
aber: In der Sozialpolitik herrscht Stillstand. Der
Anteil des Sozialhaushalts am Landeshaushalt geht
trotz wachsender sozialer Probleme eher noch zurick,
als da er angemessen erhoht wird. Die Mittel zur
Bekidmpfung von Erwerbslosigkeit und Armut werden
den Problemen nicht annihemnd gerecht.

Ich will ein spezielles Beispiel herausgreifen, an dem
das besonders deutlich wird: die Wohnungspolitik.
Hier briistet sich die Landesregierung mit Ausgaben
von insgesamt 3 Milliarden DM. Schaut man dann
aber genauer hin, stellt sich heraus, dafl es sich dabei
fast ausschlieBlich um Bundeszuschiisse, um Riick-
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fiiisse aus frilheren Wohnungsbaudarlehen, um Woh-
nungsgeld oder um Mittel aus der Fehlbelegungsabga-
be handelt. Das heifit, frische Landesmittel gibt es
trotz der steigenden Wohnungsnot - in Nordrhein-
Westfalen fehlen mindestens 400 000 Wohnungen -
beim Wohnungsbau {berhaupt nicht. Das heiBt im
Gegenteil: Der Landeshaushalt wird im Wohnungs-
bereich sogar entlastet, weil die Abfllisse mit rund
70 Millionen DM niedriger sind als die Riickfliisse
und die Bundeszuschiisse. Das muf} man sich einmal
vorstellen: Der Landeshaushalt entlastet sich im Be-
reich Wohnungspolitik, obwohl die Wohnungsnot
wirklich immer stirker zunimmt.

Ein weiteres Beispiel: die Frauenpolitik! Sie liegt der
SPD bekanntlich sehr am Herzen. Schon 1984 hatte
sie ithren ersten Frauenbeauftragten benannt. Es war
der uns allen bekannte Friedhelm Farthmann.

(Zuruf von der SPD: Davor noch eine!)

Jetzt haben wir immerhin ein Frauenministerium mit
emner Mittelausstattung von rund null Prozent des
Gesamthaushalts. Um genau zu sein: 0,00024 % des
Gesamthaushalts stehen fiir die Frauenpolitik zur
Verfligung. Allerdings hat jetzt der Einzelplan 11,
also das Frauenministerium, beachtliche Steigerungs-
raten aufzuweisen, jedoch ausgehend von einem mi-
kroskopisch niedrigen Niveau.

{Abgeordneter Schultz-Tornau [F.D.P.]: Hof-
fentlich bezieht sich das nicht auch auf den
Redebeitrag!)

In den Frauenhdusern des Landes fehlen nach wie vor
iiber 5000 Plitze. Von den Frauenberatungsstelien
wird nur jede zweite - und auch das noch vollig unzu-
reichend - bezuschufit.

Der aktuelle Fehlbestand bei den Kindergérten betrigt
rund 200 000 Platze. Das heiBt, wenn tatsichlich so
viele Kindergartenplitze geschaffen wiirden, wie sie
hier Gberwiegend auf Kosten der Kommunen auch
versprochen sind, dann bewegt sich diese Zunahme
- also die versprochene; ob die tatsichliche, das wol-
len wir einmal sehen -, bewegt sich der versprochene
Zusatz, in der gleichen Grdfenordnung wie die Zunah-
me der Kinderzahl. Im Endergebnis werden wir 1995

wahrscheinlich ein genauso grofles Defizit wie 1990
haben.

Ich denke, angesichts-dieser Zahlen muB man niich-
tern feststellen, daBl es eine Kindergartenreform in
diesem Sinne Gberhaupt nicht gegeben hat und auch
nicht gibt. Die Vereinbarkeit von Kindererzichung
und Beruf ist durch dieses neue Kindertagesstattenge-
setz in weite Ferne geriickt.

(Beifall der Abgeordneten Hohn [GRUNE])

Niachster Punkt! Mit dem Versprechen der &kologi-
schen Ermeuerung haben Sie in zwei Landtagswahlen,
1985 und 1990, die Wihlerinnen und Wihler gekd-
dert. Sie wollten - so haben Sie damals versprochen -
nicht liber Umweltschutz nur reden, sondem wollten
auch handeln. Sie haben auch gehandelt, allerdings
anders als versprochen. Sie haben nimlich die Um-
weltausgaben im Landeshaushalt kontinuierlich her-
untergekiirzt, also nicht zugunsten einer dkologischen
Erneuerung erhoht. Sie haben die Mittel vielmehr
drastisch zusammengestrichen, ndmlich von einem
Anteil am Landeshaushalt 1986 von 2,2 % auf einen
solchen von 1,3 % im Jahre 1992. Das ist - iibrigens
auch in absoluten Zahlen - weniger fir die Umwelt
als je zuvor.

Ich denke, diese wenigen Beispiele belegen, wie schr
alle wichtigen Reformansitze, die in der SPD-Basis
durchaus auch Riickhalt hatten - vielleicht sogar noch
haben -, von dieser Landesregierung ausgebremst
worden sind, und zwar vor allem mit dem Argument,
die Kassen seien leer. Da mul} es natiirlich erstaunen,
daB wir in der Landeskasse 1992 weitaus mehr Geld
haben als je zuvor. Darin liegt doch ein gewisser
Widerspruch.

Sie behaupten dann permanent, die Kosten der deut-
schen Vereinigung hitten den Finanzierungsspielraum
auf null gebracht.

(Zuruf des Abgeordneten Trinius [SPD])

Diese Behauptung ist iiberhaupt nicht plausibel. In der
ersten Lesung haben wir lhnen vorgerechnet, daBb die
Kosten fiir Nordrhein-Westfalen sich auf 1,2 Milliar-
den DM fiir 1992 beziffern lassen. Jetzt gibt es eine
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neue Untersuchung des Bundes der Steuerzahler, die
im November verdffentlicht worden ist. Sie beziffert
den Beitrag der westdeutschen Lander - und Gemein-
den! - auf insgesamt 3,2 Milliarden DM, also fiir
Linder und Gemeinden zusammen. Wenn man das
auf den Teil herunterrechnet, der auf Nordrhein-
Westfalen, und zwar auf die Landesregierung, ent-
fillt, dann kgmmt man vielleicht auf maximal
500 Millionen DM. Damit wird die Zahl, mit der
unser Finanzminister stindig hausieren geht, 6 Milli-
arden DM, eindeutig in das Reich der Fabeln ver-
wiesen. Diese Zahl 6 Milliarden DM ist so abwegig,
daB sich die Balken biegen.

Befindet sich der Landeshaushalt wirklich - ich zitie-
re - "im Wirgegriff der Zinsausgaben”, wie der Bund
der Steuerzahler gestern verlautbaren lief? Also,
gemach, gemach! Da sind den Herren vom Bund der
Steuerzahler doch etwas die Pferde durchgegangen.

{(Zuruf des
[E.D.P.])

Abgeordneten  Schultz-Tornau

Tatsichlich gehen rund 10 % der laufenden Staatsein-
nahmen fiir die Zinslasten drauf. Das ist sicherlich ein
sehr unerfreulicher Tatbestand. Mit diesen Problemen
schlagen sich allerdings alle Regierungen herum:
Landesregierung, Bundesregierung, In- und Ausland.

Da unterscheiden sich die Landesregierungen und die -

Bundesregierungen auch nicht dadurch, daf sie SPD-,
CDU- oder wie auch immer gefiihrt sind. Ich meine,
wir sollten hier weniger auf die Prozentzahlen starren
als auf den Zweck, fiir den diese Mittel eingesetzt
werden.

Ausgaben beispielsweise flir ein leistungsf\?lhiges
Schulsystem sind aus meiner Sicht notwendige in-
vestive MaBlnahmen. Und angesichts der 10 % bis
20 % des Sozialprodukts, die alljdhrlich fiir die dkolo-
gischen und sozialen Folgekosten unserer Wirtschafts-
weise aufgebracht werden miissen, kann sich recht-
zeitige Umweltvorsorge sehr wohl rechnen und auch
eine mafivolle Schuldenaufnahme rechtfertigen, @bri-
gens auch nach herrschender Lehrmeinung in der
Wirtschaftswissenschaft. Also ich denke, Panikmache
gilt hier nicht.

Das dritte Argument, die Personalkosten, taugt eben-
falls nicht viel. Was ist denn eigentlich aufregend an

einem Personalkostenanteill von rund 39 %? Der
Finanzminister ist leider gerade nicht da; ich wiirde
thn wirklich gern einmal fragen, was das soll.
SchlieBlich ist das Land doch verantwortlich fiir die
Schulen, die Hochschulen, die Polizei, die Gerichte,
die Finanzverwaltung usw. Das sind alles anerkann-
termafien notwendigerweise personalintensive Berei-
che. Das Argument wire also nur dann durchschla-
gend, wenn dieser Personalkostenanteil tatsachlich,
also deutlich und bedrohlich, ansteigen wiirde.

Ich habe mir die Zahlen einmal angeschaut. Genau
das Gegenteil ist der Fall. 1981, also vor zehn Jah-
ren, betrug der Anteil der Personalkosten 39,9 %.
1983 betrug dieser Anteil 40,3 %. 1992 sind es 39,7
%. Wo ist den da der bedrohliche Anstieg der Perso-
nalkosten? - Quatsch! Gibt es nicht!

Der vermeintliche Personalkostenanstieg, die Perso-
nalkostenexplosion findet namlich nur in den verdf-
fentlichten Planungszahlen des Finanzministers statt.
Ich zeige es Thnen an den Zahlen der mittelfristigen
Finanzplanung des Jahres 1987, ausgerechnet fiir
1991, auf: Ende 1987 wurde fiir 1991 ein Personalko-
stenanteil von 41,3 % prognostiziert. Tatsichlich liegt
jetzt ausweislich des Finanzplanes 1992 dieser Anteil
nicht bei 41,3 %, sondern tatsichlich bei 38,5 %.
Erstaunliche Differenz!

Jetzt spielt der Finanzminister das gleiche Spielchen
fir die Finanzplanung 1993 bis 1995. Der Personal-
kostenanteil soll nimlich nun von 38,5 % im Jahre
1991 auf 41,6 % bis 1995 steigen. Das erinnert mich
sehr stark an die Energieprognosen der 70er Jahre,
die auch immer véllig danebenlagen, man aber trotz-
dem jahrelang mit diesem Argument Politik gemacht
hat.

Ich denke, dieses durchsichtige Mandver zielt einzig
und allein darauf ab, die Beschiftigten des Landes
einzuschiichtern und die berechtigten Personalanforde-
rungen, die aus der Bevilkerung von den Birgerinnen
und Biirgern kommen, die durch Leistungskiirzungen
betroffen sind, als scheinbar unbezahlbar zuriickzu-
dringen. Also, die Argumente, dic hier immer vor-
gebracht werden, wie "leere Kassen", kdnnen nicht
iiberzeugen; es sind Totschlagargumente gegen be-
rechtigte Reformforderungen.
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Vielleicht sollte man an dieser Stelle auch noch ein-
mal die Zahlen nennen: Der Zuwachs an Steuerecin-
nahmen im Jahre 1992 mit 3,66 Milliarden DM ist
um 1 Milliarde DM grofler als der Zuwachs an Perso-
nal- und Zinskosten. Die Reformen scheitern also
tatsichlich nicht an den Kosten der Deutschen Einheit
oder anderen angebhich unvermeidlichen Belastungen
des Landeshaushalts, sondern daran, daB Milliarden
an Steuergeldern unniitz vergeudet werden. Ich will
[hnen einige Beispiele nennen:

750 Millionen DM pro Jahr fiir Neubau und Erweite-
rung von Straflen, obwohl auch diese 750 Millio-
nen DM pro Jahr den Verkehrsinfarkt nicht verhin-
dern kGnnen, sondern nur noch mehr Autos auf die
Strafen locken.

1,8 Milliarden DM fiir direkte und indirekte Unter-
nehmenssubventionierung. Der Sprecher der Arbeits-
gemeinschaft selbstindiger Unternehmer hat das so
formuliert: Jeder Unternehmer nimmt Geschenke wie
jeder normale Mensch auch geme an. Er mufl dies
sogar tun wegen der Konkurrenzsituation. Gehen Sie
davon aus, der Mitnahmeeffekt ist der Haupteffekt.
Herr Einert ist leider bei dieser Debatte auch nicht

" da. Ich denke, es ist deutlich, daB wir GRUNEN mit

dieser Kritik an der Wirtschaftsforderung nicht allein
dastehen.

Sie vergeuden nicht nur Steuergeldern, sondern Sie
lassen auch Geld auf der Strafe liegen. Die Steuer-
riickstinde in Nordrhein-Westfalen betragen zur Zeit
1.4 Milliarden DM; die jdhrlichen Steuerausfille
aufgrund ungeniigender Betriebspriifungen werden auf
zweistellige Milliardenbetriige geschitzt. Sie konnten
Umweltabgaben einfiihren, so wie andere Bundes-
linder es lhnen vorgemacht haben, z.B. Baden-Wiirt-
temberg, Hessen, Niedersachsen, Berlin, Hamburg.
Diese Linder haben alle schon Umweltabgaben einge-
fiihrt; nur wir in Nordrhein-Westfalen sind wieder
"Spitze"”, wenn man die Tabelle von unten liest.

(Abgeordneter Schultz-Tornau [F.D.P.]: Da
liegt das Saarland noch vor NRW!)

Insgesamt liegen die kurzfristigen Finanzierungsspiel-
riume im Landeshaushalt bei mindestens 3,5 Milliar-
den DM. Diese Spielriume wollen Sie nicht nutzen,
weil Sie den Konflikt mit den Unternehmen scheuen.

Das 1aBt sich iibrigens auch an anderen Beispielen
verdeutlichen. Sie haben die Gewerbeaufsicht perso-
nell so ausgediinnt, dafl sie zu einer wirksamen Kon-
trolle der Betriebe nicht in der Lage ist. Jeder ausge-
bildete Gewerbeaufsichtsheamte mufl {iber 500 Betrie-
be kontrollieren; das ist absurd.

Unser Finanzminister will jetzt auch noch die Erb-
schaftssteuer abschaffen, eine mit 750 Millionen DM
im Jahr ganz wichtige und in Zukunft steigende Ein-
nahmequelle - offenbar im vorauseilenden Gehorsam
gegeniiber der Unternehmerlobby.

Ich habe den Eindruck, daf die SPD-Minister den
Vorwurf der Wirtschaftsfeindlichkeit, der der SPD
aus den 60er und 70er Jahren nachhangt, besonders
fiirchten. Deshalb tabuisieren Sie alle Mafinahmen,
die die Unternehmen in die Okologische und soziale
Verantwortung und natiirlich auch in finanzieller
Hinsicht zwingen kdnnten.

Nein, ich denke, wer so wissentlich und willentlich
auf mdgliche Einnahmen verzichtet, der hat das Recht
verspielt, von Finanznot zu reden. Sie betreiben hier
systematisch Desinformation, um die wirklichen
Alternativen zu vemnebeln.

Exemplarisch mochte ich das an dem sogenannten
Handlungsrahmen fiir die Kohleregion aufzeigen. Das
ist wirklich ein tolles Gaunerstiick.

Priisidentin Friebe: Herr Kollege Dr. Busch, Sie
miissen allerdings - -

Abgeordneter Dr. Busch (Diisseldorf) (GRUNE):
Ja, ich komme zum Schluf. - Da werden im Eilver-
fahren via Erginzungsvorlage 183 Millionen DM
zusammengekratzt fiir eine Aufgabe, die doch seit
Jahren bekannt ist. Dabei wissen Sie iiberhaupt noch
nicht, wozu Sie das Geld verwenden wollen. Das ist
vollendete Konzeptionslosigkeit, die sich in Aktionis-
mus kleidet. Und zusammengekratzt - das ist mein
letzter Satz - wird das Geld aus anderen Haushalis-
titeln, die fiir die gleiche Aufgabe bereitstehen, nim-
lich Altlastensanierung - allein 120 Millionen DM
Altlastensanierung haben Sie gestrichen, um das Geld
dann fiir diesen Handlungsrahmen Kohleregionen zur
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Verfiigung zu stellen -, Mittel zur Bekidmpfung der
Erwerbslosigkeit, Mittel zur Schaffung von Ausbil-
dungsplitzen, Mittel zur Férderung der rationellen
Energienutzung: iberall das haben Sie gespart, um
Thren Handlungsrahmen zu finanzieren. Sie wirtschaf-
ten von der einen Tasche in die andere, ohne dafl sich
real dabei irgendetwas andert. Das ganze nennen Sie
dann hochtrabepd "Handlungsrahmen".

Ich denke, dieser Handlungsrahmen steht exempla-
risch fir Arbeitsweise der Landesregierung, nimlich
Etikettenschwindel statt Information, Aktionismus und
Konzeptionslosigkeit anstelle von durchdachten Pro-
blemldsungen, intellektueller Tiefflug anstelle von
kreativen Ideen. Wir GRUNEN meinen: 25 Jahre sind
genug! - Danke schon.

(Beifall bei den GRUNEN - Zuruf des Abge-
ordneten Schultz-Tornau [F.D.P.])

Priisidentin Friebe: Vielen Dank. - Fiir die Fraktion
der SPD erteile ich jetzt das Wort Herrn Abgeord-
neten Biissow.

Abgeordneter Biissow (SPD): Frau Prisidentin!
Meine sehr verchrten Damen und Herren! Herr
Busch, was von Threr Rede iibriggeblieben ist - es
war ja emn typischer Ausschullbeitrag, den Sie hier
geleistet haben -, das war die Geschichte mit dem
Gaunerstiick. Da wurden auf einmal alle wach: Was
meint er eigentlich mit dem Gaunerstiick? Es ist
eigentlich eine Unverschimtheit, dafl Sie das, was das
Land hier fiir die Kohleregionen zur Verfiigung stellt,
fir die Menschen, die doch darauf hoffen, dalf} sie mit
diesen Landesmitteln - auf mittiere Sicht 1 Milliar-
de DM und im nédchsten Jahr 150 Millionen DM als
Anfang - eine neue Perspektive bekommen, ein Gau-
nerstiick nennen. Das mufl man bekanntmachen, Herr
Busch.

(Zustimmung bei der SPD)

Frau Hieronymi von der CDU-Fraktion hat nun den
Bogen von der Europapolitik bis zum Europiischen
Medieninstitut geschlagen. Das erste Thema kdnnen
wir ja zum Gliick in diesem Landtag in vielen Fragen
konsensual diskutieren. Ich fand auch ganz interes-

sant, wie der Bundeskanzler gelobt wurde. Vielleicht
haben wir ja Gelegenheit, die Ergebnisse von Maa-
stricht einmal zu analysieren und genaver darauthin
anzusehen, ob das Lob noch bestehen bleiben kann.
Aber es schon richtig: In der Eurcpapolitik sind die
Parteien hier im Landtag nicht so weit auseinander,
und das ist auch gut so, wenn es um die Interessen
Nordrhein-Westfalens geht.

Im Zusammenhang mit der Kompetenzauszehrung der
Linderparlamente ist fir alle Parteien die Bildung
eines Kulturausschusses im Bundestag interessant.
Auch die CDU hat nicht dagegen gestimmt. Ich dach-
te im Umkehrschlufl, dall es vielleicht, da das Land
Nordrhein-Westfalen ja auch auswiirtige Beziehungen
unterhilt, angemessen wire, einen Auswiirtigen Aus-
schuBl oder einen Ausschufl fiir auswirtige Politik des
Landes Nordrhein-Westfalen zu bilden, wenn sich der
Bundestag einen Ausschufl fiir Kulturfragen leisten
kann.

Frau Hieronymi, Sie haben in lhrem Beitrag moniert,
dafi sechs Stellen zuviel seien. Eine Stelle davon ist
beispielsweise fiir Aufgaben im Zusammenhang mit
der Verlagerung des Regierungssitzes von Bonn nach
Berlin vorgesehen. Drei der Stellen sind Fahrerstel-
len. Im HauptausschuB haben Sie ja auch grofie
Schwierigkeiten gehabt, die Stellenanforderung der
Staatskanzlei als ungerechtfertigt darzustellen. Im
Grunde genommen gab es gar keine Gegenargumente
von lhnen. Man hitte hichstens fragen konnen, ob es
diese Stellen nicht 'woanders gegeben hat. Aber das
hat die Staatskanzlei verneint.

Sie kritisieren die Medienpolitik in Nordrhein-West-
falen. Sie stehen zum dualen Rundfunksystem. Aber
da, wo wir in Nordrhein-Westfalen erfolgreich sind,
wo wir uns von anderen Bundeslindern erheblich
unterscheiden, zum Beispiel in der Filmférderungs-
politik oder in der Ansiedlungspolitik, beim Nord-
rhein-Westfalen-Festival, iberall da, wo wir erfolg-
reich sind, wo die Mittel, die wir fiir diese Medien-
aufgaben bereitstellen, sozusagen investiven Charakter
haben, da wollen Sie sie streichen, Da muB man
sagen: Sie sind eigentlich gar nicht daran interessiert,
dal} es auf diesen Feldern Erfolge gibt, weil das eine
sozialdemokratische Landesregierung tut.

Nehmen Sie das Medienforum in Bayern, das am
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18. Oktober zum finften Mal stattgefunden hat. Es
war eines der grofiten Medienforen in der Bundes-
republik. Das ist es jetzt nicht mehr. Jetzt ist von den
Themen her das in Kdln das interessanteste, auch
schon im letzten Jahr - so von der Presse berichtet.
Zum Beispiel hat die "Siiddeutsche Zeitung" liber die
Veranstaltung in Bayern geschrieben: "Auf dem Weg
nach Protz 24 verschiedene Lacksorten”. Das war die
Uberschrift in der "Siiddeutschen Zeitung®. Und die
"Bayerische Staatszeitung"” Gberschrieb die Sache so:
"Medienmuster mit Webfehlern”. Selbst die Leute in
Bayern fanden also ihre eigene Veranstaltung nicht
gegliickt. Unsere hier gliicken mit einem ganz gerin-
gen Aufwand.

(Abgeordnete Hieronymi Eine Mil-
lion DM!)

[CDU]:

- Ja, eine Million DM! Mit einem geringen Aufwand!
Leider gehort es zu dieser Branche, daBl sie sich auch
darstellen mufl. Dadurch entsteht ja auch das entspre-
chende Klima, durch das Firmen auch nach Nord-
rhein-Westfalen kommen.

So 1st es auch bei der Filmstiftung. Sie wollen die
Mittel fiir die Filmstiftung kiirzen.

(Zuruf der Abgeordneten Hieronymi [CDUJ)

- 2,8 Mallionen DM wollen Sie bei der Filmstiftung
kiirzen. Die GRUNEN wollen 10 Millionen DM
kiirzen, obwohl sie genau wissen, dall diese 10 Mil-
lionen DM dann verloren gehen, weil es ndmlich eine
Komplementirbezichung zwischen den Mitteln des
Landes und den Mittel der LfR oder den Gebihren-
zahlernmittel gibt, und nur damit kann man wirklich
grolle Produktionen in Nordrhein-Westfalen fordern.
Das wollen wir ja auch, damit wir nicht nur ein Wer-
bemarkt, sondern auch ein Produktionsmarkt sind.
Diese Politik ist richtig.

Herr Dorn hat im Kulturausschull, wo es eine Diskus-
sion dber die Stiftung gab, gesagt: Wir von der
F.D.P. kdnnen den Weg der Landesregierung auf
diesem Gebiet nicht mitgehen. Das haben Sie gesagt.

(Zuruf des Abgeordneten Dorn [F.D.P.])

- Ja, ja, 1st gut. Und dann haben Sie gesagt: Wo

bleiben denn diese hervorragenden Leute mit Inten-
dantenniveau, die diese Stiftung fiihren? In der selben
Sitzung wurde gesagt,

(Abgeordneter Dom [F.D.P.}: Das hat der
Ministerprisident vor neun Monaten angekiin-
digt!)

daB zum Gliick Herr Kosslick als Leiter der Stiftung
gewonnen werden konnte. Er hat dieses Niveau und
ist in allen Fachkreisen anerkannt. Die Stiftung ver-
dient es - Herr Dorn, deshalb spreche ich Sie beson-
derm an -, daf sie Unterstiitzung bekommt, daf fir
die Kiinstler, die Filmemacher, die Autoren, die
Regisseure, die Horspielautoren eine Basis geschaffen
wird, in Nordrhein-Westfalen zu arbeiten. Ich méchte
hinzufiigen: Es wire schade, wenn Sie diesen Weg
nicht mit uns zusammen gehen kdnnten. Aber wenn
das Thre abschlieBende Haltung ist, dann miissen wir
ihn eben allein gehen.

Hier sind also verschiedene Politikbereiche aufgefiihrt

worden, bei denen wir erfolgreich sind, wo aber die.

CDU diese Politik nicht mittragen will. Gut, wir
miissen das zur Kenntnis nehmen. Schade ist es trotz-
dem.

Zu den Ausfiihrungen von Achim Rohde, dem Vor-
sitzenden der F.D.P.-Fraktion, mochte ich auch eini-
ge Bemerkungen machen, weil wir in der letzten
Sitzung des Hauptausschusses unter AusschluB der
Offentlichkeit eine dhnliche Debatte gefiihrt haben. Es
ging um die Frage: Wie stellt sich eigentlich die
Opposition ‘in unserer Offentlichkeit dar, die wir in
Nordrhein-Westfalen haben? Ich bemerke in der
Medienpolitik - auch wenn ich die Alternativen nicht
teile -, daB hier und da doch einmal Anderungsvor-
stellungen der Opposition vorhanden sind. Diese
dringen aber iiberhaupt nicht in die Offentlichkeit.
Dariiber schreibt auch niemand.

Das meinte der Fraktionsvorsitzende der SPD dieser
Tage, als er sagte: Wenn wir uns nur noch auf der
personellen Ebene, auf der Ebene von Personalien
duBern - beispielsweise Filz-Debatten oder so -, dann
zieht uns dieses Diskursniveau mit herunter, uns, die
SPD, weil es keine richtige Herausforderung ist; es
findet gar kein Diskurs statt. Wir haben keine Dis-
kurs-Kultur in diesem Lande, weil es dafiir keine
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Offentlichkeit gibt.

Da mufl ich auch sagen - das ist so, da mu man der
Opposition recht geben, da muf man Friedhelm
Farthmann recht geben -, wir haben eine Situation,
dafl die Opposition, wenn sie einen Vorschlag macht,
in der Presse so gut wie nicht gehdrt wird. Wir haben
die Regierung, den ersten Sprecher der SPD vielleicht
noch, dann kommt noch der erste Sprecher der Oppo-
sition - aber viel erfolgreicher ist man ja, wenn man
Politiker personlich angeht, wenn man Filztlicher
schneidet und sie auslegt; damit bekommen Sie
Schlagzeilen in diesem Lande, und das lernt man als
Opposition dann auch. Man lebt ja von der Offent-
lichkeit, also versteigt man sich auf dieses Feld und
macht die entsprechende Politik. Das ist doch relativ
traurig, weil die Probleme und die Themen in diesem
Lande doch wichtig genug sind.

Mir sitzt gerade Frau Hohn gegeniiber und nickt. Ich
mufl [hnen sagen, als wir von Skopje zuriickkamen,
das hat mich tief beeindruckt: Wir kommen von
Skopje zurlick und bringen noch sehr interessante
Eindriicke mit, sechs Parlamentarier aus unterschiedli-
chen Fraktionen

(Abgeordneter Dr. Vesper [GRUNE): Es waren
sieben!)

- der siebte war nicht offiziell dabei, der Roland
Appel -, also sieben Parlamentarier kommen zuriick
mit unterschiedlichen Wahmehmungen, weil sie un-
terschiedliche Ausgangspositionen hatten, und wollen
nun darstellen, was sie dort erlebt haben, und machen
eine Pressekonferenz. Da sitzen drei Leute! Pieses
Thema hat die nordrhein-westfilische Offentlichkeit,
ich weill nicht, acht Wochen, sechs Monate beschéif-
tigt, von oben bis unten. Da kommen die zuriick, und
es interessiert iiberhaupt keinen mehr.

Das ist schon richtig, wenn Achim Rohde sagt, dafi
der offentliche Diskurs gerade in Nordrhein-Westfalen
duflerst schwer zu fiihren ist. Vielleicht ist das ein
Gesprach, das man einmal mit den Verlagschefs
fibhren mull, ob sie statt der 30 Zeilen, die sie zur
Berichterstattung zur Verfiigung stellen, einfach wie
andere Zeitungen - die Siddeutsche zum Beispiel oder
auch die Frankfurter Rundschau oder die Hannover-
sche Allgemeine - vielleicht einmal 60 oder auch 80

Zeilen zur Verfiigung stellen. Dann kdnnte man viel-
leicht auch mal differenziertere Positionen wahmeh-
men; denn der Offentlichkeit ist nicht klar, wo die
Unterschiede liegen.

Vizepriisident Dr. Klose: Einige schreiben dariiber
und waren bei der Pressekonferenz gar nicht da.

(Beifall bei den GRUNEN)

Abgeordneter Biissow (SPD): Wir kdnnen uns in der
Debatte gegenseitig verstirken. Das ist schon ein
Phinomen.

(Zurufe von den GRUNEN)
- Er war einer der sieben, das ist vollig richtig.

Meine Damen und Herren, Friedhelm Farthmann hat
es so gesagt: Die Opposition zieht uns auf ein seichtes
Niveau herunter. Ich driicke es einmal so aus: Der
Thoma von RTL wirde jetzt sagen, das ist auch
nichts Schlimmes, denn im Seichten kann man nicht
ertrinken. Das stimmt - aber erfrischend ist es dann
eben auch nicht.

Meine Damen und Herren! Wir sollten versuchen,
unsere Auseinandersetzungen, die wir hier fiihren,
unsere Gegensitze weiterzutreiben und auch darzustel-
len. Wir haben genug Gegensitze. Wir miissen eben
iiberlegen, wie es Formen fir das Parlament gibt,
Offentlichkeit zu finden. Das ist fiir uns natiirlich sehr
viel schwerer. Wenn die Regierung etwas sagt, das
war auch gestern beispielsweise, lese ich in der NRZ:
"Clement wegen Roma unter BeschuB"” Das ist ein
Artikel, den finde ich irgendwie unheimlich stark.
Der Minister hat gesprochen - die anderen werden in
dieser Zeitung gar micht mal erwihnt. Die angegriffen
haben, die werden erwihnt, aber nicht die, die ver-
teidigt haben. Es wird aber nicht gesagt, worum es
eigentlich ging. In dem Artikel kommt gar nicht mehr
heraus, dafl zum Beispiel der Abgeordnete hinter mir,
Herr Prasident Klose, im Grundsatz diese Mafinahme,
wenn sie welterentwickelt wird, in der Pressekon-

- ferenz fir richtig gehalten hat - nicht dem Anla8

nach, aber dem Grundsatz nach und wenn man es
richtig entwickelt. Das geht aus solchen Artikeln nicht
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hervor.

(Lachen des Abgeordneten Dr. Vesper [GRU-
NE])

Ich will sagen: Die Offentlichkeit ist in diesem Lande
nur unzureichend informiert. Das ist schade. Wir von
der Politik miissen eben iiberlegen, wie wir ein Stlick-
chen mehr Offentlichkeit herstellen konnen. Daher
kam mein Vorschlag, daB die Parlamentstage perma-
nent libertragen werden miissen, um ein Korrektiv fir
die Offentlichkeit zu sein gegeniiber einer restringier-
ten Berichterstattung in Nordrhein-Westfalen, damit
jeder Biirger sich ein Bild machen kann, wie in Ame-
rika bei Senatsausschiissen und bei Debatten - die
fibrigens auch langweilig sind, aber da gibt es ein
Korrektiv, dali die Biirgerinnen und Biirger sich das
immer angucken kdnnen, wann sie wollen. Das haben
wir hier leider nicht. Wir missen noch einmal mit
dem WDR sprechen. Vielleicht kann man auch eine
private Firma beauftragen, die das als Video in Per-
manenz macht, oder Videokiinstler. Wir werden
sehen. - Ich danke fiir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD - Lachen bei den GRU-
NEN - Abgeordneter Dr. Dammeyer [SPD]:
Die Rede hatte Unterhaltungswert!)

Vizeprisident Dr. Klose: Ich darf als nichstem
Redner Herm Abgeordneten Dr. Rohde das Wort
erteilen.

(Widerspruch bei der F.D.P.)

- Das steht hier. Wollen Sie sprechen? - Herr Kollege
Tschoeltsch, bitte!

Abgeordneter Tschoeltsch (F.D.P.): Sehr geehrter
Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Herr
Ministerprisident, Geburtstage und gerade auch ein
Jubilium sind Anlafh zur Freude. In Threr Einladung
stand:

Der 8. Dezember 1991 ist ein guter Tag, um
frohlich und guten Mutes miteinander zu fetern.
Feiern Sie mut!

Da haben Sie sicher recht, das bezweifle ich nicht.
Aber Jubilien sind zugleich AnlaB, idber negative
Entwicklungen nachzudenken, an denen auch Sie
mitgewirkt haben. Ich spreche Sie deshalb direkt an;
mein Fraktionsvorsitzender Dr. Rohde hat das vorhin
in seinem Beitrag auch bereits zur Sprache gebracht.

Ich habe mich dieser Tage einmal mit meinem Kolle-
gen Wolfram Dorn dariiber unterhalten, wie friiher
Haushaltsberatungen stattfanden, und zwar in der
Zeit, als wir in der sozial-liberalen Koalition zusam-
men waren.

(Abgeordneter Rohe [SPD]: Daran kann ich
mich noch gut erinnern!)

. Da hat mir Wolfram Dorn gesagt: Es war eine Selbst-

verstindlichkeit, dab die Opposition auch in einem
bescheidenen Rahmen mitgestalten durfte.

Er hat mir berichtet, dafi der finanzpolitische Spre-
cher der damaligen - und jetzigen - Opposition, der
CDU, in den Gesprichen mit den anderen Kollegen
gesagt hat: Hier sieht die CDU einen wichtigen
Punkt, hier haben wir ein Anliegen. Die CDU hat
dann Antrige eingebracht, in denen es zum Teil um
ein Finanzvolumen von iiber 100 Millionen DM ging,
und das Parlament der sozialliberalen Koalition hat
diesen Antrigen zugestimmt. Damals war die Gestal-
tungsmoglichkeit der Opposition nach gegeben, wenn
auch in bescheidenem Rahmen.

Heute findet {iberhaupt nichts mehr statt. Wir kdnnen
Antrige mit geringem und mit groBem Finanzvolumen
stellen, es kdnnen schlechte sein, es kdnnen gute sein
- sie werden abgelehnt. Sie werden nicht immer
wegen des Inhalts, sondern weil sie von der Opposi-
tion kommen, rundweg abgelehnt. Ich zitierte jetzt
Wolfram Dorn - das ist der entscheidende Punkt in
der Entwicklung der letzten 25 Jahre -:

Nach der absoluten Mehrheit der Sozialdemokra-
ten von 1980 hat sich das politische Klima dra-
matisch veridndert. Die Arroganz der Macht
blockiert jede Initiative der Opposition. An
dieser Entwicklung ist der Ministerprisident,
Johannes Rau, personlich schuld.

(Beifall bei der CDU)
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Ich bitte Sie wirklich, einmal dariber nachzudenken,
denn dieses Ritual, das wir bei den Haushaltsberatun-
gen - ich mochte einmal sagen - zelebrieren, das sind
doch keine Haushaltsberatungen mehr. Das  sind
keine Beratungen.

(Beifall bei der F.D.P.)

Alles was wir vortragen - wir haben unterschiedliche
Vorstellungen und kimpfen manchmal um einzelne
Haushaltspositionen und Ansitze -, wird kraft der
Mehrheit hier im Haus abgelehnt, wobei die Mehrheit
ja nur 50 % der Bevilkerung hinter sich weifi. Die
anderen 50 % stechen nicht hinter ihr; ein Teil ist
zudem nicht zur Wahl gegangen.

(Zuruf des
{CDU}

Abgeordneten Paus

50 % - das ist, ich muf} es gestehen, zuviel. Aber Sie
sollten doch einmal die Stirke haben, auch die ande-
ren 50 % zu respektieren.

Meine Damen und Herren, noch zwei Punkte, die fiir
uns eine herausragende Bedeutung haben und die man
nur bei diesem Haushalt ansprechen kann!

Ich komme auf den Vorgang am 12. November zu-
rick. An diesem Tag tagte die SPD-Fraktion und ging
nach Schiufl der Beratungen an die Offentlichkeit, um
diese Kiirzungsliste als Arbeit der Fraktion zu prisen-
ticren. Es war diese 1 Milliarde-Kiirzungsliste, Herr
Professor Farthmann, wo Sie vergessen hatten, dal in
der Kopfzeile "NRW Finanzministerium” stand.

(Abgeordneter  Dr. Farthmann [SPD]:  Nicht
vergessen! - Abgeordneter Trinius [SPD]: Nein,
nicht vergessen! - Abgeordneter Schultz-Tor-
nau [F.D.P.]: Leider nicht mehr geschafft,
sagen wir es so! - Abgeordneter Aigner [SPD]
zur F.D.P.-Fraktion: Thr wifit genau, dafl das
falsch ist, was Thr erzihlt!)

- Nicht vergessen? - Wunderbar! Herr Ministerprisi-
dent, dann frage ich Sie direkt: Warum hat Thre Re-
gierung diese Vorlage nur der SPD-Fraktion am
12. November gegeben?

{Abgeordnete Speth [SPD]: Weil sie gefragt

[Detmold]

hat!)

Die Abgeordneten der Opposition - CDU, GRUNE,
F.D.P. - haben die Liste am 21. November bekom-
men.

(Abgeordneter Trinius {SPD] meldet sich zu
einer Zwischenfrage.)

Das heifit also: Sie beschneiden die Mdglichkeiten der
Opposition eklatant.

{Abgeordneter
wohl!)

Meyer [Hamm] [CDU]:  Ja-

Es ist micht irgendeine nebensdchliche, sondern die
entscheidende Haushaltsvorlage bei den diesjahrigen
Haushaltsberatungen. Die SPD-Fraktion kriegt sie am
12. November, die Opposition am 21. Warum behin-
dern Sie uns so in der Arbeit? Warum? Das muBl
doch nicht sein! Sie hitten uns die Vorlage doch zur
gleichen Zeit geben kdnnen.

(Beifall bei F.D.P. und CDU)

Vizepriisident Dr. Klose: Herr Kollege Tschoeltsch,
wollen Sie eine Zwischenfrage des Herrn Kollegen
Trnius zulassen?

Abgeordneter Tschoeltsch (F.D.P.}: Kann ich leider
nicht, ich habe nur noch zwei Minuten. Vielleicht
beim tiberniachsten Haushalt.

{Abgeordneter Trinius [SPD]: Darauf kdnnten
Sie von sich aus eingehen!)

Ich komme zum zweiten Punkt.
Bei dem I Milliarde-Programm heilit es:
Die Mittel diirfen zusdtzlich zu den an anderer

Stelle des Haushaltsplans veranschlagten Mitteln
verwendet werden.

- Meine verchrten Kolleginnen und Kollegen der Oppo-

sition und der Mehrheitsfraktion, das heift im Klar-
text, daf} die Landesregierung in den néchsten Jahren
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¢in Finanzvolumen von 1 Milliarde DM nach Gutdiin-
ken, vollig losgeldst von den Beschliissen hier im
Parlament, frei verfligbar in alle Haushaltspositionen
verschieben kann.

(Widerspruch des Ministerprisidenten)

- Ja sicher. Ich kann noch einmal zitieren.
(Ministerprasident Dr. Rau: Sie haben es falsch
verstanden!)

- Nein, nein, ich habe es richtig verstanden. Ich weif}
)a, was Sie wollen.

Herr Ministerprdsident, ich habe lange dariiber nach-
gedacht, wie man das bezeichnen kann. Ich habe nur
einen Ausdruck gefunden, der durch die Vergangen-
heit belastet ist, ich nenne ihn trotzdem: Das ist das
Ermichtigungsgesetz des Ministerprisidenten zum
NRW-Haushalt 1992 und fiir die folgenden Jahre.
Man kann es nicht anders bezeichnen.

Es ist doch ein Witz: Wir streiten uns in den Beratun-
gen um Haushaltsansitze - iiber Volumina von einigen
100 000 DM und einigen Millionen DM -, tauschen
Argumente aus, versuchen, uns gegenseitig zu lber-
zeugen, und der Ministerprisident lehnt sich im Ses-
se]l zuriick und denkt: Laft die Dummen hier im
Parlament sich doch streiten,

(Beifall bei F.D.P. und CDU)

das interessiert mich iiberhaupt nicht, ich kann (iber
diesen Haushaltstrick, das Ermichtigungsgesetz,
1 Milliarde frei verfiigbar verschieben. )

(Widerspruch von der SPD - Minister Schleu-
fer: Das ist doch véllig falsch! - Abgeordneter
Trinius [SPD]: Wo ist der Trick?)

- Es ist kein Trick. Wenn er es so macht, ist es ja
legal. Tatsache aber ist, dafl in den nidchsten Jahren
1 Milliarde DM frei verfligbar durch die Landesregie-
rung verschoben werden kann.

(Widerspruch von der SPD - Ministerprisident
Dr. Rau: Nein, Sie haben es nicht verstanden!)

- Horen Sie doch einmal her! Ich zitiere noch einmal:
Die Mittel diirfen zusiitzlich zu den an anderer

Stelle des Haushaltsplans veranschlagten Mitteln
verwendet werden.

Das ist der Freibrief, das ist der Blankoscheck am
Parlament vorbei!

(Beifall bei F.D.P. und CDU - Abgeordneter
Trinius [SPD]: Nein, Unsinn!)

- Herr Trinius, wir alle haben einen Eid geleistet. Wir
sind verpflichtet, zum Wohle des Landes zu handeln,

(Abgeordneter Trinius [SPD]: Richtig!)
nicht zom Wohle einer Regierung.

(Abgeordneter Trinius [SPD]:
Wohle der Kohleregionen!)

Nein, zum

Wenn Sie sich also als Parlamentarier fiihlen, Herr
Trinius, dann fordere ich Sie auf: Springen Sie iber
Thren Schatten! Es kann doch nicht angehen, daf auch
Sie einem solchen Ermiichtigungsgesetz zustimmen.

(Beifall bei F.D.P. und CDU - Abgeordneter
Trinius [SPD]: Das ist doch kein Erméachti-
gungsgesetz!)

Vizeprisident Dr. Klose: Wer méchte jetzt reden?
- Als nachste Rednerin ist Frau Hohn an der Reihe.
Ich darf Ihnen das Wort fiir die Fraktion der GRU-
NEN erteilen, bitte schon!

Abgeordnete Hihn (GRUNE): Meine Damen und
Herren! Ich halte den Begriff "Ermichtigungsgesetz”
in diesem Sinne nicht fiir sinnvoll und auch nicht fir
richtig; aber der Fakt, den Herr Tschoeltsch eben
dargestellt hat, war nchtig, und das gilt es auch zu
kritisieren.

(Beifall bei den GRUNEN)

Ich mdchte noch eines zu dem "Gaunerstiick” sagen,
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das vorhin angesprochen worden ist, und zwar einmal
von meinem Kollegen Busch und dann in einer Erwi-
derung durch Herm Biissow von der SPD, der nun
leider nicht mehr hier ist.

Herr Biissow ist ein sehr guter Medienexperte, aber
Herr Busch ist eben auch ein sehr guter Experte des
Ruhrgebiets und von Altlasten; darin ist ihm so leicht
nichts vorzumachen. Deshalb méchte ich gem noch
einmal die Zahlen ansprechen, die er genannt hat: Bei
den 120 Millionen, die er zu Altlasten genannt hat,
geht es um - ich sage es einmal ganz genau - Einzel-
plan 20 Seite 30: Titel 821 00 Kennziffer 871 "Er-
werb und Nutzbarmachung von Grundstiicken zur
Strukturforderung im Ruhrgebiet”.

Was er damit gemeint hat, ist, dafl diese 120 Millio-
nen DM in der Erginzungsvorlage pldtzlich nicht
mehr enthalten waren, daB darin ein neuer Punkt
auftauchte, unter dem 183 Millionen DM fiir eine
Strukturhilfe fiir das Ruhrgebiet ausgewiesen wurden,
und daB fiir diesen neuen Punkt auch andere Punkte
um 10 Millionen und ebenso andere Zahlen gekiirzt
worden sind.

Das meint Herr Busch, und das ist ein Gaunerstiick.
Zu dieser Bezeichnung stehen wir auch. Ich habe
Ihnen jetzt einmal erldutert, an welchen Einzelpunkten
das festzumachen ist. Die Beschuldigungen, die wir
hier nennen, k&nnen wir ndmlich auch belegen. Es ist
manchmal ganz gut, wenn man noch einmal nachliest
und auch noch einmal zuhért. - Das zum Gauner-
stiick!

Aber es sind auch einige ganz gute Sachen von Herrn
Biissow gesagt worden. Darauf komme ich noch! -
Gestern ist mehrfach von der SPD-Fraktion und der
Landesregierung gesagt worden: Diese Opposition hat
keine Alternativen. Ich frage mich, wenn ich mir die
Haushaltsberatungen ansehe, ob SPD und Landes-
regierung iliberhaupt gewillt sind, den Altemativen der
Opposition Auge und Ohr zu schenken. Offensichtlich
hat die SPD {iberhaupt kein Interesse, die Alternativen
wahrzunehmen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Das sicht man einmal in den Plenardebatten. Das sind
natiirlich reine "Schaukimpfe”. Gut, das mufl viel-

leicht auch so sein. Hier kann man nicht mehr grof
Entscheidungen umindern. Aber wenn ich mir die
Ausschuflsitzungen ansehe, ist das auch ein Trauer-
spiel, insbesondere bei den Haushaltsberatungen. Ich
mochte nur darauf hinweisen, daB wir am Dienstag
diese Erginzungsvorlage bekommen haben. Das sind
satte 226 Seiten. Mittwoch war ein Feiertag, und am
Donnerstag tagten dann die Fachausschiisse, in denen
wir plotzlich iiber einen absolut verinderten Haushalt
beraten sollten.

An solchen Punkten sieht man, daB offensichtlich
iiberhaupt kein Interesse mehr daran besteht, inhalt-
lich zu beraten, sondern dafl sogar die Formalien
nicht mehr eingehalten werden, um diese inhaltliche
Beratung in den Ausschiisse {iberhaupt noch hinbe-
kommen zu kdnnen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Das ist der Punkt, der gefindert werden muB, der
auch modglichst im nichsten Jahr gefndert werden
sollte. In der Tat haben wir Interesse, unsere Alterna-
tiven, die wir sehr detailliert aufgeschrieben haben,
im Ausschufl ausfiihrlich zu diskutieren und dort im
Diskurs der verschiedenen Argumente vielleicht auch
die besten Ldsungen zu finden. Aber wenn man bei
dem Gegeniiber merkt, daBl die meisten eigentlich nur
die AusschuBsitzungen mdglichst schnell hinter sich
bringen wollen, dann vergeht einem auch die Lust,
eine stundenlange Debatte anzufangen.

{Abgeordneter Kern [SPD]: Sie selbst sind es
doch, die abhauen!)

- Nein, nein! So einfach ist das nicht, Herr Kern. Ich
sage [hnen einmal, wie es im KommunalausschuBl
gelaufen ist. Da sind einfach die Anderungsantrige
der Fraktionen en bloc abgestimmt worden: zupp,
weg, und das war's! Und den Antriigen der SPD ist
dann en bloc zugestimmt worden. Dariiber hat {iber-
haupt keine inhaltliche Debatte mehr stattgefunden.

(Beifall bei GRUNEN und CDU)

Und das war nicht nur im Kommunalausschull so,
sondern das war auch in anderen Ausschiissen so. Das
meine ich damit, wenn es hier heiBt: Inhaltliche De-
batten werden nicht mehr gefilhrt.

€
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(Hohn {GRUNE]

(Abgeordneter Kern [SPD]: Die wollten Sie ja
gar nicht!)

- Sicher wollten wir das!

So, nun noch zu einem inhaltlichen Punkt, der gestern
diskutiert worden ist, obwohl er eigentlich hierher
gehdrt: die Entwicklungspolitik, die die CDU hier
schon angesprochen hatte. Ich mdchte davor wamen,
daB eine Verkniipfung zwischen Entwicklungspolitik
und der Asylpolitik stattfindet, wie die CDU das hier
dargestellt hat. Wer glaubt, in diesem Lande iiber
Entwicklungspolitik  Flichtlingsstrdme versiegen
lassen oder stoppen zu kénnen, der ist auf dem Holz-
weg. Mit den Mitteln, die wir hier haben, kdnnen wir
das nicht. Ich mdchte das auch einmal an einigen
Zahlen verdeutlichen, um klarzumachen, dall hierfiir
ganz andere Mittel notwendig wiren.

Die bisherige Entwicklungspolitik ist nimhich immer
nur so vorgegangen, daB ganz konkrete Projekte in
den Entwicklungslindern gefSrdert worden sind, und
zwar solche Projekte, die in der Regel den Industrie-
nationen auch noch genutzt haben.

Der zweite Punkt ist, daB sehr viel mehr Finanzen aus
den sogenannten Dritte-Welt-Lindern herausgezogen
worden sind, als dort hineingebracht worden sind.
Das kann man an Zahlen sehr deutlich machen. Die
sogenannten Dritte-Welt-Linder haben momentan
1,3 Billion Dollar Schulden. Sie miissen )idhrlich
160 Milliarden Dollar fiir Zinsen und Tilgung auf-
bringen. Auf der anderen Seite ist es aber so, dall die
Transferleistungen der Industrienationen, also Kredite
zuniick und Zuschiisse zuriick, weit darunterliegen, so
dafl wir momentan einen Finanztransfer der sogenann-
ten Dritte-Welt-Lander in die Industrienationen von
50 Milliarden Dollar haben. Praktisch ist es also so,
daB die sogenannten Dritte-Welt-Linder die Industrie-
nationen noch mit 50 Milliarden Dollar jedes Jahr
subventionieren. Die Entwicklungspolitik geht also in
die andere Richtung.

Die Kluft zwischen Arm und Reich verschirft sich
zunchmend. Das mufl zwangslaufig so sein, wenn
man sich die Zahlen ansieht. Wer meint, daf man
solche krassen Finanzunterschiede wvon 350 Milliar-
den Dollar von den Dritte-Welt-Lindern in die Indu-
strienationen mit 100 Millionen nickliufig stoppen

kann, der ist in der Tat auf dem Holzweg und ver
kiindet hier die falsche Politik! :

(Beifall bei den GRUNEN)

Ein weiterer Punkt sollte noch bedacht werden; Die
Idee, daB 100 Millionen DM ein solches Problem
16sen konnen, ist schon asbsurd. Die zweite Idee aber,
da8 man durch Mauern Flichtlingsstrome aufhalten
kann, ist genauso absurd und hat sich in der Vergan-
genheit schon viel zu hiufig als falsche Theorie her-
ausgestellt. Fliichtlingsstrome entwickeln sich ganz
anders, als dal man sie durch Mauemn stoppen kdnn-
te. Wir haben das gerade am Beispiel der deutschen
Mauer verfolgen konnen, die vor einem Jahr zusam-
mengebrochen ist. Mauem stirzen aufgrund von
politischen und geschichtlichen Entwicklungen! Men-
schen lassen sich so nicht authalten!

Vielleicht sollten wir alle selbst einmal bedenken, daB
wir Nachfahren derer sind, die hier einmal eingewan-
dert sind.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wir sind alle Nachfahren derjenigen, die einmal im
Zuge der Volkerwanderungen hierher gekommen
sind. Und das waren ja auch nicht die schlechtesten
Leute, die sich aufgemacht haben, um in ein anderes
Land zu gehen und dort Erkundigungen einzuziehen,
wie es dort aussieht. '

(Beifall bei den GRUNEN)

Vizepriisident Schmidt: Frau Kollegin Hohn, darf
ich Sie unterbrechen! Mochten Sie eine Zwischen-
frage des Abgeordneten Trinius beantworten?

Abgeordnete Hiohn (GRUNE): Ich glaube, Ihr
Wunsch auf Wortmeldung liegt schon recht lange
zuriick. AuBlerdem habe ich auch nur noch zwei
Minuten Redezeit. Wir kinnen uns gleich unterhalten;
das ist gar kein Problem, Herr Trinius. Dann haben
wir genug Zeit.

(Beifall bei den GRUNEN)
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(Hohn [GRUNE]

Was die Entwicklungspolitik anbelangt, so mdchte ich
die Landesregierung in einem Punkt loben. Sie unter-
stiitzt eine Menge kleiner Projekte. Mit einem gerin-
gen Mitteleinsatz hat sie viel Erfolg, indem sie sehr
effektive kieine Projekte fordert. Das ist ein guter
Ansatz.

(Abgeordaeter Trinius [SPD]: Richtig.)

Mit diesen Projekten habe ich mich sehr intensiv
auseinandergesetzt und sehe Nordrhein-Westfalen in
diesem Punkt im Gegensatz zu anderen Bundeslindern
als beispielhaft an.

(Abgeordneter Trinius [SPD]: Richtig.)

Danut Gelder flieflen, miissen bestimmte Vorausset-
zungen erfiillt sein. Zu jedem kleinen Projekt gehdrt
eine Initiative in der Bundesrepublik und eine Initiati-
ve in dem entsprechenden Dritte-Welt-Land, die sehr
gut koordiniert ist. Das ist eine vorbildliche Politik
mit diesen geringen Mitteln, die NRW in diesen
Bereich betreibt.

{Zustimmung des Abgeordneten Trinius [SPD])

Jiirgen Biissow hat vorhin angedeutet, dal es sinnvoll
wire, eine intensive inhaltliche Debatte zu diesem
Punkt zu fiihren. Ich hoffe, daB war das im Unteraus-
schull Europa- und Entwicklungspolitik machen we-
ren. Auf diese Debatte, die auch absolut notwendig
ist, freue ich mich. Ich hoffe dann auch, daf} wir - ich
bin ja Optimistin - vielleicht im nichsten Jahr zu
inhaltlich etwas besseren Debatten kommen als in
diesem Jahr und damit vielleicht auch die Oppesition
die Chance hat, ihre Alternativen besser darstellen zu
kdnnen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vizeprisident Schmidt: Schénen Dank, Frau Kolle-
gin Hohn. Fiir die GRUNE-Fraktion hatte der Abge-
ordnete Appel noch um das Wort gebeten. Bitte
schon!

Abgeordneter Appel (GRUNE): Meine sehr verehr-
ten Damen und Herren! Herr Rohde, das, was Sie
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hier heute morgen an "konstruktiver Einleitung" - so
will ich das einmal nennen - gebracht haben, flihrt,
wenn Sie Oppositionspolitik weiter so betreiben, dazu,
daB es Thnen nicht gelingen wird - selbst wenn Sie
noch so nett sind -, in die nachste sozial-liberale
Koalition zu kommen.

Zu Threr Filz-Debatte: Ich kann mich erinnem, daf
die Sozialdemokraten 1980, als die F.D.P. aus dem
Landtag flog, aus Solidaritidt eine ganze Menge altge-
dienter F.D.P.-Leute in den verschiedensten Institu-
tionen untergebracht haben. Ich mdchte keine Namen
nennen; inzwischen sitzen auch wieder welche davon
im Landtag. Und da Sie das wissen, sollten Sie mit
solchen Filz-Debatten sehr, sehr vorsichtig sein!

(Beifall bei GRUNEN und SPD)

Kollege Bilssow hat es eben bereits angesprochen, als
er von den Medien und der Staatsnihe gewisser Me-
dien redete:

Da es hier sowohl um den Haushalt als auch ym die
Belange der Staatskanzlei geht, méchte ich Sie idber
einen Sachverhalt informieren, der mich in der Haus-
haltsdebatte immer wieder begeistert hat. Es handelt
sich hierbei um einen Schutzraumbau fiir den West-
deutschen Rundfunk, der 1990 mit 759 000 DM und
im 92er Haushalt mit einer Million DM veranschlagt
worden ist. Im April haben wir von Innenminister
Schnoor, der vemiinftigerweise eine Anregung der
GRUNEN aufgenommen hat, gehSrt, daB er sehr
geme aufgrund der internationalen Entspannung den
Zivil- und den Selbstschutz im Lande etwas zuriick-
fahren wolle.

Ich vermute, auch aufgrund dessen hat dann die
Staatskanzlei im selben Zeitraum beim WDR nach-
gefragt: Lieber Nowottny wie ist das denn? Braucht
Ihr denn noch einen Schutzraum in Wuppertal?

Daraufhin kam dann schon am 25.03. ein Antwort-
schreiben vom WDR unter der Uberschrift "Ver-
schluflsache VS - Nur fiir den Dienstgebrauch”. Das
kenne ich eigentlich nur von Behdrden. Dall das auch

im WDR benutzt wird, war mir neu.

Dort schreibt also der Herr Nowottny an den lieben
Herrn Clement, dafl der Bau des Bunkers eigentlich
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(Appel [GRUNE])
notwendig sei, weil man einen Ausweichsitz brauche.

Das finde ich interessant. Herr Matthiesen, der jetzt
nicht da ist, miite auch einmal zuhdren: Der WDR
braucht jetzt einen Ausweichsitz, weil im Chemiegiir-
tel um K&ln einmal etwas passieren kdnnte. Da konn-
te es ja einmal zu einer kleinen Vergiftung kommen.

Dann weist Herr Nowottny darauf hin, daf die Rund-
funkversorgung bei solchen Katastrophen unbedingt
gewihrleistet sein sollte.

Dazu will ich Thnen sagen: Ich als geborener Kolner
mdchte nicht nur, dal der WDR geschiitzt wird,
sondern ich mdchte, daf3 eigentlich ganz Kdln und
Leverkusen vor solchen Chemiekatastrophen geschiitzt
werden. Deshalb wehre ich mich dagegen, dafl ex-
klusiv fiir den WDR in Wuppertal ein Bunker einge-
richtet wird. '

(Beifall bei den GRUNEN)

Was macht nun die Staatskanzlei? - Sie schreibt unge-
fihr im selben Zeitraum an den Innenminister, daB
der WDR seit lingerem in einem ehemaligen Luft-
schutzstollen in Wuppertal einen Ausweichsitz errich-
ten will.

Aufgrund der verinderien abriistungspolitischen Lage
hat der Chef der Staatskanzlei nachgefragt. Der WDR
war aber anderer Meinung. Deshalb sind wir auch
anderer Meinung und finden den Schutzraumbau
dieses Jahr wieder in unserem Haushalt.

Herr Ministerprisident! Herr Clement! Ich hitte mich
wirklich sehr gefreut, wenn Sie nicht nur an die
Sicherheit des WDR, sondemn in den Umweltgesetzen
auch an die Sicherheit von Nordrhein-Westfalen
gedacht hiitten und ansonsten gesagt hiitten, daff die
Kosten von insgesamt 3 Millionen DM eingespart und
in andere Programme gesteckt werden kdnnen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vielleicht kommt von [hnen ja noch ein klares Wort,
Herr Ministerpriasident. Auf ein solches warten viele
Ihrer Parteifreunde auch in anderen Fragen, z. B. in
der Frage der Gemeindereform. Herr Schnoor hitte
vielleicht nicht so im Regen gestanden, wenn von

Ihnen fn'ihieitig in der Frage der Gemeindereform ein
klares Wort gekommen wiire.

(Beifall bei den GRUNEN - Abgeordneter
Biissow [SPD]: lhr wolltet die doch auch
nicht!)

Aber Sie haben ja am Wochenende einen Parteitag,
auf dem Sie das dann geradeziehen kénmnen.

Ich kann mich aber doch nicht zuriickhalten, noch
einmal ein Wortchen - das gehSrt auch zu Threm
Etat - zu dem sogenannten Reintegrationsprogramm
zu sagen. Wir GRUNEN haben immer deutlich ge-
macht und bleiben dabei, dafl wir nein sagen zu einem
Programm, wenn es dazu dient, Abschiebungen zu
legitimieren.

Wir haben uns die Umsetzung des Programms bei
einer Delegationsreise des Landtages angeschaut und,
so glaube ich, haben dabei alle - alle Teilnehmer
dieser Delegation - etwas gelernt. Wir haben insbe-
sondere - das mdchte ich hier noch einmal betonen -
mit Sorge zur Kenntnis genommen - diesen Tatbe-
stand darf man nicht aus den Augen verlieren -, dafl
die mazedonische Regierung, obwohl sie sich darum
bemiiht, fiir die Sicherheit der Roma, die aus Nord-
rhein-Westfalen dort einreisen, letztlich nicht garan-
tieren kann. Der Informationsminister Mazedoniens,
Herr Martin Trenevski, hat unserer Delegation in
Gesprichen bestiitigt, daB z. B. in der Nacht vom 8.
auf den 9. November 1991 Kommandos der serbisch
dominierten Bundesarmee in Skopje und insbesondere
im Lager Shutka Zwangsrekrutierungen von jungen
Minnern unternommen haben. Dieses, so sagte man
uns, sei zwar gesetzeswidrig und Unrecht, aber die
Regierung habe nicht die Moglichkeit, derartige Pro-
vokationen zu verhindern. Daraus ergibt sich auch fiir
Programmteilnechmer meines Erachtens eine Gefahr-
dung.

Meine Damen und Herren, deshalb und auch, weil es
im Lager ein Gefille zwischen denen, die zuriickge-
bracht werden, und denen, die bereits da sind, gibt:
Lassen Sie uns bitte das Programm dort als Hilfs-
programm - es wird nicht die Fluchtursachen beseiti-
gen; das glaube ich nicht; aber es ist ein Anfang, es
ist ein humanitires Hilfsprogramm -, als eben ein
solches humanitires Hilfsprogramm weiterfiihren und

(C)

(D)



(A)

(8)

Landtag Nordrhein-Westfalen 5536

Plenarprotokoll 11/47 12.12.1991

(Appel [GRUNE])

zu einer wirklichen Skonomischen Zusammenarbeit
zwischen NRW und Mazedonien im Rahmen von
Europa kommen. Und lassen Sie in Gottes Namen
diese 3 000 oder 1 500 Menschen - genau ist es nicht
zu beziffern, wie viele es sind; wahrscheinlich sind es
inzwischen nur noch 1 000 - hier, und lassen Sie uns
dariiber verhandeln, wie sie iiber Einzelfallentschei-
dungen in den: Kommunen untergebracht werden
konnen.

Herr Dr. Linssen, das, was Herr Reul hier gestern
geboten hat - Thre Kollegen und Kolleginnen sind ja
dabei gewesen -: Ich weil wirklich micht mehr, wie
ich es bewerten soll! Nur um wieder eine Schlagzeile
zu bekommen, um wieder das Wort "Asylmifibrauch”
in der Zeitung zu haben, nur deshalb wird es hier
wieder hochgezogen. - Wissen Sie, die Stadt Bonn, in
der die CDU die Mehrheit hat, die zahlt die Sozialhil-
fe immer noch bar aus; und davor ziehe ich meinen
Hut. Und die Kollegin Limbach, MdB, Ihre Partei-
freundin, hat mir gesagt: Jawohl, was Herr Linssen
und Herr Reul hier abziehen, das finde ich auch nicht
gut. Ich appelliere an Sie: Machen Sie nicht so wei-
ter! Sie betiitigen sich hier nur als asyl- und fremden-
politische Schmutzfinken! Horen Sie endlich auf damit
und begreifen Sie, dafl dieses Land ein Einwande-
rungsland ist und dafl Sie so mit Menschenrechten
ntcht weiter umgehen kdnnen! - Danke schon.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vizepriisident Schmidt: Herr Kollege Appel, es trigt
sicherlich nicht zur Wiirde des Parlaments bei, solche
Begriffe wie "Schmutzfink” in die Diskussien ein-
zufiihren. Ich riige Sie dafiir.

(Zustimmung bei der CDU)

Meine Damen und Herren, wir fahren in der Tages-
ordnung fort. Das Wort hat der Abgeordnete Trinius
fiir die SPD-Fraktion.

Abgeordneter Trinius (SPD): Herr Prisident! Meine
Damen und Herren! Ich weif nicht, ob ich den Zuruf
eben richtig verstanden habe: "Immer noch von der
SPD?" - Darauf konnen Sie sich verlassen; aus guten
Griinden, und das wird auch so bleiben!

Hier ist vom "Gaunertrick” und vom "Ermichtigungs-
gesetz” die Rede gewesen. Jeder politisch aufmerksa-
me Zuhorer denkt sich etwas dabei, wenn er "Er-
michtigungsgesetz® hort. 1933 hat Deutschland nach
fast unfreien Wahlen ein verhingnisvolles Ermichti-
gungsgesetz verabschiedet. Damit wurden die Grund-
gesetze suspendiert. Damit wurde die Gewaltenteilung
aufgehoben. Und auf der Grundlage dieses vermeintli-
chen Gesetzes wurde eine Diktatur errichtet. - Die
anderen sprechen vom "Gaunerstick"” oder "Gauner-
trick"”.

Um was geht es in der Sache? - Es hat eine Kohlerun- -

de gegeben. Das Ergebnis der Kohlerunde ist von den
Kohlelindern und von der IG Bergbau und Energie
mitgetragen worden. Aber es ist eine schwere Ent-
scheidung, die dort gefilit worden ist. Wir miissen
davon ausgehen, daB bis zu 30 000 Arbeitsplitze im
Bergbau bei uns betroffen sein konnen. Und wir
miissen davon ausgehen, dal nach dieser Entschei-
dung mittelfristig auch etwa 30 000 Arbeitsplitze in
den Zulieferindustrien betroffen sein kdnnen.

Was haben wir getan? - Wir, die SPD-Fraktion,
haben Gespriche mit der Regierung gefithrt - die
Regierungsmitglieder gehGren unserer Fraktion an;
ich hoffe, das erstaunt niemanden -, wie wir recht-
zeitig darauf reagieren und Vorsorge treffen konnen.
Hitten wir eine Koalition, Herr Kollege Tschoeltsch,

dann hdtten wir mit der die Regierung tragenden

Koalition dariiber reden miissen. So selbstverstindlich
sind diese Dinge in einem parlamentarischen Regie-
rungssystem.

(Zustimmung bei der SPD)

Wir haben uns dann dariiber ausgetauscht. Und des-
wegen gibt es die Vorlage des Finanzministers, ob
sich denn die sozialdemokratische Fraktion, ob sich
denn die Sozialdemokraten insgesamt in der Lage
sihen, um den betroffenen Kohleregionen zu helfen,
an anderen Stellen bis zu 1 Milliarde DM mittelfristig
zusammenzusparen und in die Kohleregionen zu
ibertragen. Das war eine notwendige und eine
schwierige Entscheidung. Die Regierung war gut
beraten, die Fraktion als ihre politischen Freunde
- wie andernfalls die Koalition - zu fragen: Macht ihr
das denn auch mit? - Nach etwa zweistindigen Bera-
tungen hat die Fraktion gesagt - egal, aus welchen
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(Trinius [SPD])

Regionen die Abgeordneten kamen -: Das ist eine so
wichtige Aufgabe und Herausforderung fiir uns alle,
daBl wir den Regionen Aachen/Heinsberg, Dortmund/
Unna und dem ndrdlichen Ruhrgebiet, der Emscher-
Zone helfen wollen.

Dazu sind wir bereit, und wir werden das auch in

unseren Wahlkreisen, die nicht begiinstigt werden,

sondern vielleicht auf einzelne Programmteile fir sich
verzichten miissen, als eine notwendige Entscheidung
offensiv vertreten.

Vizepriisident Schmidt: Herr Kollege Trinius! Ge-
statten Sie eine Zwischenfrage des Abgeordneten Dr.
Busch?

Abgeordneter Trinius (SPD): Nein. - Dann hat es
eine Erginzungsvorlage der Landesregierung gege-
ben. Das ist richtig. Die ist dem Landesparlament
acht Tage nach dieser Abstimmung zwischen Regie-
rung und Fraktion dann zugestellt worden. Das ist ein
vollig legaler Vorgang. Wer jetzt den knappen Zeit-
raum beklagt und sagt, das sei alles zu eng, den frage
ich: Wen hat denn irgend jemand gehindert, im Wirt-
schaftsausschuB oder in einem anderen Ausschu zu
beantragen, fir diese wichtige Aufgabe wollen wir
noch eine zusitzliche Beratung haben, und die setzen
wir am néchsten oder tibernichsten Tag an? Wer hier
ernsthaft helfen will - und dazu ist der ganze Landtag
aufgefordert -, der kann sich die Beratungszeit schaf-
fen, wenn er es nur will.

{Glocke des Priisidenten) N

Was Sie hier, meine Damen und Herren, als "Er-
michtigungsgesetz” oder als ein "Gaunerstiick™ ver-
dichtigen, war eine notwendige schnelle Entscheidung
von Landesregierung und Landesparlament. Diese
Entscheidung muBte schnell getroffen werden, und ich
glaube, es ist eine gute Entscheidung.

(Beifall bei der SPD)

Lassen Sie mich ein Letztes anfligen. Wenn wir die
Beobachtung machen miissen - leider -, daB in den
fiinf neven Lindern, insbesondere in Sachsen-Anhalt,
ganze Regionen von der Entindustrialisierung betrof-

fen sein konnten - man mufl sich das einmal vorstel-
len, was das fiir Bitterfeld und Wolfen oder flir Hal-
le/Merseburg und die dort lebenden Menschen heiflen
konnte -, dann kann ich nur sagen: Wir brauchen
auch dort eine im Zusammenwirken von Unternehmen
und Gewerkschaften und von Linderparlamenten,
Europdischer Gemeinschaft und Bund betriebene
Industrie- und Strukturpolitik. Da kann Nordrhein-
Westfalen mit seiner frihen und kréftigen Entschlos-
senheit Vorbild sein. Wir mdichten es anderswo ge-
nauso haben - und dann getragen von den Parlamen-
ten! - Herzlichen Dank.

{Beifall bei der SPD)

Vizepriisident Schmidt: Ich danke dem Abgeord-
neten Trinius und darf Herm Ministerprisidenten
Dr. Rau das Wort erteilen. Bitte schon.

Ministerpriisident Dr. Rau: Mir lige schon daran,
Herr Prisident, meine Damen und Herren, daB hier
nicht im Raum stehenbleibt, daB sich die Landesregie-
rung haushaltsrechtlicher Tricks bediene. Es ist kein
Trick, ein Programm von einer Milliarde DM mit
einer ersten Summe von 185 Millionen DM in die
Verinderungsnachweisung einzubringen und dann
darauf hinzuweisen, daB zur Erf@llung dessen, was
dieses Programm will, auch andere Haushaltsmittel
herangezogen werden konnen, wenn sie dem gleichen
Zweck dienen.

(Abgeordneter Biissow [SPD]: Véllig richtig!)

Das heifit, diejenigen, die in den Regionalkonferenzen
im Januar ein solches Konzept erarbeiten und vor-
legen, die sollen diese Mittel nutzen konnen nach
Mafgabe des Haushaltes und der Entscheidung der
Landesregierung, aber sie sollen, wenn es irgend
geht, auch andere Mittel - zum Beispiel RESIDER-
Mittel, zum Beispiel Mittel, die die Bundesregierung
oder die Europdische Gemeinschaft zur Verfiigung
stellt - hinzufiigen kénnen, damit die Wirkung des
Programmes nicht nur eine Milliarde DM ist, son-
dern, wie wir hoffen, das doppelte. Das ist gemeint,
und das ist haushaltstechnisch so beschrieben. Der
Finanzminister kann es gleich noch einmal erliutern.
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{Ministerprisident Dr. Rau)

(Abgeordneter Tschoeltsch [F.D.P.}: Da wird
er aber Schwierigkeiten haben!)

Wer das anders sieht, soll sagen, daB er es anders
sicht,

(Zuruf von der SPD: Sehr richtig!)

Wer das mittun will, soll sagen, daB er es mittut, aber
er soll hier nicht den Eindruck erwecken, als wiirde
mit einem Satz, dessen mehrfaches Vorlesen offenbar
auch beim Leser das Verstindnis nicht erhéht hat, die
Landesregierung  gewissermafien weggehen vom
Amtseid, weggehen von ihren Selbstverpflichtungen
und von Recht und Gesetz. Davon kann keine Rede
sein!

Vizepriisident Schmidt: Herr Ministerprisident!
Gestatten Sie eine Frage des Abgeordneten Dr.
Busch?

(Ministerprisident Dr. Rau: Gerne!)

- Bitte schon.

Abgeordneter Dr. Busch (Diisseldorf) (GRUNE):
Herr Ministerprisident, sind Sie bereit, zur Kenntnis
Zu nchmen oder zu akzeptieren, daB es uns drgert,
wenn suggeriert wird, daB mehr Geld fir die Koh-
leregion bereitsteht, obwohl es sich in Wirklichkeit
nachweislich nur um eine Umschichtung innerhalb der
Mittel, die bereits fiir das Ruhrgebiet zur Verfitgung
standen, handelt?

~

(Zuruf von der SPD: Das ist nicht wahr!)

Ministerprisident Dr. Rau: Herr Kollege Busch!
Das 1st nicht richtig, und zum Gliick ist das nicht
richtig. Wie haben wir denn diese 185 Millionen DM
zustande gebracht? Wir haben sie zustande gebracht,
indem wir in der Erwartung einer solchen kohlepoliti-
schen Entscheidung - wir hitten sie uns noch etwas
besser gewlinscht, als sie geworden ist - in einem
Arbeitskreis  “Priifung der Programmwirklichkeit"
Uber 200 Programme des Landes durchforstet haben

- ich hatte das in der Regierungserklirung am 15. Au-
gust vergangenen Jahres angekiindigt -, und wollen
Jetzt diese Mittel auf die drei bis vier Regionen kon-
zentrieren, Das ist der Vorgang. DaB das innerhalb
des Gesamtvolumens des Haushaltes stattfindet, ist
richtig. Aber daB ein erheblicher Teil dieser Mittel
fir Aufgaben auBerhalb dieser vier Problemregionen
ausgegeben worden wiire, das ist der Schliissel zu
diesem Programm. Vielleicht wird es verstindlich,
wenn es realisiert wird, meine Damen und Herren.
Darauf hoffe ich.

Ich habe diese Debatte iiber meinen Einzelplan mit
Interesse verfolgt, auch die Diskussionen fiber politi-
sche Kultur, und will dazu gemn ein paar Bemerkun-
gen machen.

Sie haben ‘ein Zitat von Friedhelm Farthrnann aufge-
griffen. "Man muB so feiemn, dall nicht die Leute
sagen, 25 Jahre sind genug!” Da hat er recht. Deshalb
haben wir auch so gefeiert.

Und die meisten, die da waren - nicht alle, aber die
meisten -, haben sich mit uns darauf gefreut, dafl der
Wiihler uns erneut sein Vertrauen gibt.

(Beifall bei der SPD)

Das war das Schone an dem Tag. Nun ist das auch
schon wieder ein bifichen ritualisiert. Ich sage das
immer, und Sie sagen immer, ich solle mich nicht
dber den Wihler hinwegsetzen. Das haben wir nun in
den Debatten 1979, 1984 und 1989 so gehabt. Also,
lassen Sie uns auch diesmal den Wihler sprechen,
wenn sein Votum gefragt ist. Dann wird sicher auch
Giber politischen Stil zu reden sein, aber vor allem
tiber Inhalte der Landespolitik.

Herr Kollege Tschoeltsch, Sie haben Wolfram Dom
zitiert. Ich fand das Zitat nicht gerecht. Aber ich fiige
hinzu: Es hat Phasen der gemeinsamen Regierung von
SPD und F.D.P. gegeben, in denen es Verstandigun-
gen mit der CDU auch iiber Haushaltsfragen gegeben
hat. Es hat auch Jahre gegeben, in denen es nicht
dazu kam. Das hing von den Antrigen ab, von den
Schwerpunkten, die in solchen Antrigen zur Sprache
gebracht wurden.

(Abgeordneter Dorn [F.D.P.]: Es hing auch

(€)

(D)



(A)

()

Landtag Nordrhein-Westfalen 5539

Plenarprotokoll 11/47 12.12.1991

{Ministerprisident Dr. Rau)
von der inneren Bereitschaft der Beteiligten ab!)

- Richtig. Deshalb habe ich gesagt: Es hat solche
Phasen gegeben, es hat andere Phasen gegeben. Es
hat ja auch die funf Jahre gegeben, in denen die
F.D.P. gar nicht im Landtag gewesen ist.

{Abgeordneter Dr. Brunemeier {SPD}: Das war

kein Schaden!)

Auch da gab es klimatische Unterschiede gegeniiber
heute. Ich will dem im einzelnen nicht nachgehen.
Das ist an vielen Stellen geschehen und kann sicher-
lich wieder aufgegriffen werden.

Was mich an der Debatte dieses Vormittags jenseits
der kleinen Punkte - ob wir fiir Katastrophenfille
einen Bunker brauchen, damit der o6ffentlich-recht-
liche Rundfunk an die Menschen herankommt, ist fiir
mich eine wichtige, aber eine untergeordnete Frage -
thematisch bewegt, das ist die Frage, die eigentlich in
allen Diskussionsbeitrigen irgendwo angeklungen ist:
ob und wie wir da helfen, wo auBerhalb unseres
Landes Not ist, und wie wir das in ein Verhiltnis
bringen zu der Daseinsvorsorge, die wir dem Men-
schen bei uns schulden. Ich glaube, meine Damen und
Herren, das wird das Thema der nichsten Monate.

(Ministerin Brunn: Linger!)

- Mindestens der nichsten Monate! Ich wiinschte mir,
wir kimen dann zu einem Konsens {iber die Frage, ob
und wie weit ein Land auBerhalb seiner Grenzen
helfen kann und helfen mufl, was da zumutbar, was
ertriglich, was aber auch unverzichtbar ist. Und ich
wiinschte, wir wiirden aus diesen Aktivititen der
Hilfe dann keine politische Keule machen.

(Beifall bei der SPD)

Das hat mit dem Haushalt, auch mit dem des Mini-
sterprisidenten, zu tun. Ich kdnnte mir denken, daf
ich je nach der Entwicklung in dem bisherigen Jugo-
slawien oder in der bisherigen Sowjetunion hier noch
einmal mit Anfragen an den Landtag herantreten muf.

Gestern hat Herr Reul gesagt, dafl wir auf Kosten der
Stenerzahler Geld wahllos in Projekte von Afrika bis
WeifiruBland steckten, ohne dafl Sinn und Zweck

sichtbar ware.

{Abgeordneter Dr. Brunemeier [SPD]: Typisch
Reul!)

Heute hat Frau Kollegin Hieronymi gesagt, es sei ein
Skandal, daB wir die Mittel fiir die Hilfe in den ost-
europiischen Landern gekiirzt hitten.

(Abgeordnete Hieronymi [CDU]: Das gehort
zusammen! - Gegenrufe von der SPD)

- Das gehdrt zusammen, ja.
(Zurufe von der SPD: Peinlich, peinlich!)

Wir haben diesen Teil der Mittel gekiirzt, weil das
gelegentliche Helfen mit Transportkosten bei privaten
Qrganisatoren, die in Polen, in Ruminien, in Jugo-
slawien helfen, sich dazu auszuweiten drohte, daB wir
ganz unabhingig von den Aktivititen jeweils die
Transportkosten dbernehmen. Das kann nicht unser
Auftrag sein. Andererseits kdnnen wir es oft nicht
verantworten, dafl da Milchpulver fiir Rumanien liegt
und kein Geld vorhanden ist, es wegzuschicken.

Wir haben die Mittel in diesem Bereich zuerst einmal
gekiirzt, weil wir uns fiir den Bereich Transportkosten
ein neues System iberlegen wollen. Aber ob wir
kiirzen oder verdoppeln - es wird nicht reichen.

(Abgeordnete Hieronymi [CDU]:
brauchen wir ein Konzept!)

Deshalb

Deshalb erarbeiten wir ein solches Konzept,
(Aha! bei der CDU)

und bis dieses Konzept steht, Frau Hieronymi, helfen
wir, wo immer das moglich ist, mehr als alle anderen
Bundeslinder zusammen.

(Beifall bei der SPD - Abgeordneter Reul
[CDU]: Falsch! Das stimmt doch gar nicht!)

Wer sich das im Augenblick ansieht - einige sind ja in
der Region Skopje gewesen; ich bin nicht dort gewe-
sen -, wer erlebt, wie viele Menschen dort selbstlosen
Einsatz leisten, ohne daflir besoldet zu werden, ohne
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dafiir Freizeitausgleich bei ihren Arbeitgebern in
Anspruch zu nehmen, der weifl: Wir miissen noch
mehr tun, um solche Hilfe effektiv zu machen. Aber
wir kOnnen es nicht, wenn nicht Bund und Linder
sich auf gemeinsame Konzepte verstandigen, weil wir
sonst wie ein Magnet auf alle Hilfesuchenden wirken

(Abgeordpete Hieronymi [CDU]: Aha!)

und weil wir mit unseren Mitteln dem, was es an
verstindlichen Anforderungen gibt, nicht gerecht
werden konnen.

Das gilt {ibrigens nicht nur fiir Osteuropa. Wer sieht,
wie wir sehr still, aber hoffentlich effektiv bei Kurden
zu helfen versuchen, der wird die Uberlegung, daB
wir eine solche Beziehung noch etwas enger gestalten,
als sie jetzt besteht, gewil verstindlich finden.

Wir wollen auch nicht vergessen, was im eigenen
Haus zu tun ist: Hilfe fiir Brandenburg. Auch da
mébchten wir gem, daB von Nordrhein-Westfalen ein
Stiick Signalwirkung ausgeht. Viele in Brandenburg
verstehen das. Und viele in Sachsen, Mecklenburg-
Vorpommern, Sachsen-Anhalt und Thiiringen sind
dankbar fiir diese Signalwirkung.

Dabei wird das Problem, das gestern Anlall einer
Debatte war, namlich Roma und Sinti, das nur einer
der Punkte ist, an denen sich das Elend in der Welt
festmacht - es spiegelt sich dort ja nicht wie in einem
Brennspiegel wider; denn es gibt noch viele andere
solcher Brennspiegel -, landespolitisch nicht geldst
werden kdnnen. Wir haben mit dem Bund und den
iibrigen Lindern alle Versuche gemacht. Wir haben
damals die Chance zu einer Ldsung nicht gesehen.
Aber wir wollen nun eben nicht die Hinde in den
Scho} legen, und deshalb machen wir eine neue
Fliichtlingspolitik.

Sie fangt erst an, sie hat Schwichen, sie darf nicht
auf diese Gruppe, nicht auf dieses Land begrenzt
sein. Wir kdnnen aber auch nicht anstelle des Bundes
und Europas handeln, sondermn nur assistieren und
helfen. Das wollen wir tun, damit die Glaubwiirdig-
keit und die Menschlichkeit keien Schaden nehmen.

(Beifall bei der SPD)

Vizepriisident Schmidt: Vielen Dank, Herr Minister-
prisident Dr. Rau. - Fir die GRUNEN-Fraktion hat
Herr Abgeordneter Dr. Busch ums Wort gebeten.
Bitte schon.

Abgeordneter Dr. Busch (Diisseldorf) (GRIUNE):
Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Verehrier Herr Ministerprisident Rau, wir
sind uns im Ziel der Stirkung der Kohleregionen
einig; dariiber sollte nicht einmal im Ansatz ein Dis-
sens unterstellt werden kdénnen. Der Grund dafiir, daf
wir das Ganze “Etikettenschwindel” und "Gauner-
stilck” genannt haben, liegt darin, daB hier suggeriert
wird, die SPD-Landesregierung habe aufgrund der
Ergebnisse der Kohlerunde nun zusitzlich etwas fiir
die Kohleregionen unternommen. Das heiBt, der
Offentlichkeit Sand in die Augen zu streuen. Das ist
hilfloser Aktionismus, der dberhaupt keine wirksamen
Mafnahmen zur Folge hat.

(Beifall bei den GRUNEN - Zurufe von der
SPD)

Sehr verehrter Herr Ministerprisident Rau, ich gehe
davon aus, daB Sie nur das wissen kOnnen, was man
Ihnen aufgeschrieben hat.

(Abgeordneter Frechen [SPD]: Eine unver-
schimte Bemerkung!)

- Ja, Herr Frechen, Sie sind manchmal auch sehr
frech. Ich unterstelle einmal, daB der Ministerprisi-
dent dieses Landes keine Zeit hat, 6 000 Seiten Haus-
halt zu lesen oder sich eigenstindig zu erarbeiten.
Deswegen kann er - das werfe ich ihm iiberhaupt
nicht vor - nur das wissen, was man ihm aufgeschrie-
ben hat. Aber deswegen haben wir hier im Plenum ja
die Moglichkeit, auch solche Dinge einmal zu behan-
deln. Ich mdchte Thnen einfach einmal vorlesen,
weshalb diese Kritik hier so vorgebracht wurde.

Dieses Programm von 1,1 Milliarden DM erstreckt
sich liber mehrere Jahre; im Jahre 1992 geht es um
183,5 Millionen DM, die Ihrer Ansicht nach zusitz-
lich bereitgestellt wurden. Jetzt lese ich Ihnen vor,

- aus welchen Titeln diese 183,5 Millionen DM finan-

ziert werden.
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Es geht los mit dem Tite! "Erwerb und Nutzbarma-
chung von Grundsticken zur StrukturfSrderung im
Ruhrgebiet™, also in einer Montanregion. Das ist
klassische Politik fiir Montanregionen, und hier wer-
den 120 Millionen DM gekdiirzt.

Weiter geht es in der Erginzungsvorlage mit minus
7 Millionen DM :fir Zuweisungen aus dem Europii-
schen Sozialfonds im Rahmen des Gemeinschafts-
programms mit der EG zugunsten von Regionen, die
von der riicklidufigen industriellen Entwicklung schwer
betroffen sind. Das sind npatiirlich die Montanregio-
nen.

Es geht weiter mit einer Kiirzung um 8 Millionen DM
fiir Mafinahmen zur Analyse und Bewiltigung von
Strukturschwiichen sowie Modellmafnahmen zur
beruflichen Qualifizierung.

Dann: Zuweisungen und Zuschiisse fiir Regionen, die
von der riickliufigen industriellen Entwicklung schwer
betroffen sind - minus 7 Millionen DM.

Zuschiisse zur Verbesserung der Ausbildungschancen
benachteitigter Jugendlicher! Wo finden wir diese in
erster Linie? - Natiirlich in den Montanregionen.
Minus 10 Millionen DM.

Nichster Posten: Technologieprogramm Energie,
gekiirzt um 10 Millionen DM. Das Energiezentrum
Nordrhein-Westfalens sind die Montanregionen, ist
das Ruhrgebiet.

Nichster Punkt: Technologieprogramm Bergbau. Hier
wird es vielleicht noch deutlicher. Es handelt sich um
das Programm, das zur Forderung der Technologien
im Bereich Bergbau zur Verfiigung steht. Es wird um
1,5 Millionen DM gekiirzt.

Forderung der direkten Kohleverwendung im Wirme-
markt - also unmittelbar auf den Bergbau bezogen -,
minus 1 Million DM.

Wenn wir das zusammenzihlen, haben wir plus/minus
die 183,5 Millionen DM zusammen. Mit anderen
Worten: Sie betreiben hier reinen Etikettenschwindel.
Im Haushalt werden Mittel, die fiir die Montanregio-
nen zur Verfligung stehen, fiir ein neues Programm,
das ebenfalls den Montanregionen zur Verfiigung

steht, umgeschichtet,
(Beifall bei den GRUNEN)

Es wird keine Mark mehr zur Verfligung gestellt,
sondern es werden, wenn man so will, die Betroffe-
nen in den Bergbauregionen verarscht. Das ist unsere
Kritik. Das ist Ihre Arbeitsweise. Sie haben hier keine
wirksame Aktion vorbereitet, sondern ein Luftschlof
sufgebaut. Und wir sollen hier im Landtag einen
Blankoscheck fir diese Konzeptionslosigkeit unter-
schreiben? - Nein danke!

(Beifall bei den GRUNEN - Abgeordneter
Frechen [SPD]: Was haben Sie fiir einen
Wortschatz!)

Vizepriisident Schmidt: Herr Kollege Dr. Busch, Sie
haben in Threr Rede mehrfach Redewendungen be-
nutzt, die geeignet sind, die parlamentarische Ord-
nung in diesem Hause zu verletzen. Ich rige Sie
wegen der Worte "Gaunerstick™ und "verarschen”.

Ich erteile Herrn Abgeordneten Hegemann fiir die
CDU das Wort.

{Zurufe)

Abgeordneter Hegemann (CDU): Herr Prasident!
Meine Damen und Herren! Ich bekomme gerade
zugerufen, welche Worte ich herauslassen mufl. Aber
ich glaube, selbst bei allem Engagement wiren sie
wahrscheinlich ohnehin nicht gefallen.

Herr Ministerprisident, gestern und heute ist oft von
Regierungsmitgliedern gesagt worden, wir konnten
oder wollten irgend etwas nicht verstehen. Dabei ist
stets darauf abgehoben worden, bestimmte Parlameta-
rier seien nicht in der Lage, das zu verstehen, was sie
vordichten.

Nun interpretieren Sie die Reden von Herbert Reul
und Ruth Hieronymi vollig falsch:

" Erstens haben diese aus einem Bericht des SPD-Bun-

desvorstandes zitiert, worin die Hohe der Entwick-
lungsleistungen der einzelnen Linder bekanntgegeben
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worden sind. Danach liegt Nordrhein-Westfalen ziem-
lich weit zuriick. Sie kdnnen jetzt sagen: Was schert
mich ein Papier des SPD-Bundesvorstandes? Wenn
Sie es tdten, wiire uns ja auch schon weitergeholfen.

(Abgeordneter Biissow [SPD]: Genauso ist es.

Die Zahlen sind falsch!)
Zweitens! Es ist nie gesagt worden, da8 zu wenig
Entwicklungshilfe stattfindet. Nur wurde erklirt, sie
zu konzentrieren. Wir als Land Nordrhein-Westfalen
konnen ja nicht von Botswana bis Tonga Entwick-
lungshilfe leisten. Dies iibersteigt unsere Mdglichkei-
ten. Deshalb ist von Ruth Hieronymi gefordert wor-
den: Es muB ein Konzept her! Das haben Sie mit
grofier Entriistung zuriickgewiesen und gesagt: Das ist
ungeheuerlich. Wir arbeiten ja bereits an einem Kon-
zept. - Also, wenn Sie an einem Konzept arbeiten,
dann darf man dieses doch wohl einfordern.

(Ministerpriisident Dr. Rau: Ist vollig anders!)

- Ich habe Sie so verstanden, es sei ein Konzept,
Entwicklungshilfe und Engagement zu konzentrieren,
vorhanden.

(Emeut Widerspruch des Ministerprisidenten
Dr. Rau)

Wir wiirden uns wiinschen, daB die Bundesliander in
der Bundesrepublik Deutschland sich insbesondere in
den Lindemn engagierten, die nahe vor unserer Haus-
tir liegen, in Siidost- und Osteuropa. Da werden Sie
kein kritisches Wort hdren, wenn sich dort jemand
engagiert. Und wenn da Hilfe geleistet wird an Leu-
ten, die sonst vielleicht zu uns kamen, dann ist das
grundsitzlich richtig; dies sage ich noch einmal. Aber
wenst Leute, die hierher gekommen sind, obwohl sie
keine Aufenthaltsgenehmigung erhalten haben, nach
Hause geschickt werden - mit 8 000 DM oder mut
einem neuen Haus -, dann ist das grundsitzlich
falsch. Dieses mdchte ich noch einmal ganz deutlich
sagef.

Wir wollen, da den Menschen dort geholfen wird.
Wir konnen nicht alle Not, auch in Europa nicht,
lindern. Wir kOnnen aber unsere mageren Krifte
konzentrieren. Das ist bisher nicht geschafft worden.
Sie haben einen 40seitigen Katalog vorgelegt. Wenn

Sie sagen, Sie arbeiteten an einem neuen Konzept,
dann haben Sie uns an Ihrer Seite.

Herr Ministerprésident, ich wiirde auch andere Dinge
ganz gern von Ihnen horen. Es ist ja seit langem
bekannt, dall Sie sich aus der aktuellen Politik zuriick-
ziechen. Das macht Herr Clement. Sie sind fiir Schon-
wetterphasen da, auch noch einmal fiir bestimmte
Schwerpunktverhandlungen wie bei der Kohle, deren

Ergebnisse aber meist schon bekannt sind, bevor Sie

mit Threr Hilfe beschlossen werden.

Ich hitte mir heute gewiinscht, dafl Sie, da Sie so
engagiert sind, einmal etwas zu Berlin/Bonn gesagt
hiitten. Viele SPD-GriBen kritisieren den Beschlufl,
der gefaBt worden ist. Mein Wunsch wire gewesen,
dafl Sie mit Threr Kraft, mit der Autoritit des Mini-
sterprisidenten, des stellvertretenden Bundesvorsitzen-
den, gesagt hitten: Das, was wir gestern fiir Bonn
vereinbart haben, 1st eine verniinftige Sache.

(Beifall bei der CDU)

Nein! Da kommt dann der Herr Vogel, da kommen
andere und sagen: Das kann doch nicht wahr sein.
Dafl der Hirsch was sagt, das lassen wir einmal auflen
vor. Der sagt immer etwas. Der stellt alles in Zwei-
fel, nur sich selbst nicht. - Also da hatte ich Thr Wort
einmal ganz gerne gehort.

Ich mochte auf die Diskussion zuriickkommen, die
hier etwas kritisch begleitet worden ist, und zwar ist
es einmal die Journalistenbeschimpfung des Kollegen
Biissow. Sie kénnen ja nun alles tun; aber daBl Sie
sich beklagen, daB Journalisten gerade Sie falsch
verstechen! - Sie wiirden dann noch den WDR be-
schimpfen und sagen: Ja wenn die das nicht bringen,
dann miissen wir Privatfirmen engagieren, die Video-
Clips machen. Also, meine Damen und Herren, wir
haben doch nicht den Elften im Elften! Der WDR
kann nur das iibertragen, was hier stattfindet. Und ich
bedauere, daB vieles hier nicht stattfindet, daB vieles
hier auflerhalb des Parlaments geschieht, obwohl es in
dieses hineingehdrt; darin sind wir uns wahrscheinlich
einig.

Wenn eine Sondersitzung des Landtags zur Schulpoli-
tik von der Opposition beantragt wird und wenn nicht
hier Informationen gegeben werden, sondern draufien
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Interviews stattfinden, dann ist das ein Ding aus dem
Tollhaus, das ein Parlament sich nicht bieten lassen
kann.

Wenn dann gesagt wird: Ja, aber der Schleufler, der
hat ja nur alte Kamellen verkauft, dann wiirde ich erst
recht einmal mit Herrn SchleuBer reden, warum er

die alten Kamallen als neue Hiite verkauft. Dies, die

Haushaltsberatung, ist die Stunde des Parlaments. Das
Europaparlament kimpft darum, Haushaltsrechte zu
bekommen.

(Zuruf des Abgeordneten Frechen [SPD])

Die Parlamentarier erkliren: Ohne Haushaltsrecht
kein Parlament!

Sie nechmen uns dieses Recht, indem Sie diese Ver-

anstaltung zu einer Farce machen - wie ich vor vier
Wochen gesagt habe -,

(Emeut Zuruf des Frechen

[SPD})

Abgeordneten

indem Sie Wochen zuvor Beschlisse gefafit haben,
von denen Sie keinen Millimeter mehr abriicken. Sie
stellen fest: Sie konnen Haushaltsberatungen fiihren,
Sie kénnen Antrige stellen, Sie konnen diskutieren;
nur eines konnen Sie nicht: uns in unserer festen
Meinung bewegen. - Das konnen keine Haushalts-
beratungen sein!

(Abgeordneter Frechen [SPD]: Machen Sie
verniinftige Vorschlige! - Abgeordneter
Tschoeltsch [F.D.P.]: Ach, ach!) ~

Die Kontrolle der Regierung kann nicht nur in der
SPD-Fraktion stattfinden.

(Lebhafte Zurufe von der SPD)

Ein anderer Bereich: Kohlepolitik - 1 Milliarde DM!
Sie haben suggeriert, dall hier fresh money in die
Hand genommen wird, daf} sich das Land an diesem
Programm mit 1 Milliarde DM beteiligt. So war es in
den ersten Tagen zu vernehmen. Jetzt sagen Sie: Es
sind Umschichtungen im Haushalt! Dann sagen Sie
fairerweise, was dieses Programm das Sauerland, den
Niederrhein und Ostwestfalen kostet, und tun Sie
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nicht so, als nihmen Sie ein zusdtzliches Programm in
die Hand!

(Beifall' bei der CDU - Widerspruch bei der
SPD)

Es ist sicherlich unwiirdig, daB Sie dies im Parlament
noch wiederholen.

Aber Sie, die sozialdemokratische Regisrung, ist
Weltmeister darin, Begriffe zu erfinden. Sie sprechen
von der Zukunftsinitiative, vom Zukunftsinvestitions-
programm, von ZIP und ZIN. Es sind immer Mittel,
die entweder umgeschichtet worden sind, die es im
Haushalt immer gegeben hat, oder es sind Bundes-
mittel, die Sie als Thre eigene Leistung verkaufen.

(Beifall bei der CDU)

Der grofBte Weltmeister in dieser Hinsicht war der
frithere Stidtebauminister Zopel. Je weniger Wohnun-
gen er baute, desto mehr Bewilligungsbescheide Giber-
brachte er persdnlich. Es hitte nicht viel gefehlt, dann
hitte er jede Sozialwohnung einzeln eingeweiht, und
man hitte das Gefiihl gehabt, hier habe sozialer Woh-
nungsbau stattgefunden.

(Beifall bei der CDU)

Sie tun also immer weniger; aber das, was Sie tun,
machen Sie mit einem immer gr&Beren Aufwand.

Nun, der Bewilligungsbescheid ist abgeschafft. Das
macht entweder der Minister persdnlich, oder der
zustindige SPD-Abgeordnete kommt ins Haus. Aber
auch das ist nur noch selten der Fall. Meist wendet
sich der SPD-Biirgermeister direkt an die Landes-
regierung. Ich nenne einmal ein Beispiel aus Reck-
linghausen: Aufsichtsratsitzung "Ruhrfestspiele”. Der
Kultusminister ist durch zwei Beamte vertreten; diese
vertreten eine bestimmte Meinung. Clement erklért:
Was Schwier sagt, interessiert mich nicht; wir haben
eine andere Meinung. - Schon findet dann das Ge-
sprich zwischen dem SPD-Biirgermeister - nicht etwa
mit dem Kultusminister - heute iiber bestimmte kul-
turpolitische Aktivititen in Recklinghausen statt.

So versteht sich der Manager Clement. Ich hoffe, dafl
wenigstens etwas Verniinftiges herauskommt, wenn-
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(Hegemann [CDUJ)
gleich der Weg sicherlich falsch ist.

(Ministerprisident Dr. Rau: Das
falsch.)

ist vollig

- Es mag sein, dafi das vdllig falsch ist. Das sollten
Sie einmal dem SPD-Bundestagskollegen Welt sagen.
Er hat mir das seinerseits so mitgeteilt. Ich bin wohl
vom Intellekt her in der Lage, die Aussagen eines
SPD-Bundestagsabgeordneten zu verkraften.

(Beifall bei der CDU)

Es geht weiter in der Art und Weise, wie man Politik
darstellt. Zu Herrn Matthiesen! Die Robben lagen
kaum tot am Strand, da sagte er: Das Land Nord-
rhein-Westfalen wird ein Programm zum Schutz der
Nordsee machen, mit einem Aufwand von 4 Milliar-
den DM, iiber zehn Jahre verteilt.

(Abgeordneter Dr. Linssen [CDU]: 40 Milliar-
den!)

Schaut man in den Haushalt, so stellt man fest, daB in
den letzten zehn Jahren jeweils 400 Millionen DM im
Haushalt standen.

Wenn ich die Zahlen addiere, habe ich genau 4 Milli-
arden DM. Ich habe keine Mark neues Geld in die
Hand genommen, suggeriere aber, daB ich mich an
die Spitze einer Bewegung setze.

(Beifall und Zurufe von CDU und F.D.P.)

Meine Damen und Herren, ich wiirde mir in der Tat
wiinschen - aber ich bin nicht sehr optimistisch -, daf
hier Haushaltsbheratungen stattfinden und die SPD die
Kraft findet, einmal offen in Beratungen zu gehen.
Wir wissen, dafl Sie die Regierungspartei sind. Wir
wollen Sie nicht dber den Tisch zichen. Sie haben
eine Verantwortung auch fiir diese Regierung, villig
klar. Aber geben Sie doch den Oppositionspolitikern
das Gefiihl,

(Unruhe - Glocke des Prisidenten)
daB sie wirklich ihr Geld hier wert sind.

{Abgeordneter Frechen [SPD]: Das ist zuviel

verlangt!)

Machen Sie nicht alles in SPD-Arbeitskreisen, in
Kungelkreisen, in der Lobby, wo die Politik gemacht
wird, und quilen Sie sich hier nicht durch solche
Haushaltsberatungen. Ich wiirde mir wiinschen, Sie
wiirden sich aktiv an diesen beteiligen. Ich glaube,
das tite dem Parlament gut.

(Beifall bei CDU und F.D.P.)

Vizepriisident Schmidt: Vielen Dank, Herr Kollege
Hegemann. - Fiir die SPD-Fraktion erteile ich das
Wort Herrn Prof. Dr. Farthmann.

Abgeordneter Dr. Farthmann (SPD): Herr Prisi-
dent! Meine Damen und Herren! Ich will die Sache
hier nicht verlingern. Aber nach dem, was hier zu-
letzt gesagt worden ist, mub ich drei Bemerkungen
zur Frage der Methode der Haushaltsberatungen
machen.

Erstens stellt sich Herr Hegemann hier hin und be-
klagt das Niveau. Dazu kann ich doch nur sagen: Das
bestimmen Sie doch in der Haushaltsberatung. Man
sagt doch, die Haushaltsberatung sei die Stunde der
Opposition. Sie haben heute morgen die Themen
vorgegeben. Die kleinkarierten Themen, die hier
diskutiert worden sind, sind von Thnen vorgegeben
worden und von keinem anderen.

(Beifall bei der SPD)

Glauben Sie, wir zOgen die kritischen Punkte hoch,
von denen wir wissen, daf} sie kritisch und schwierig
sind? Wir haben natiirlich schwierige Punkte. Wenn
Sie als Opposition es aber nicht ndtig haben, sie zu
benennen, dann beklagen Sie sich gefilligst nicht Gber
das Niveau und die Kleinkariertheit dieser Debatte.
Die Themen bestimmen Sie.

(Beifall bei der SPD)

Zweite Bemerkung: Sie, Herr Tschoeltsch, haben sich
eben sehr nachdricklich dariiber beklagt, dall die
Anderungen im Haushalt, die Einsparungen, die zum
Kohleprogramm gefiihrt haben, zuerst der SPD-Frak-
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(Dr. Farthmann [SPD])

tion zugegangen wiren und dort zuerst beraten wur-
den. Deswegen will ich Thnen nur eine Frage stellen:

{Abgeordneter Tschoeltsch [F.D.P.]: Eineinhalb
Wochen spiiter!)

- Richtig, genauso. Deshalb wollte ich gerade fragen.

Stellen Sie sich einmal vor, wir hétten hier nicht eine
absolute Mehrheit, sondern eine Koalition, und die
Landesregierung hatte das getan, was Sie wollen,
d.h., sie hétte die beiden Koalitionsfraktionen vor
vollendete Tatsachen gestellt, was sie an Einsparungs-
vorschldgen vornimmt. Das wire das absolute Ende
jeder Koalition.

(Zuruf des Abgeordneten Tschoeltsch [F.D.P.])

Es ist doch vollig selbstverstindlich, daf die Landes-
regierung sich erst versichert, wenn sie von ihren
eigenen Vorschldgen abriickt, und das mit denjenigen
bespricht, auf deren Mehrheit sie angewiesen ist.

(Zuruf des Abgeordneten Tschoeltsch [F.D.P.])

Und wenn wir hier eine Koalition hitten, wire das im
Koalitionsausschufl gewesen. Jetzt findet diese Kon-
trolle innerhalb der Regierungsfraktion statt. Es ist
erst bei uns diskutiert worden. Das ist das Normalste
und Selbstverstindlichste, was es gibt.

(Beifall bei der SPD)

Ich bin ja auch nicht von gestern, Herr Tschoeltsch,
und deshalb habe ich viel Verstindnis dafiir, wenn
Jjemand zu reden hat und versucht, hier Stimmung zu
erzeugen im Hinblick auf die Zuschaver auf der
Tribiine und auf die Offentlichkeit, die durch die
Journalisten reprisentiert wird. Aber bauen Sie hier
doch nicht irgend etwas auf, von dem Sie genau
wissen, dal} es absurd und unrealistisch ist.

(Beifall bei der SPD)
Damit ndhren Sie Staatsverdrossenheit, die in der
Sache nicht begriindet ist. Das muB man ganz deutlich

sehen.

Und nun die dritte Bemerkung! Einige von Thnen

haben sich dariiber beklagt, dafl sich hier im Plenum
nichts mehr findert, und die ganze Debatte wiire des-
wegen eine Farce. Darauf muf ich Thnen erwidem:
Wer das sagt, erkennt nicht den Sinn moderner parla-
mentarischer Beratung, wie sie in der Massendemo-
kratie stattfindet. In der Tat dienen die Plenarsitzun-
gen nicht mehr dazu, noch jemanden zu iiberzeugen.
Ich kann ja hier mit Engelszungen reden, was ich ja
auch oft tue, aber ich mache mir keine Illusionen:
Damit iiberzeuge ich keinen von Ihnen, so intensiv
ich - -

(Abgeordneter Dr. Vesper [GRUNE]: Doch!)

- Ja, Sie Herr Vesper; Sie sind ja in jeder Hinsicht
etwas ganz Besonderes,

(Heiterkeit bei den GRUNEN)

aber sonst {iberzeuge ich hier keinen. Das liegt natiir-
lich auch daran, daff die Fraktionen in dem Moment,
in dem hier plenar beraten wird, festgelegt sind, Sie
haben doch ikre Beschliisse gefaBt, und es kann doch
gar keiner mehr abweichen, selbst wenn er sagt: Der
Farthmann hat ja recht.

Trotzdem, meine Damen und Herren - und es geht
mir darum, da wir hier in der Offentlichkeit nichts
Falsches darstellen -: Auch wenn das so ist, sind
solche Beratungen im Plenum nicht iiberfliissig, son-
dern sie dienen der zweiten wichtigen Funktion,
nimlich nicht die Meinung der Parlamentarier zu
beeinflussen, sondern der Offentlichkeit darzustellen,
welche Gruppe denn welche Meinung zu welchem
Punkt vertritt. Das ist doch eine entscheidende Funk-
tion, die wir hier haben. Deswegen sind all die Bera-
tungen, die Sie deshalb nicht unter Niveau absinken
lassen sollen, dazu da, die schwierigen und wichtigen
Punkte hier anzusprechen, damit die Biirger draufien
wissen, in welchen Punkten wir unterschiedliche
Meinung aus welchen Griinden haben.

(Zuruf der Abgeordneten Héhn [GRUNE])

Auch wenn wir hier nichts mehr indern! Das ge-
schieht nimlich in den Ausschiissen. Aber das Plenum
ist dazu da, um die unterschiedliche Meinung vor der
Offentlichkeit zu notifizieren. Deswegen kann ich
Ihnen nur sagen: Setzen Sie alles daran, dafl das
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(Dr. Farthmann [SPD])

Niveau hier nicht absinkt. Wir sind dazu bereit.
- Herzlichen Dank!

(Beifall bei der SPD)

Vizepriisident Schmidt:; Danke schén, Herr Kollege
Farthmann. Eir die Landesregierung erteile ich Herm
Finanzminister Schleufer das Wort.

Finanzminister SchleuBler: Herr Président! Meine
Damen und Herren! Ich gebe zu, daB Haushalt und
Haushaltsrecht nicht immer ganz einfach sind. Ich bin
jedoch genauso davon ausgegangen, daB das, was sich
an die Landeshaushaltsordnung anlehnt und was mit
ithr in Verbindung steht, herliberzubringen ist.

Nun hat mich Herr Kollege Hegemann auf eine neue
Version gebracht, und ich habe dabei an den Kollegen
Dorn gedacht, der gerade nicht anwesend ist. Sicher-
lich hat es Zeiten gegeben, in denen Haushaltsbera-
tungen anders stattfanden: indem man aufeinander
zuging, indem man {iberlegte, wie man mit dieser
oder jener Frage umgehen kann. Ich bestreite das
nicht.

Nur, Sie miissen wissen, Herr Kollege Tschoeltsch,
es war insoweit auch ein wenig anders, als dafl man
mit dem gesamten Parlament redete und nicht, wie
das heute vonstatten geht, daB ich bei der Fraktion
der CDU nicht mehr die Fraktion erkennen kann,
sondern Abteilungen.

{Widerspruch bet der CDU - Beifall bei der
SPD)

- Soll ich [hnen das belegen? - Da wird gestern oder
heute morgen auch wieder permanent behauptet, daf
da 17 000 Lehrer fehlen, 7 000 Polizisten fehlen. Sie
konnen das fortsetzen, was alles fehlt und was zusatz-
lich ausgegeben werden soll. Und dann meldet sich
gegen 21.00 Uhr abends Herr Bensmann zu Wort und
sagt, es sei ungeheuerlich, was da alles an Personal-
ausgaben entstehen wiirde, es diirften maximal 300
Stellen fiir die Finanzverwaltung eingerichtet werden.
Und auf meinen Einwurf, ob er vergessen habe, was
denn den ganzen Tag (iber geredet worden sei, sagte
er, mit dem habe er nichts zu tun.

(Heiterkeit bei der SPD)

Ich sage: Genau das ist Abteilungsverhalten, und mit
Abteilungen kann man keine Haushaltspolitik machen.
Damit miissen Sie sich abfinden.

{Beifall bei der SPD - Zurufe von der CDLU)

Jetzt komme ich zu ihrem Kollegen Hegemann, der
natiirlich laut und vernehmiich beklagt - das ist auch
wieder Abteilungsdenken -, daB das Programm fiir die
Kohleriickzugsgebiete kein frisches Geld ist, also
aufgelegtes, neues Geld, sondem dal wir das getan
haben, was finanzpolitisch verniinftig ist, von Ihnen
aber nur verbal gefordert wird, nimlich umschichten
im Haushalt. Der Herr Ministerpriasident und Herr
Kollege Trinius haben das dargestellt: Es war eine
milhselige Arbeit, an vielen Einzelpositionen des
Haushalts des Landes Nordrhein-Westfalen fast
140 Millionen DM zu erwirtschaften. Wir haben das
geschafft.

Dann gab es noch eine Zusage, die mein Kollege
Einert im Einvernehmen mit dem Finanzminister sehr
frilhzeitig genannt hatte: Wir wollen nicht daran
verdienen, daf die Kohlesubventionen zuriickgefiihrt
werden, und wir werden die Mittel, die bei der Koks-
kohlesubvention frei werden, ebenfalls diesem Pro-
gramm zuftihren. Das haben wir gemacht.

Da gab es dann die Zusammenfassung der aus dem
Haushalt erwirtschafteten 138,5 Millionen DM und
der 45 Millionen DM, die bei der Kokskohlesubven-
tion nicht mehr gebraucht wurden. Das macht haarge-
nau das Programm von 183,5 Millionen DM aus.

Herr Kollege Tschoeltsch, das wollten wir, und dar-
um ist der Absatz aufgenommen worden, daB diese
Mittel zusitzlich zu den Mitteln, die an anderer Stelle
des Haushalts eingesetzt werden, ausgegeben werden
konnen. Damit wird der Ordnungsrahmen der Lan-
deshaushaltsordnung erfiillt. Das heifit: Sie kénnen ein
bereits bestehendes Programm verstirken.

Aber das heilit doch nicht, daf der Landtag nicht
beteiligt ist. Sie sind an den Einzelprogrammen betei-
ligt, Sie sind an diesen 183,5 Millionen DM beteiligt,
die exakt ausgewiesen und in den Haushalt eingestellt
worden sind und die der Landesregierung nur die
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{(Minister SchleuBer)

Moglichkeit geben, bestimmte Schwerpunkte zu ver-
stirken. Das ist eine ganz regulidre Sache.

Ich bin dem Fraktionsvorsitzenden der SPD dankbar,
daf er Haushaltsplanberatungen noch einmal so darge-
stellt hat, wie sie anders gar nicht gehen, wie sie in
allen Landern und beim Bund Gblich sind, weil es
keine andere Form gibt. Sie kennen die Verfassungs-
norm, daB der Finanzminister bei der Aufstellung des
Haushalts bestimmte Rechte hat, er allein. Es gibt
dann die Zustimmungsmdglichkeiten des Kabinetts.
Aber der Budgetgeber ist der Landtag, nicht der
Finanzminister, nicht die Landesregierung.

(Zurufe von der CDU)

- Ich wiederhole das germe, wenn Sie es hiren wol-
len. Sie kdnnen zehn Jahre Gber Verfilzung und sonst
etwas reden: So lange die Verfassung so ist, wie sie
ist - und ich finde, sie ist gut -, wird der Finanzmini-
ster und wird dieses Kabinett Haushaltspolitik nicht
im luftleeren Raum machen, sondern sich vergewis-
sern, ob das, was {iberlegt wird, im Landtag auch
mehrheitsfihig ist, die I:Iberlegungen also diskutieren,
um der Mehrheit des Budgetgebers sicher zu sein.
Unsere bisherige Erfahrung war die: Diese Mehr-
heiten sind bei der Mehrheitsfraktion zu bekommen.
Wenn Sie die Landesregierung demnichst in ihrer
verniinftigen Politik unterstiitzen wollen, bin ich
bereit, auch bei IThnen um diese Mehrheit zu werben.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprisident Schmidt: Danke schon, Herr Einanz-
minister! - Fiir die CDU-Fraktion erteile ich Herm
Abgeordneten Dr. Linssen das Wort,

Ahgeordneter Dr, Linssen (CDU): Herr Prisident!
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Lassen Sie
mich zum Schlufl der Debatte kurz auf Herrn Farth-
mann eingehen! Herr Farthmann, natiirlich machen
wir uns iiberhaupt nicht die Illusion, dafl wir hier in
der zweiten Lesung plenar noch etwas dndern. Das
wissen Sie wohl auch. Sie brauchen also gar nicht zu
suggerieren, daB wir irgendwie dieses Gefiihl hitten.
Nein, wogegen wir uns wehren, ist, daf die gesamten
AusschuBberatungen eine reine Farce sind.

(Beifall bei CDU und F.D.P.)

Dort, wo hinter verschlossenen Tiiren etwas geindert
werden konnte, wird nichts mehr gedndert. Wissen
Sie, was Thre Fraktion getan hat? Sie haben Ande-
rungsantrige der Opposition, Sparantrige von uns, in
der GroBenordnung von sage und schreibe rund
4 Millionen DM gebilligt. Das muB man sich einmal
bei einem Haushalt von 74 Milliarden DM vorstellen.
Wir haben uns gefragt, warum Sie das iiberhaupt
getan haben. Sie haben es wahrscheinlich getan, damit
wir nicht das Argument haben, Sie hitten jeden An-
trag abgeschmettert.

(Zuruf des Abgeordneten Dr. Farthmann
[SPDD

Es ist einfach unwiirdig, Herr Farthmann, daf} wir,
wenn wir jetzt im Grunde genommen iiber zwei Mo-
nate AusschuBberatungen machen, so behandelt wer-
den, dafl man einfach keine Lust mehr hat. Es macht
keinen Spafl mehr, hier mit Thnen zu arbeiten.

(Beifall bei CDU und F.D.P. - Abgeordneter
Frechen [SPD]: Dann treten Sie doch zurick!
- Weitere Zurufe von der SPD)

- Nein, wir haben doch immer noch die Hoffnung,
daB Sie das vielleicht einschen und das Verfahren
dndern. Denn der Ministerpriisident spricht hier nicht
umsonst auch zur politischen Kultur und will doch aus
seiner Sicht einen Beitrag liefern, damit sich das
verbessert. Wenn Sie sagen: "Das Karo bestimmen
wir", dann haben Sie sicherlich recht. Aber der Mini-
sterprasident hat doch ganz bestimmte Dinge aufge-
nommen, und Sie werden ihm doch nicht unterstellen,
daf} er hier kleinkariert geredet hat.

Von Herrn SchleuBer wird Abteilungsdenken beklagt.
Herr Schleufler, Sie haben die gesammelten Antrige
der Opposition vorliegen. Daraus erkennen Sie die
Handschrift der Opposttion und auch das Konzept, auf
das wir uns geeinigt haben,

{(Minister SchleuBer: Beim besten Willen
nicht!)

und das ist mafgeblich. Wenn wir beklagen, dafl
17 000 Lehrer fehlen, wenn wir beklagen, daft 7 500
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Polizisten fehlen, dann stellen wir doch nicht gleich-
zeitig den Antrag, diese einzustellen.

(Lachen bei der SPD)

- Entschuldigen Sie, wo haben wir denn den Antrag
gestellt? Unser Problem ist doch, daB wir uns eigent-
lich ﬁberhau]:‘:t_ nicht in das Gefingnis Ihrer roten
Zahlen begeben konnen. Das ist doch das Problem.

(Beifall bei der CDU)

Wir missen mit dem Finanzvolumen, das da ist,
auskommen, milssen versuchen umzuschichten, mifis-
sen versuchen, das an ganz deutlichen Punkten klarzu-
machen. Im dbrigen kdnnen wir nur darauf verwei-
sen, dafi die Einnahmenseite dieses Haushalts natiir-
lich in starkem MaB8e bestimmt wird von den Wachs-
tumsprozessen unserer Wirtschaft. Sie sind ja heil-
froh, daB in Bonn Kohl regiert und diese Regierung
im Amt ist, weil Sie dadurch hervorragende Steuer-
einnahmen haben.

(Lachen bei der SPD)

Kennen Sie die denn nicht? Nun stellen Sie sich doch
einmal vor, Sie hitten die Zeit von 1980/81/82 wieder
mit realen Rickgangen! Sie haben jetzt 6,7 % mehr
Steuereinnahmen in diesem Land. Herr Schleufier, ich
meine, Sie milBten wirklich jeden Tag ein Danktele-
gramm nach Bonn schicken.

{Minister SchleuBer: Das haben Sie jetzt zum
zehnten Mal erzihlt; trotzdem ist es nicht rich-
tig!)
6,7 %, das ist phantastisch. Aber Sie kommen nicht
damit aus, weil Sie sich mit den Zinsen so strangu-
liert haben, daf} dieser Posten Thnen als verantwortli-
chem Finanzminister im Grunde genommen den Atem
nimimt.

(Beifall bei der CDU)

Das ist das Problem, vor dem wir stehen. Nein, wir
legen fir jede Personalausgabe einen Deckungsvor-
schlag vor, ganz exakt, und wir tun nur das, was wir
als seridse Opposition verantworten kénnen.

(Abgeordneter Frechen [SPD]: Ist doch nicht
wahr!)

Wir lassen uns in unserem Sparwitlen hier im Lande
von niemandem ilbertreffen, und wir wiinschten, daB
Sie frilher die Signale gegeben hiitten. Sie wissen, daB
friher unter Threr Agide zunachst einmal viel Perso-
nal eingestellt worden ist und Sie jetzt patiirlich dra-
stisch versuchen, die Bremsen zu ziehen, weil Sie mit
110 Milliarden DM - 108 sind es, glaube ich, zur
Zeit; Ende des Jahres vielleicht 111 - im Grunde
genommen uns alles weggenommen haben.

Und alles kommt daber, weil Sie - denken Sie an das
Jahr 1980/81 - zweistellige Milliardenzuwichse in der
Verschuldung hatten. Das ist Ihr Erbe. Sie kdnnen im
Moment iiberhaupt nicht auf Bonn verweisen. Das ist
Thr Dilemma.

(Minister SchleuBer: Habe ich das jemals
getan?)

- Natirlich! Sie haben doch den Verschiebebahnhof
nach Bonn immer bestitigt.

(Minister SchleuBer: Ich habe Fakten genannt!)
Sie haben pausenlos erkliirt, Bonn ist an allem schuld.
(Abgeordneter Frechen [SPD}: Das ist richtig!)
- Entschuldigen Sie, bei 6,7 % mehr Steucreinnahmen

konnen Sie doch diese Melodie nun wirklich nicht
mehr singen.

(Beifall bei der CDU)
Nein, die Verschuldung ist hausgemacht.

Wir haben Thnen such in den Haushaltsberatungen
immer klargemacht: Singen Sie nicht diese wirklich
schlimme Melodie, zu behaupten, die deutsche Einheit
sei an allem schuld.

(Beifall bei der CDU - Abgeordneter Henning
[SPD]: Jetzt erzihlt er wieder Marchen!)

Wir milssen sicherlich dieses Verteilungsgesprich
einmal fiihren: Wieviel brauchen wir fiir die neuen
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Lander? Wieviel brauchen wir fiir Entwicklungshilfe,
fiir Fliichtlingspolitik?

Ich glaube, dal wir hervorragend dastehen in den
Einnahmen, die wir zur Zeit haben. Aber Sie kdnnen
das nicht mehr, wenn Sie 6 % Gehaltserhohung ha-
ben. Ich wundere mich immer, wo das Wort des
Finanzministers. auch einmal zu Tarifverhandlungen
bleibt. ’

(Abgeordneter Dr. Vesper [GRUNE]: Vorsich-
tig)

- Die Politik soll sich nicht einmischen, aber die
Politik kann schon sagen, was sie davon hilt, liebe
Kolleginnen und Kollegen!

(Beifall bei der CDU)

Denn bei 6 % Tarifsteigerung plus 1,5 % Struktur-
verbesserung sind das 7,5 %. Bei 40 % Personalko-
sten sind das 3 % Haushaltssteigerung, die wir nur
brauchen, um Lohne und Gehilter zu bezahlen. Dann
ist vielleicht einmal ganz interessant, auch Thre Mei-
nung dazu zu horen, was Sie im folgenden Jahr er-
warten.

Wir haben {ber Fresh money gesprochen. Meine
Damen und Herren, natiirlich miissen wir umschich-
ten; das ist doch vollig klar.

(Minister Schleufler: Das missen Sie Herm
Hegemann sagen!)

- Nein, das weill Herr Hegemann ganz genau. Wo-
gegen Herr Hegemann sich zu Recht gewandt hat, ist,
daB pausenlos Etikettenschwindel passiert.

{Beifall bei der CDU - Abgeordneter Trinius
[SPD]: Wo denn?)

Der grofite Meister ist wirklich Herr Matthiesen. Er
ist ja noch besser gewesen als jetzt bei dem Kohleson-
derprogramm. Herr Matthiesen hat ja nicht nur dieses
4-Milliarden-Programm zur Rettung der Nordsee
verkauft, er hat ein 40-Milliarden-Programm ver-
kauft. Sie erinnern sich vielleicht: Die Hilfte waren
die Investitionen der Industrie, hochgerechnet bis zum
Jahr 2000, die andere Halfte waren hochgerechnet die

Investitionen der Kommunen, die wir aufgrund der
Abwasserpline bis zum Jahre 2000 vorhaben. Das
mufl man sich einmal vorstellen.

(Beifall bei der CDU)

Gegen dieses Etikettenschwindel wehren wir uns
natfirlich zu Recht. Deswegen sagen wir: Dann gebt
zu, wenn ihr aus anderen Regionen Geld abzieht. Sagt
den Leuten das ehrlich, was ihr thnen zumutet, sagt,
eure Priorititensetzung ist eben so, daB es euch egal
ist, wenn in den lindlichen Raumen die landwirt-
schaftlichen Betriebe sterben; die sterben eben lang-
sam, fiir die tut ihr nichts, geriiuschlos, einzelne
nacheinander.

(Widerspruch bei der SPD - Ministerprasident
Dr. Rau: Das ist uns nicht egal!)

Sagt ihnen: Wir haben ganz bestimmte Schwerpunkte,
da setzen wir Geld hinein.

Diese Ehrlichkeit verlangen wir, mehr iiberhaupt
nicht. Das war das, was Herr Hegemann vorgetragen
hat. Ich meine, das sollten Sie sich ab und zu ein
bifichen zu Herzen nehmen.

(Beifall bei CDU und F.D.P.)

Vizeprisident Schmidt: Vielen Dank, Herr Koliege
Dr. Linssen. - Meine Damen und Herren, zum Ein-
zelplan 02 liegen mir keine weiteren Wortmeldungen
vor. Wir sind am Ende der Beratung.

Vor der Abstimmung hat Herr Abgeordneter Dr.
Klose nach § 61 der Geschiftsordnung zu einer per-
sonlichen Bemerkung um das Wort gebeten. Bitte
sehr!

Abgeordneter Dr. Klose (CDU): Herr Prisident!
Meine Damen und Herren! Der Redebeitrag von
Herm Xollegen Biissow mit der Bemerkung zu mei-
ner Einschitzung des Reintegrationsprogramms der
Landesregierung gibt mir Veranlassung, eine personli-
che Bemerkung nach § 61 der Geschiftsordnung zu
machen, weil ich ein Mifiverstindnis ausriumen
mdchte - ¢in MiBverstindnis, da8 auch dadurch einge-
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treten ist, daB die Presse sehr unterschiedlich {iber
den Verlauf der Pressekonferenz berichtet hat. Einige
Journalisten waren da; was sie berichtet haben, das
war im wesentlichen richtig. Andere haben ihre Er-
kenntnisse, weil sie nicht da waren, woandersher
bezogen; da schien manches unter dem Eindruck einer
eigenen Einschitzung zu stehen.

Ich habe sinngemdB gesagt: Ich halte den Ansatz, die
Idee, den gedanklichen Ansatz, die Ursachen der
Wanderungsbewegung im Herkunftsland selbst zu
bekidmpfen und einzudimmen, fiir richtig.

(Beifall bei der CDU)

Ich bin allerdings der Auffassung - so habe ich sinn-
gemiB gesagt -, daB das bisher von der Landesregie-
rung verfolgte Reintegrationsprogramm in der bisheri-
gen Form keine Lasung ist.

Wer in Skopje war und sich das angesehen hat, der
weill, daB das soziale Umfeld einbezogen werden mufl
und daB der Erfolg einer Reintegration ganz wesent-
lich, ja, entscheidend davon abhiingt, ob es gelingt,
dort Arbeitsplitze zu schaffen oder nicht.

Ich bin der Auffassung, dafl diese positive Antwort
bisher nicht gegeben worden ist, und bleibe bei mei-
ner Meinung, dafl eine Neugestaltung des Programms
erforderlich ist, denn bei dem entsetzlichen Elend, das
wir dort angetroffen haben, mufh mehr passieren als
Riickfithrungen.

Als Leiter der Delegation hatte ich auch die Ver-
pflichtung, die Standpunkte einzufangen. Ich bin zu
der Uberzeugung gekommen, daf dies der Standpunkt
war, den alle im wesentlichen vertreten konnten. Ich
wollte das hier klarstellen.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprisident Schmidt: Vielen Dank, Herr Dr. Klo-
se!

Wir kommen zur Abstimmung iiber den Einzel-
plan 02 - Ministerprisident und Staatskanzlei. Ande-
rungsantrage liegen nicht vor. Wer dem Einzelplan 02
entsprechend der Beschluflempfehlung Drucksa-

che 11/2802 zustimmen mochte, den bitte ich um das
Handzeichen. - Die Gegenprobe! - Stimmenthaltun-
gen? - Keine. Der Einzelplan 02 ist mit den Stimmen
der SPD gegen die Stimmen der CDU, der F.D.P.
und der GRUNEN beschlossen.

Ich rufe Nummer 2 auf:
Gemeindefinanzierungsgesetz 1992

Ich verweise auf die BeschiuBempfehlung Drucksa-
che 11/2817 sowie auf die vorliegenden Anderungs-
antrige und erteile zuniichst Herrn Abgeordneten
Britz von der Fraktion der CDU das Wort. Bitte
schon!

Abgeordneter Britz (CDU): Herr Prisident! Meine
Damen und Herren! Der Landtag berit heute in zwei-
ten Lesung nicht nur den Landeshaushalt 1992, son-
dern auch das Gesetz zur Regelung der Zuweisungen
des Landes Nordrhein-Westfalen an die Gemeinden
und Gemeindeverbinde und zur Regelung des inter-
kommunalen Ausgleichs am Solidarbeitrag zur deut-
schen Einheit im Haushaltsjahr 1992,

Will man dieses Gesetz in seinem Inhalt und in seinen
Auswirkungen beurteilen, muB man sich zunichst
iiber die Rahmenbedingungen Klarheit verschaffen.
Wir miissen fragen: Wird das GFG 1992 den An-
spriichen der gesetzlichen wie politischen Forderun-
gen gerecht?

{Abgeordneter Ruppert [F.D.P.]: Nein!)

Gesetzliche Grundlagen sind sowohl Art. 106 Abs. 7
des Grundgesetzes, der den Gemeinden einen be-
stimmten Prozentsatz vom Landeranteil am Gesamt-
aufkommen der Gemeinschaftsteuern zuweist, sowie
Artikel 79 der Landesverfassung Nordrhein-West-
falen, der dem Land die Aufgabe auferlegt, einen
ibergemeindlichen Finanzausgleich zu gewihrleisten.

Nun zu den politischen Forderungen bzw. Ansprii-
chen:

Ministerpriisident Rau spricht vom -ich zitiere -
"Gleichschritt der Stidte und Gemeinden mit der
Entwicklung des Landes".
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