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Beginn: 10.04 Uhr

Prasident Ulrich Schmidt: Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Ich begriile Sie zu unserer
heutigen, der 46. Sitzung des Landtags
Nordrhein-Westfalen. Ich begr(iRe auch unsere
Gaste auf der Zuschauertribline sowie die Mit-
arbeiterinnen und Mitarbeiter der Medien.

Insbesondere darf ich den Présidenten des Ver-
tassungsgerichtshofs Nordrhein-Westfalen, Herrn
Dr. Bertrams, sowie die beiden Vizeprasidenten,
die Herren Dr. Laum und Dr. Bilda, begriRen, die
anlailich unseres Tagesordnungspunktes 1 heute
unsere Gaste sind. Herzlich willkommen!

{Beifali}

Meine Damen und Herren, fir die heutige Sitzung
haben sich zehn Abgeordnete entschuldigt; ihre
Namen werden in das Protokoll aufgenommen.

Geburtstag feiert heute der Kollege Frank Sichau
von der Fraktion der SPD. Er wird 49 Jahre alt.
Herzlichen Glickwunsch,

{Beifall)
Herr Kollege, im Namen des Hohen Hauses.

Vor Eintritt in die Tagesordnung méchte ich Ih-
nen noch mitteilen, dald Punkt 6 - Beschliisse zu
Petitionen - von der heutigen Tagesordnung ab-
gesetzt werden mulite, da der Petitionsausschufd
die Ubersicht 19 noch nicht vorlegen konnte.

Noch ein kurzer Hinweis fir die Damen und Her-
ren Abgeordneten; Heute werden fur eine Film-
produktion des Landtags abschlieRende Filmauf-
nahmen hier im Plenum durchgefiihrt. Das Film-
team wird Stérungen des Ablaufs vermeiden; das
ist selbstverstdndlich. Nur zu lhrer Kenntnis!

Wir treten dann in die Beratung der heutigen Ta-
gesordnung ein. kch rufe auf:

1 Vereidigung eines Mitglieds des Verfassungs-
gerichtshofs fiir das Land Nordrhein-Westfalen

Meine Damen und Herren! Der Herr Ministerpra-
sident hat mir mit Schreiben vom 1. Dezem-
ber 1996 eine personelle Verdnderung beim
Oberlandesgericht Kéln mitgeteilt, die sich nach
den Bestimmungen des Gesetzes (ber den Ver-
tassungsgerichtshof fiir das Land Nordrhein-

Westfalen auch auf die Zusammensetzung des
Verfassungsgerichtshofes auswirkt.

Mit Ablauf des 31. Dezember 1996 tritt der Pra-
sident des Oberlandesgerichts Kéin, Herr Dr.
Heinz-Dieter Laum, in den Ruhestand. Zu seinem
Nachfolger im Amt des Prasidenten des Ober-
tandesgerichts Koln hat die Landesregierung den
Prasidenten des Landgerichts Dr. Armin Linter-
busch bestimmt. Damit ist Herr Dr. Armin Linter-
busch ab 1. Januar 1997 als einer der beiden
lebenséaitesten Prasidenten eines Oberlandesge-
richtes des Landes gemal 8 2 des Gesetzes ber
den Verfassungsgerichtshof Mitglied kraft Amtes
des Verfassungsgerichtshofs fir das Land
Nordrhein-Westfalen.

Nach 8 5 des Verfassungsgerichtshofgesetzes
haben sdmtliche Mitglieder des Verfassungsge-
richtshofes und ihre Vertreter, bevor sie ihr Amt
antreten, vor dem Landtag den in Artikel 80 der
Landesverfassung vorgesehenen Eid zu leisten.
Ich bitte daher Herrn Dr. Armin Linterbusch, zu
mir zu kommen, damit ich die Vereidigung vor-
nehmen kann.

(Die Vereidigung erfolgt.)

Herr Dr. Liunterbusch, ich beglickwiinsche Sie im
Namen des Hohen Hauses und winsche lhnen
viel Erfolg bei threr verantwortungsvollen Auf-
gahe. .

(Dr. Armin Linterbusch: Danke schon. -
Beifall)

Meine Damen und Herren, ich rufe auf:

2 Gesetz lber die Feststellung des Haushalts-
plans des Landes Nordrhein-Westfalen fiir das
Haushaltsjahr 1997 (Haushaltsgesetz 1997)
und Gesetz zur Uberleitung vom mittleren in
den gehobenen Dienst im Justizvollzug

Gesetzentwurf
der Landesregierung
Drucksache 12/1200

Ergénzung

der Landesregierung
Drucksache 12/1390
Voriage 12/875

Zweite Erganzung
der Landesregierung
Drucksache 12/1650
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(Prasident Schmidt)

Dritte Ergénzung
der Landesregierung
Drucksache 12/1570

BeschluRempfehlungen und Berichte
des Haushalts- und Finanzausschusses
zur zweiten Lesung

Drucksachen 12/1600 bis 12/1616

BeschiuRempfehlung und Bericht

des Haushalts- und Finanzausschusses
zur dritten Lesung

Drucksache 12/1650

dritte Lesung

in Verbindung damit:

Mittelfristige Finanzplanung des Landes
Nordrhein-Westfalen fiir die Jahre 1996 bis
2000

Unterrichtung

durch die Landesregierung
zur Beratung

Drucksache 12/1201

BeschluRempfehlung und Bericht
des Haushalts- und Finanzausschusses
Drucksache 12/1651

und

Gesetz zur Regelung der Zuweisungen des
Landes Nordrhein-Westfalen an die Gemein-
den und Gemeindeverbdnde im Haushaltsjahr
1997 und zur Regelung des interkommunalen
Ausgleichs der finanziellen Beteiligung der
Gemeinden am Solidarbeitrag zur Deutschen
Einheit im Haushaltsjahr 1997 und zur Ande-
rung anderer Vorschriften

Gesetzentwurf
der Landesregierung
Drucksache 12/1202

BeschluRempfehlung und Bericht

des Haushalts- und Finanzausschusses
zur zweiten Lesung

Drucksache 12/1617

BeschluRempfehlung und Bericht

des Haushalts- und Finanzausschusses
zur dritten Lesung

Drucksache 12/1652

dritte Lesung

Ich erdffne die Beratung und erteile dem Kollegen
Dr. Linssen fir die Fraktion der CDU das Wort.

{Beifall bei der CDU - Lachen bei der SPD
- Zurufe von der SPD: lhr miRt ihm Mut
zusprechen! - Ja, er braucht Mut! - Nur
Mut, Herr Kollege! - Weitere Zurufe von
der SPD)

Dr. Helmut Linssen (CDU): Herr Prasident! Herr
Ministerprasident! Meine sehr verehrten Damen!
Sehr geehrte Herren! In dieser friedlichen vor-
weihnachtlichen Zeit méchte ich zundchst einmal
der Regierung Rau/H6hn ein Kompliment machen.

(th!-Rufe von der SPD und den GRUNEN)

Sie haben es in bemerkenswert kurzer Zeit ge-
schafft, im Volksmund ein neues geflligeltes
Wort zu verankern. Wé&hrend es friher Uber
Streithdhne hie3: "Die sind einander nicht griin”,
hei3t es jetzt immer 6fter: "Die sind einander rot-
gran.”

{Lachen bei SPD und GRUNEN - Zurufe von
der SPD: Oh, oh! - Witzig! - Kalauer!
- Weitere Zurufe von der SPD)

Das Beispiel zeigt, da® ber die Landesgrenzen
hinaus eines von dieser Landesregierung bekannt
ist: Diese Koalition hat mehr mit dem Streiten zu
tun als mit dem Regieren. ‘

(Beifall bei der CDU)

Und diese Streitkoalition, meine sehr verehrten
Damen und Herren, hat einen kleinsten gemein-
samen Nenner: Johannes Rau. Oder anders aus-
gedriickt: Rot-Griin wéare nichts ohne Johannes
Rau, und Johannes Rau waére nichts ohne Rot-
Grin.

(Lachen bei SPD und GRUNEN - Zuruf von
der SPD: Es wird immer schlimmer!
- Weitere Zurufe von der SPD)

Wer sich, meine Damen und Herren, nur ums
eigene Uberleben kiimmern muB, kann sich nicht
um die Probleme des Landes kiimmern. Und Pro-
bleme hat dieses Land wahrlich genug!

(Beifall bei der CDU)

Seit Jahresanfang meldeten sich tiber 1,2 Millio-
nen Menschen arbeitslos, ein Niveau, das das
aller Vorjahre deutlich Ubersteigt.

{(Zurufe von der SPD und den GRUNEN)
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Rund 55 % der neuen Arbeitslosmeldungen ka-
men in dieserm Jahr aus den Dienstleistungszwei-
gen.

(Zuruf von der SPD: Fragt mal den Kohl
danach!)

Aber ganz besonders stark - und da wird sicher-
lich der Bauminister sehr aufmerksam zuhdren -
wuchsen die Arbeitslosmeldungen im Baugewer-
be, namiich um 24 %.

(Zuruf von der SPD: Warum denn?)

_ Warum denn? Sehen Sie sich einmal Ihre Aus-
gaben far den Wohnungsbau an, wenn Sie so
dumm dazwischenfragen!

(Beifall bei der CDU - Zurufe von der SPD}

Wer 10 % seiner Ausgaben in diesem Bereich
kiirzt, muf sich doch nicht wundern, daf er sel-
ber zur Arbeitslosigkeit beitragt.

{Beifall bei der CDU - Bodo Champignan
[SPD]: Schlechtwettergeld der Bundesre-
gierung zum Beispiel!)

Heute, meine sehr verehrten Damen und Herren,
haben wir 850 000 Arbeitslose. Inzwischen ist in
Nordrhein-Westfalen jeder finfte Industriearbeits-
platz abgebaut oder ins Ausland verlagert wor-
den. Jeder Neunte in Nordrhein-Westfalen ist
heute ohne Arbeit. Und das ist unser Thema heu-
te.

Hinter diesen Zahlen stehen traurige Schicksale
von jiingeren und auch von dlteren Arbeitslosen.
Denn mittlerweile haben (ber 100 000 Menschen
unter 25 Jahren in Nordrhein-Westfalen keine
Arbeit. Und auch die Langzeitarbeitslosigkeit hat
den héchsten Stand erreicht: Fast 310 000 Man-
ner und Frauen sind in Nordrhein-Westfalen seit
mehr als einem Jahr ohne Job. Und ohne den
Einsatz von arbeitsmarktpolitischen Instrumenten
wiren in Nordrhein-Westfalen fast eine Million
arbeitslos.

{Brigitte Speth [SPD]: Deshalb werden die
ja auch in Bonn gekirztl)

Angesichts solcher rasanten Arbeitsplatzverluste
spricht der DGB von einem ProzeR der Entindu-
strialisierung, der mittlerweile den Standort
Nordrhein-Westfalen ernsthaft gefahrde. Der fri-
here SPD-Wirtschaftsminister Einert hat 1991
zugegeben, dal die SPD beim Strukturwandel
. so Einert wértlich - zu sehr auf "Beharrung”
gesetzt habe.

1993 sah er den Wirtschaftsstandort Nordrhein-
Westfalen bereits “in seiner Substanz gefahrdet”.
Der heutige SPD-Wirtschaftsminister spricht im
Interview mit dem "Spiegel” von einer "{iberaus
dramatischen Lage" und erwahnt selbstkritisch
- ich darf ihn zitieren -

"Ich denke an unser renovierungsbedurftiges
Bildungs- und Hochschulsystem... Noch liegen
wir bei Multimedia um drei Jahre, in der Bio-
und Gentechnologie um zehn Jahre hinter den
USA zurlick. In der Umwelttechnologie haben
wir Platz 1 an die Amerikaner verioren.”

{Ministerin Barbel Hohn: Ja, das milssen
wir wieder aufholen!)

Der Ministerprasident, der ja nicht nur schonre-
den, sondern auch schdnrechnen kann, sieht die
Lage vollig anders. Am 27. November referierte
er var den nordrhein-westfalischen Arbeitgebern
sum Standort Nordrhein-Westfalen, und einige
von uns hatten ja Gelegenheit dabeizusein. Dort
hat er sagt, zwar habe NRW noch immer die
héchste Arbeitslosigkeit in Westdeutschland,
aber der Anteil sel im Vergleich zu den Ubrigen
westdeutschen Landern doch - so wdrtlich - seit
sieben Jahren ricklaufig auf derzeit 30,4 %.
Wohlgemerkt: Wir haben einen Anteil der Bevol-
kerung von 27 % in Westdeutschland.

Die Steuereinnahmen des Landes, so der Mini-
sterprasident weiter, hatten in den ersten neun
Monaten 2 621 DM pro Einwohner erreicht, also
nur noch - wértlich - "minimal weniger als der
Durchschnitt der westdeutschen Flichenlander”.

Meine Damen und Herren! Herr Ministerprésident!
Wir waren einmal Nummer 1. Dal Sie sich mit so
etwas zufriedengeben, kann ich bis heute nicht
begreifen.

(Beifall bei der COU)

Aber Sie finden offensichtlich in so unterdurch-
schnittlichen Zahlen Trost. Denn fir Sie ist die
Lage keineswegs “(jberaus dramatisch” - so ha-
ben Sie dort vorgetragen. Nordrhein-Westfalens
Arbeitgeberprasident Dr. Jochen Kirchhoff zeich-
nete als Vorredner ein wenig ermutigendes Bild
von der Lage in Nordrhein-Westfalen, Er erinnerte
an den Streit um den Braunkohlentagebau Gar-
zweiler Il, an Rufe nach einem Chiorchemie- und
PVC-Verbot und an die rot-griinen Streitereien
um Fernstrafenausbau und Flughafenmodernisie-
rung. Aber, meine Damen und Herren, unter
Kopfschitteln der Anwesenden scheute der Mini-
sterprasident nicht vor der Behauptung zurick,
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(Dr. Linssen [CDU])

die rot-grine Koalitionsregierung habe unter sei-
ner Leitung neues Vertrauen in der Wirtschaft
gewonnen.

(Lachen bei Abgeordneten der COU)

Das sagt, wohlgemerkt, derselbe Ministerprasi-
dent, der einen Monat zuvor die Ergebnisse einer
von ihm als SPD-Landesvorsitzendem selbst in
Auftrag gegebenen Meinungsumfrage zum Wirt-
schaftsstandort Nordrhein-Westfalen auf dem
Tisch hatte. Das Miinchener Meinungsfor-
schungsinstitut POLIS erteilt darin dem Wirt-
schaftsstandort Nordrhein-Westfalen wabhrlich
schlechte Zensuren. Als Standortnachteile wer-
den fir Nordrhein-Westfalen nicht nur eine
schwerféllige Blirokratie mit zu langen Genehmi-
gungsverfahren und zu wenig Aufgeschlossenheit
far neue Technologien genannt, sondern auch
Defizite bei der Mittelstandsférderung und beim
NRW-Schulsystem.

{Herbert Reul [CDU]: Hért, hort!)

Am schlimmsten allerdings: Unsicherheiten auf-
grund der Regierungsbeteiligung der GRUNEN,

{Hermann-Josef Arentz [CDU]: Ahal)

Die GRUNEN gelten als Standortnachteil fiir NRW
- 50 POLIS.

{Beifall bei der CDU - Lachen bei den GRU-
NEN - Roland Appel [GRUNE}: Das ist ja
Kaffeesatzlesereil}

Die Regierungsbeteiligung der GRUNEN schaffe
aus der Sicht der Wirtschaft - so POLIS wértlich -
ein "psychologisch ungiinstiges Klima fiir Inve-
storen”.

Alles das ist nicht neu, alles das ist sattsam be-
kannt, aber diesmal bestétigt selbst die Staats-
kanzlei die schlimmsten Beflurchtungen.

Die POLIS-Studie, Herr Ministerprasident, besti-
tigt auch die Feststellung ihrer GRUNEN-Koali-
tionspartnerin H6hn zu Anfang dieses Jahres. Sie
sagte wortlich: "Das Problem der Koalition ist,
daf sie keine positive Ausstrahlung hat!"

Frau Ministerin H&hn, lhre rot-griine Koalition hat
nicht nur keine positive Ausstrahlung, sie hat
geradezu eine negative Ausstrahlung - und das
vor allem auf mdgliche Investoren, die einen Bo-
gen um unser Land machen oder unser Land ver-
lassen. Denn jeder zehnte mittelstéindische Be-
trieb will mittierweile weg aus NRW.

(Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren! Ich habe mir noch ein-
mal angeschaut, was hier am 20. Marz zur drit-
ten Lesung des Haushalts 1996 vorgetragen wur-
de. Damals gab es ja auch eine Krise der rot-gr(i-
nen Koalition. Das war vor Ostern; Sie arinnern
sich daran. Und dann haben Sie sich {iber Ostern
geschworen: Nun wollen wir alles anders ma-
chen. Das hat den Kollegen Matthiesen dazu ver-
leitet, damals sehr leichtsinnig hier zu erklaren:
Man hétte es uns ja in den letzten 14 Tagen, also
vor dem 20. Marz, sehr leicht gemacht, aber nun
wirden sie es uns in den néchsten vier Jahren
ganz schwer machen.

(Lachen bei der CDU}

Nun schauen Sie sich das Theater in dem letzten
Dreivierteljahr einmal an, Herr Matthiesen. Sie
sollten mit solchen Bemerkungen vorsichtig sein.

(Beifall bei der CDU}

[ch moéchte Herrn Kollegen Matthiesen weiter
zitieren aus einem Interview mit dem "Deutschen
Wirtschaftsblatt™:

"Heute k&nnen wir uns nicht mehr aussuchen,
welchen Investor wir nehmen, sondern wir
sind froh, wenn (berhaupt noch einer kommt.

. Wir dirfen also nicht weiter ins Gerede
kommen.”

So Matthiesen wértlich!

Nun erzahlen Sie nachher nicht, das sei ein
Schlechtreden des Landes, was ich hier tue, son-
dern das ist eine niichterne Analyse, die ich mit
den Worten von SPD-Leuten oder von Meinungs-
forschungsinstituten belege.

(Zurufe von SPD und GRUNEN)

Was macht der Ministerprésident in einer solchen
Situation? Er ist, wie der "Express" wértlich
schreibt, "Chef einer rot-griinen Chaos-Truppe,
die dabei ist, ihre eigene und vor allem die wirt-
schaftliche Zukunft dieses Landes zu verspielen.”

{Beifall bei der CDU}

Meine Damen und Herren, er gibt sich dem
Traum hin, daR die rot-griine Streitkoalition unter
seiner Leitung neues Vertrauen in der Wirtschaft
gewonnen habe. Herr Ministerprésident, Sie phi-
tosophieren darlber, ob man bei Nordrhein-West-
falen nicht besser von einem Raum des Wandels
statt eines Standortes sprechen miisse.

Herr Ministerprasident, ich kann nur sagen: Kén-
nen Sie sich angesichts eines solchen Realitéts-
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(Dr. Linssen {CDUR

verlustes wundern, daB ein Leitartikel der NRZ, in
dem die soziale Krise in Nordrhein-Westfalen be-
schrieben wird, die Frage stellt: "Wo ist eigent-
lich Johannes Rau?"

{Beifall bei der CDU - Lachen und Wider-
spruch bei SPD und Griinen)

Vor einem solchen Hintergrund kénnen Sie sich
auch nicht tber eine Uberschrift des "Spiegels”
wundern, die lhnen sicheriich weh getan hat.
Auch ich méchte nicht von mir lesen: "Der Kerl
muf weg.”

(Beifall bei der CDU - Roland Appel [GRU-
NE]: Reden Sie doch einmal zum Haushalt,
Herr Linssen!)

Herr Ministerprasident, konnen Sie sich ange-
sichts Ihres Realitatsveriustes (berhaupt noch
wundern, dal der "Spiegel” schreibt:

"Der Mann, der schon lange keine Antworten
auf die existentiellen Fragen des Industrielan-
des Nordrhein-Westfalen mehr gibt, sollte ei-
gentlich einen Abschied in Ehren haben."

Meine Damen und Herren, heute haben wir in
Nordrhein-Westfalen 11,6 % Arbeitslosigkeit,
fast doppelt so viel wie in Baden-Wirttemberg.
Wir haben die gleiche Bundesregierung, wir ha-
ben die gleiche européische Regierung. Meine
Damen und Herren, dieses Problem ist hausge-
macht.

(Beifall bei der CDU)

Wir haben 14,3 % Arbeitslosigkeit im Ruhrgebiet,
fast so viel wie in den neuen Léndern. Jeden Mo-
nat - dariber beklagt sich zu Recht auch der
Wirtschaftsminister - verliert die nordrhein-west-
tslische Industrie fast 10 000 Stellen. Die Ten-
denz ist eher steigend. Die Strukturkrise in
Nordrhein-Westfalen hat langst alle Branchen und
Regionen erfafRt. Und Sie, Herr Ministerprasident,
schweigen zu all dem!

{Beifall bei der CDU)

Der Beschaftigungsabbau umfafit auch die ge-
hobenen Angestelltenberufe sowie die qualifizier-
ten Facharbeiter in den Fertigungsberufen, die
den starksten Anstieg der Arbeitslosigkeit unter
allen Berufsgruppen verkraften missen. Arbeits-
{osigkeit ist damit keineswegs mehr nur ein Pro-
blem fir Un- und Angelernte sowie sonstige Risi-
kogruppen des Arbeitsmarktes. Das Schicksal der
fast 850 000 Arbeitslosen in Nerdrhein-Westfa-
ten muf alle Beteiligten - Politiker, Gewerkschaf-

ten und Wirtschaft - dazu bewegen, neue Wege
zu gehen und zur Sicherung und Schaffung neue
ldeen zu entwickeln.

{Roland Appel [GRUNE]: Deshalb bleiben
Sie einfach den Haushaltsberatungen fern.
Was haben Sie eigentlich letzte Woche
gemacht? - Klaus Matthiesen [SPD]: Sit-
zungsgeld kassiert!)

Philosophische Betrachtungen sind dabei relativ
wenig hilfreich. Wer es gut meint mit unserem
Land, kommt an einer niichternen Bestandsauf-
nahme nicht vorbei: Notwendig sind eine vorbe-
haltlose Analyse und die Diskussion der Fakten.

{Roland Appel [GRUNEI]: Daran haben Sie
sich ja nicht beteiligt. Das hatten Sie ja
machen kénnen!)

Wenn wir davon ausgehen, daf - wie der DGB-
Landesbezirksvorsitzende Mahlberg whortlich sagt
- "bei uns in Nordrhein-Westfalen der ganze Indu-
striemix nicht stimmt und wir nicht die klassi-
schen Wachstumsbranchen haben, wie sie sich in
der Zukunft entwickein werden”, miissen wir uns
der drangenden Frage stellen, wie wir aus dieser
Strukturkrise schnelisten herausfinden.

Weder 1991 noch im August 1993 haben Sie,
Herr Ministerprasident, damals die warnenden
Worte und die konstruktiven Vorschiage der chu
fir einen Pakt gegen Jugendarbeitslosigkeit oder
unser Angebot zu einem Bindnis fir Arbeit be-
achtet. Es war pure Arroganz der Macht, dal Sie
samtliche !deen der CDU in den Wind geschlagen
haben.

(Lebhafter Beifall bei der CDU - Ministerin
Barbel H6hn: Welche Ideen haben Sie denn
letzte Woche geduBert?)

Heute buchstabiert Ihnen Wirtschaftsminister
Clement die Vorschlage vor, die wir als CDU in
unserem Wahlprogramm aufgefihrt haben: Exi-
stenzgriindungsoffensive, Exportoffensive,
Dienstleistungsoffensive, Teilzeitarbeitoffensive,
Meister-BAf6G, Kooperaticnsoffensive Wissen-
schaft und Wirtschaft. - Das sind nur einige Bei-
spiele, die ich nennen mochte.

Wenn Herr Clement unsere Programme vortragt,
dann finden wir als CDU das gut.

(Roland Appel [GRUNE]: Wollen Sie eigent-
lich auf seinem Schol sitzen, oder was?)

Besser fanden wir es, wenn unsere Programme
wirklich umgesetzt und verwirkiicht wirden.
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(Dr. Linssen [CDUNL

Doch "mit dem grinen MUhlstein um den Hals" in
einem psychologisch katastrophalen Wirtschafts-
klima in Nordrhein-Westfalen und angesichts lee-
rer Finanzkassen ist es kein Wunder, daf? sich der
Wirtschaftsminister schwertut, unsere Program-
me umzusetzen, sie zu verwirkfichen.

(Roland Appel [GRUNE}: Wollen Sie jetzt
bei Herrn Clement auf dem SchoR sitzen?)

Meine Damen und Herren, die Entdeckung des
Mittelstandes und der Zukunftsindustrien kommt
praktisch zu spat.

ich méchte Ihnen vorhalten, was sogar im WDR,
und zwar von Christa Cloppenburg zu dem The-
ma "Fazit nach 30 Jahren Regierungsverantwor-
tung der Sozialdemokraten,"” gesagt wurde - ich
zitiere -;

"Der Saldo bei den Arbeitsplidtzen ist negativ,
das Land wirkt behébig, was es sich schon
allein mit Blick auf den Schuidenbsrg nicht
leisten kann. Doch da ist wenig zu spliren von
Jugend, Dynamik und Aufbruch. Hier ist zu
viel zu lange immer schon so gemacht wor-
den. Ein Blick auf das nordrhein-westfalische
Wappen mit den heraldischen Symbolen
Rhein, Rof® und Rose fir die drei Landesteile
zeigt: Der FluR wirkt ein biRchen trage, das
westfélische Pferd ist in der Pose verharrt,
und die lippische Rose diirfte kraftiger bli-
hen.”

Dem ist nichts hinzuzufiigen.
{Beifall bei der CDU)

Statt einmal ernsthaft (ber die sinnvollen Haus-
haltsvorschlage, die neuen Ideen und Anregun-
gen der CDU nachzudenken, hat die SPD aus
purer Machtarroganz alles, was von der CDU
kam, stets abgelehnt. Ich erinnere an unsere tiber
200 Antrdge zum Haushalt, die wir in friheren
Jahren vorgetragen haben.

(Roland Appel [GRUNE]: Haben Sie es ge-
macht oder nicht?)

lch erinnere an unsere 14-seitige Vorlage zur
zweiten Lesung dieses Haushaltes. Alles einfach
abgeblgelt, meine Damen und Herren!

Es racht sich, dalR Sie sich so verhalten haben.
Zu spét versucht Wirtschaftsminister Clement
heute, unsere Ideen zu verwirklichen. Das hitten
wir alles viel, viel frilher haben kdnnen.

(Beifall bei der CDU)

Unsere Alternativen liegen klar auf der Hand. Wir
haben sie lhnen in unterschiedlichsten Antragen
vorgetragen.

{Roland Appel [GRUNE]: Wo denn?)

lch méechte davon nur einige Punkte hier noch
einmal wiederholen,

Ich glaube, es wére richtig - da bewegen wir uns
zunichst einmal auf bundespalitischem Terrain -,
wirden wir ein klares Ja zur Steuerreform zum
1. Januar 1999 sagen. Denn die Lasten missen
drastisch abgebaut werden. Die Investitionen
missen beglnstigt anstatt der Export von Ar-
beitsplatzen beschleunigt werden. Im Mittelpunkt
dieser Steuerreform steht die Reduzierung der
Steuersétze bei gleichzeitiger Verbreiterung der
Bemessungsgrundlage. Wir stellen uns einen
Spitzensteuersatz von unter 40 % vor, weil wir
glauben, dal ein solcher Satz eine umfassende
Reform mit positiven Auswirkungen auf Kérper-
schaftssteuer, auf Kapitalertragssteuer und auf
Zinsertragssteuer ermdglicht, Der Eingangssteu-
ersatz sollte um die 20 % betragen. Und die
Steuerreform muf flr den Blirger durchschaubar
und beschaftigungstérdernd sein.

Es war richtig, da2 wir uns in den letzten Tagen -
so in der zweiten Lesung bei Beratung des Etats
20 am Donnerstag abend - auch dariiber unter-
halten haben, daB bei uns die Sozial-
versicherungsbeitrdge zu hoch geworden sind
und es unser Ziel sein muf3, Sozialversicherungs-
beitrage auf unter 40 % zu senken.

Prasident Ulrich Schmidt: Herr Kollege Dr. Lins-
sen, wiirden Sie eine Frage von Herrn Dr. Bajohr
zulassen?

Dr. Helmut Linssen (CDU}: lch wiirde jetzt sehr
gerne im Zusarnmenhang vortragen. In der zwei-
ten Runde kdnnen wir das alles wunderschén
machen.

Prasident Ulrich Schmidt: Das gilt also generell?

Dr. Helmut Linssen {CDU}: Ja, das gilt generell. -
Durch die Herausnahme der versicherungsfrem-
den Leistungen aus den sozialen Sicherungssy-
stemen lalt sich eine rasche und auch deutliche
Senkung der Lohnnebenkosten erreichen. Dies
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fahrt zu einer Entlastung der Arbeitnehmer und
auch der Unternehmen. lch habe - wie Sie sich
erinnern kénnen - schon zu einem recht frihen
Zeitpunkt erklart, da® dafir sicherlich auch die
Mehrwertsteuer erhéht werden kdnnte. Zuvor
aber miissen alle Sparpotentiale bei den Sozial-
versicherungen ausgeschopft werden. Und das
ist ein Punkt, bei dem sich die SPD bisher verwei-
gert.

Wir haben hier (ber Kuren debattiert. Es geht
nicht an, daft am Abend varher vom Wirtschafts-
minister als Petitum vorgetragen wird: "Wir
mochten gerne, dal die sozialen Zusatzkosten
reduziert werden!”, sich die SPD aber, wenn am
niachsten Morgen Sparansétze diskutiert werden,
verweigert. So geht es nicht!

(Beifall bei der CDU)

Wir sind uns sicherlich mit dem Wirtschaftsmini-
ster einig, dal wir eine Vielzahl neuer Betriebe
brauchen, dal wir Existenzgriindungen brauchen,
weil bei diesen Existenzgriindungen bereits in der
Anfangsphase pro Existenzgrinder drei bis vier
Arbeitsplatze zu Buche schlagen.

Aber - insofern mochte ich die Grinen anspre-
chen - Arbeitsplatze sind mit Technikfeindlichkeit
weder zu sichern noch zu schaffen. Statt mit
neuemn Denken voranzugehen, verkinden die
GRUNEN seit zwei Jahrzehnten die Grenzen des
Wachstums. Ich habe den Eindruck, als wéren sie
wirklich auf dem Stand der 70er Jahre stehen-
geblieben. Allerdings klammern sie sich natirlich
im eigenen Interesse an alle Segnungen des
Wohlfahrtsstaates. Das gehért zur vollen Wahr-
heit.

Meine Damen und Herren, schéne Worte verlie-
ren, Uber Losungen diskutieren, das kann nun
jeder. Aber diskutieren heifdt noch nicht idsen.
Doch genau darauf kommt es jetzt an. Es niitzt
den Menschen namlich sehr wenig, herumzupala-
vern, was eigentlich getan werden miBte. Wenn
es nicht getan wird, bleibt alles so, wie es ist.
Und genau diese Gefahr besteht in Nordrhein-
Westfalen! Wenn nach wie vor die GRUNEN und
- in dem Bereich Gentechnologie geringer wer-
dende - Teile der SPD neue Technologien in Fra-
ge stellen, dann darf man sich nicht wundern,
wenn Investoren einen grofien Bogen um
Nordrhein-Westfalen machen.

(Beifall bei der CDU}

Die Bekampfung der Arbeitslosigkeit und die
Starkung der Wirtschaftskraft, denen sich diese
rot-griine  Koalition zumindest auf dem Papier
verschrieben hat, setzen zuallererst die Schaf-
fung eines in vielerlei Hinsicht investitionsfreund-
lichen Klimas voraus. Es mul sich herumspre-
chen: "Du muflt nach Nordrhein-Westfalen kom-
men, dort bekommst du deine Genehmigung am
schnelisten, da sind wir technikoffen, und da
méchten wir etwas fir Investoren und Leute, die
Arbeit organisieren, tun!”

(Beifall bei der CDU)

Dazu ist eben generelle Technikoffenheit genauso
erfordetlich wie Erhalt und Ausbau der Infrastruk-
tur und die notwendige politische und finanzielle
Unterstlitzung eines Einstiegs in neue Technolo-
gien.

lch méchte gerne das Beispiel der BioRegio
Rheinland nehmen. Allein in dieser Region bieten
Firmen heute schon allein auf diesem Sektor
3 500 Arbeitsplatze an. Die Schaffung neuer Ar-
beitsplatze kann jedoch in Zukunft auch in die-
sem Bereich nur gelingen, wenn die Investoren
sicher sein kénnen, dafd ihre Aktivititen auch von
der Landesregierung insgesamt unterstutzt wer-
den.

{Beifall bei der CDU)

Die Regio Rheinland gehdrt ja nun zu den Gewin-
nern des BioRegio-Wettbewerbs der Bundesregie-
rung. Auch mit Hilfe der damit verbundenen fi-
nanziellen Férderung kénnen wir meines Erach-
tens neue Technologien in diesem Bereich weiter
vorantreiben und auch den Strukturwandel be-
schleunigen. Das ist eine einmalige Chance far
unser Bundesland!

Aber man kann doch mit Recht bezweifeln, ob
die Landesregierung die Férderung der Bio- und
Gentechnologie einhellig unterstitzt. Denn zum
Gewinn des BioRegio-Wettbewerbs erklarte die
Landtagsfraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
wortlich: "Das wird viele freuen, uns aber nicht.”
- Ja, meine Damen und Herren, was wollen Sie
denn mit solch einem Koalitionspartner in einer
Regierung Uberhaupt anfangen?

(Beifall bei der CDU)

Wihrend der Wirtschaftsminister durch das Land
reist, die Vorteile der Bio- und Gentechnologie
preist und ihr jede nur mbgliche Forderung zu-
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sagt, weigern sich die GRUNEN im Landtag trotz
mehrmatiger Aufforderung, sich von jenen unbe-
kannten Fanatikern zu distanzieren, die Freiland-
versuche systematisch zerstéren,

(Beifall bei der CDU)

Das ist die triste Wirklichkeit in unserem Lande!
Der eine Koalitionspartner sagt "hi", der andere
sagt "hott". Meine Damen und Herren von der
Koalition, Sie werden Gelegenheit haben, heute
auch zu diesem Punkt noch etwas zu erklaren.
Wenn Sie es nicht erklaren waollen, werden wir
Ihnen sicherlich im Anschlul an diese dritte Le-
sung Gelegenheit dazu geben.

Man koénnte weiter fast jedes beliebige Beispiel
nennen: Sie kénnen die Wirtschaftsférderung
nehmen, Sie kdnnen die Verkehrspolitik nehmen,
Sie konnen die Energiepolitik nehmen, Sie kénnen
den Bdrokratieabbau nehmen. Es gibt fast kein
Thema, bei dem sich diese Koalitionsfraktionen
einig sind. Und solange sich diese Koalitionsfrak-
tionen nicht einig sind, meine Damen und Herren,
wohin die wirtschaftspolitische Reise gehen soll,
s0 lange werden wir Stillstand haben - mit kata-
strophalen Konsequenzen flir den Arbeitsmarkt,

(Beifall bei der CDU)

fir die gesellschaftliche, fiir die finanzpolitische
und flr die wirtschaftspolitische Entwicklung in
diesem Land.

Wir haben allein im nordrhein-westfalischen
Handwerk eine Selbsténdigenliicke von rund
23 000 Betrieben, in denen, wenn sie lange ge-
nug dabei waren, rund 180 000 Mitarbeiter zu-
sétzlich beschéftigt werden kénnten. Wir alle
wissen: Mittelstand und Handwerk sind die
Werkstatt fiir Arbeitsplatze, Im Bundesvergleich
schneidet  Nordrhein-Westfalen beschidmend
schlecht ab; denn nur im Stadtstaat Bremen, in
Rheinland-Pfalz und in Mecklenburg-Vorpommern
gibt es pro 1 000 Einwohner noch weniger Hand-
werksbetriebe als in Nordrhein-Westfalen!

Wir brauchen, meine Damen und Herren, eine
wahre Grinderwelle, eine neue Kultur der Selb-
standigkeit. Unternehmerisches Handeln muf
hierzulande die ihm zustehende gesellschaftliche
Anerkennung erfahren.

(Beifall bei der CDU)

Es kann uns nicht gleichgdltig sein, wenn fir
20 000 Handwerksbetriebe in Nordrhein-Westfa-

len bereits heute feststeht, dal es in der Familie
keinen Nachfclger geben wird. Entweder gibt es
in der Familie keinen Nachwuchs, oder aber die
Kinder haben kein Interesse, den Betrieb zu {iber-
nehmen.

{Roland Appel [GRUNE}: Sind wir daran
jetzt auch schuld?)

- Horen Sie doch einmal zu! Sie missen nicht
immer so schnell verlaut plappern, Herr Appel!
Das ist thr altes Dilemma.

(Beifall bej der CDU)

Als wichtigste Ursachen fir die fehlende Bereit-
schaft der Kinder zur Selbstéandigkeit in elterli-
chen Handwerksunternehmen werden von den
Jugendiichen laut Umfrage genannt: die hohe
Arbeitsbelastung eines setbstandigen Handwerks-
meisters und das gegenlber angesteliten Arbeit-
nehmern héhere Risiko sowie die geringere sozia-
le Sicherheit.

In dieser Einsteliung, meine Damen und Herren,
spiegeln sich die Muster unseres Bildungswesens
wider:

{Roland Appel [GRUNE}: Wie bitte?)

Es erzieht viel zu sehr zum Sicherheitsdenken
und zu wenig zu unternehmerischem Wagemut.

{Lachen des Roland Appel [GRUNE])

Die Tatsache, daf} gut 49 % aller berufstétigen
Hochschulabsolventen im &ffentlichen Dienst
arbeiten, illustriert dieses Denken.

{Beifall bei der CDU)

Selbsténdigkeit muR wieder einen héheren Stel-
lenwert in unserer Gesellschaft erhalten!

Wenn wir Wesentliches verandern wollen, dann
missen wir nach meiner Uberzeugung hier star-
ker in die geistige Auseinandersetzung gehen.

(Ewald Groth [GRUNE]: Fangen Sie doch
einmal damit an!}

Alle Probleme, die wir haben, haben ihren Hinter-
grund in Einstellungen und Verhaltensweisen.
Das zentrale Thema sind die Rolle und das Aus-
maf der vorrangigen Eigenverantwortung des
einzelnen.

Der Trend zur Betreuung, zur Staatsfiirsorge, der
Trend, zwar Freiheit im Sinne der Selbstverwirkli-
chung in Anspruch zu nehmen, aber nicht Eigen-
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verantwortung zu Ubernehmen, das ist meines
Erachtens der Grund fiir viele Fehlentwicklungen.

{Roland Appe! {GRUNE]: Deswegen baut
Herr Kohl die Sozialleistungen ab!)

Dies gipfelt in der Aussage, die man ja auch bei
lhnen von den GRUNEN sehr oft héren kann: "An
allem ist die Gesellschaft schuld." Dies gipfelt
aber auch in dem Bild des Unternehmers, der in
den Schulbiichern und in den Képfen vieler Leh-
rer leider immer noch grundsétzlich ein Kapitalist
ist, der dicke Havannas raucht.

(Roland Appel {GRUNE]: Und jetzt machen
Sie sich bei Herrn Kirchhoff beliebt!)

Diesem Bildungsniveau entsprachen dann ja auch
die T-Shirt-Aufdrucke, mit denen die Jusos fur
die Ausbildungsabgabe auf dem Kélner SPD-Son-
derparteitag warben; wortlich war zu lesen: "Wer
nicht ausbildet, wird umgelegt.”

{Demonstrativer Beifall bei Abgeordneten
der GRUNEN)

Meine Damen und Herren! In dem Schliisselbe-
griff "Kultur der Selbsténdigkeit” steckt nicht nur
Selbstandigkeit in der Wirtschaft und stecken
auch nicht nur selbsténdige Existenzen. Kultur
der Selbstandigkeit beginnt in der Erziehung. Es
mulk als Erziehungsprinzip klar sein,

{Roland Appe! [GRUNE]: Bei lhnen aber
nicht!)

den Kindern zu vermitteln, einzustehen fir eige-
nes Verhalten, Eigenverantwortung zu Uberneh-
men im Rahmen des Méglichen, nicht zu glau-
ben, an Problemen seien immer die anderen und
die Gesellschaft schuld.

Eine Kultur der Selbstandigkeit ist auch - meine
Damen und Herren, das mu3 man sagen - mit
unbequemen Konsequenzen verbunden.

{Roland Appel [GRUNE]: Reden Sie doch
einmal wieder zum Haushalt!)

Wenn wir das zu Ende denken, missen wir uns
natiirlich fragen: Fordern wir in  unserem
Erziehungs- und Bildungssystem diese Eigen-
schaften ausreichend, oder sind wir vielleicht zu
sehr auf Wissensvermittiung fixiert? Kommt diese
Lebenstichtigkeit ausreichend und genug vor in
unserem Erziehungs- und Bildungssystem im Sin-
ne einer Kultur der Selbstandigkeit, Kultur der
Selbstindigkeit im Verhalten des Staatsblrgers,
im Sinne von Eigenverantwortung?

Oder, meine lieben Kolleginnen und Kollegen,
meine Damen und Herren, solite man in
Nordrhein-Westfalen und in anderen Bundeslén-
dern nicht auch die Ausbitdung mit einem "social
jearning” verbinden, mit einem sozialen Lernen
wie in den USA, wo das Studium mit Arbeit in
der Gemeinde verbunden wird? Mittlerweile sind
bei einem Drittel der US-Hochschulen die Lehr-
plane auf dieses soziale Lernen abgestellt.

(Roland Appel [GRUNE]: In der DDR hie
das "Subotnik"!)

Studenten der Kommunikationswissenschaften in
Stanford diskutieren mit Grundschiilern dber Ge-
walt im Fernsehen. Kiinftige Englischiehrer der
Universitat Denver unterrichten Fliichtlinge in
Englisch, und BWL-Studenten am Bentley-College
in Massachusetts helfen Alten bei der Steuerer-
klarung.

Ich pladiere an dieser Stelle fir die Einflhrung
einer allgemeinen Dienstpflicht fir junge Maéanner.
Wenn wir uns darin einig sind, die Wehrpflicht zu
behalten, dann miissen wir durch eine Auswei-
tung der Dienstpflicht in anderen Bereichen fur
mehr Gerechtigkeit sorgen, meine Damen und
Herren.

(Beifall bei der CDU)

Die Tatsache, daR immer noch jeder sechsts
Wehrpflichtige weder Wehr- noch Zivildienst lei-
stet,

{Ingrid Fitzek [GRUNE]: Was hat das denn
mit dem Landeshaushalt zu tun?)

wirkt sich nachteilig auf die Solidaritdt unserer
Gesellschaft aus. Eine allgemeine Dienstpflicht
gibt jungen Mannern die Mdglichkeit, sich entwe-
der fiir den Wehrdienst zu entscheiden oder einen
Einsatz im sozialen Bereich, im Umweltschutz
oder in der Entwickiungshilfe zu wahlen.

Nach meiner Meinung sollten alle Dienste auch
Frauen offenstehen, wenn sich diese freiwillig
dazu melden. Ich halte dies fir einen wichtigen
Schritt hin zu mehr Gerechtigkeit und zu sozialem
Verantwortungsbewultsein.

(Manfred Bdcker [SPD1: Dann aber mal
los!)

Meine Damen und Herren, Freiheit bedeutet, ei-
genverantwortlich zu handeln. Wie das ge-
schieht, das entscheiden die Normen, nach de-
nen wir leben. Freiheit, die sich einer verpflich-
tenden Norm nicht entzieht, sondern sie aner-
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kennt und praktiziert, ist die Voraussetzung von
Verantwortung, und diese wird immer noch am
besten in einer intakten Familie gelebrt; nur so
sind Werte vermitteibar.

(Beifall bei der CDU)

Der Staat baut sich von der Familie aus auf. Dort
mull Verantwortung fir kieine Gruppen in Kir-
chen, Sportvereinen, Gemeinden, Parteien und
Gewerkschaften geprigt werden,

Geborgenheit und Heimatverwurzelung, Erneue-
rungsbersitschaft und Weltoffenheit, dies alles
zusammen bildet die Grundlage einer modernen
Geselischaft mit menschlichem Gesicht, Dazu
gehdrt das Ja zu Familie und zu Kindern, das Ja
zu Elternrecht auf Erziehung und zu erzie-
herischen Verpflichtungen der Schulen und auch
der Hochschulen. Dazu gehéren das Ja zu Lei-
stung und Wettbewerb, nicht nur in der Wirt-
schaft, sondern vor allem auch im &ffentlichen
Dienst und im Hochschulwesen, das Ja zu
Rechtsbewudtsein und zu anderen Charakterty-
genden, die erst den wirklich freien Menschen
ausmachen. Dazu gehéren auch Respekt und
Dank vor den Lebensleistungen der &lteren Men-
schen, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU)

Die Verantwortung von Tarifparteien, Unterneh-
mern und Arbeitnehmern, von Verbanden und
Medien, von Steuerzahlern und Konsumenten,
von Kirchen und Erziehern - um nur diese zu nen-
nen - mul eingefordert werden. Wir alle, meine
Damen und Herren, missen Vorbild sein - auch
im Parlament, wenn gelingen soll, was bisher
noch nicht in ausreichendem MaRe gelungen ist,
nadmlich alle Krafte so zu aktivieren, daR sie nicht
gegeneinander, sondern miteinander die Zukunft
Naordrhein-Westfalens sichern.

(Ingrid Fitzek [GRUNE]: Das ist wie eine
Neujahrsansprache! - Beifall bei den GRUI-
NEN - Mi3fallensduRerungen bei der CDU)

- Meine Damen und Herren von den GRUNEN, bei
lhrem Geschrei kann ich langsam verstehen, war-
um Vera Lengsfeld und sechs andere BUr-
gerrechtler in die CDU eingetreten sind.

{Beifall bei der CDU - Ministerin Bérbel
Héhn: Mit denen kriegt ihr noch euren
SpaRB! - Zurufe bei den GRUNEN)

- Sie beweisen ein derartiges MaR an geistiger In-

toleranz, dafd ich nur zu gut verstehen kann, daR
diese Menschen bei lhnen ausgetreten sind.

(Beifall bei der CDU - Dr. Manfred Busch
[GRUNE]: "Neujahrsansprache” ist eine
sehr tolerante Kritik!)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wenn
wir gemeinsam (iberlegen, wie wir diesen Stand-
ort Nordrhein-Westfalen wettbewerbsfiahiger ma-
chen, dann gehért sicherlich auch die Uberzeu-
gung dazu, dal? wir ein anderes Lohnkostenbe-
wultsein bekommen missen, das unsere Unter-
nehmen fir den internationalen Wettbewerb fit
macht. Hier sind zu allererst die Tarifparteien ge-
fordert. Wir alle miissen erkennen, daR die Ver-
teifungsspielrdume aus den fetten Jahren vorbei
sind.

Herr Ministerprasident, lhr Vorgénger hat einmal
ein sehr kluges Wort gepragt. Er hat in einer ganz
bestimmten Situation gesagt: Das Halten des
Erreichten ist das Maximum des Erreichbaren.
fch glaube, dald wir dies ins Bewuftsein rlicken
missen und dieses VerantwortungsbewuBtsein
auch bei den Tarifpartnern da sein mul.

DaR wir in Zukunft mit unseren Reallohnsteige-
rungen eine Zeittang hinter der Entwicklung der
Produktivitdt herhinken miissen, wenn wieder
verstarkt investiert werden soll, gehdrt zu dem
Punkt "Ehrlichkeit", den wir uns gegenseitig
schuldig sind.

Die Tarifpolitik mul flexibler werden und regiona-
le und auch branchenspezifische und unterneh-
mensspezifische Anliegen sehr viel stérker in ihre
Uberlegungen mit einbeziehen. Meine Damen und
Herren, wir missen von einer Tarifpolitik Ab-
schied nehmen, die neben materiellen und ar-
beitszeitlichen Regelungen eine Fille von Sonder-
anspriichen zentral regelt. Ich glaube, daR wir zu
Mindestvereinbarungen der Tarifpartner zurtick-
kommen miissen, denn es ist eine ganz klare Tat-
sache: Lohne, die nie im Rhytmus der Konjunktur
atmen, schrauben die Arbeitslosenzahlen unwei-
gerlich empor.

{Beifall bei der CDU)

Deswegen sollten wir uns alle die Vorschlage der
Deregulisrungskommission ansehen, die die Vor-
stellung von gesetzlichen Offnungsklauseln ent-
wickelt hat, die es den Betrieben in Abanderung
bestehender gesetzlicher Regelungen des Tarifs-
vertragsrechts und des Betriebsverfassungsgeset-
zes in Notféllen - in Notfillen, meine Damen und
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Herren - auch gestattet, die vorgegebenen tarifli-
chen Ldhne im Einvernehmen mit dem Betriebsrat
zu unterschreiten. Die Tarifpolitik mu sicherlich
starker in die sachnahere Kompetenz des Betrie-
bes verlagert werden.

Es gilt, in einem allméahlichen Prozefs zu echten
tariftichen Mindestlohnen zuriickzukehren. Das
wird nur méglich sein, wenn von Betrieb zu Be-
trieb ein unterschiedlicher Zusatzlohn ernsthaft
von beiden Seiten gewolit wird. Hier ist Vernunft,
hier ist auch Kreativitit von alien Seiten gefor-
dert. Die jiingsten Tarifvereinbarungen zeigen
sehr deutlich, dal die Zeichen der Zeit offenbar
jangsam, aber sicher verstanden werden. Die
Politik sollte aber nicht immer Nachreiter, son-
dern Vorreiter einer solchen Situation sein. Das
miissen sich die Herren und Damen Minister sa-
gen lassen.

{Beifall bei der CDU)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich
glaube, daf® der Wirtschaftsminister recht hatte,
wenn er gefordert hat, daB wir niedrigere Ein-
stiegstarife fir Langzeitarbeitslose anbieten mils-
sen, wir diese mit WeiterbildungsmaBnahmen
verbinden missen und diese Einstiegstarife na-
tiirlich merklich Uber der Sozialhilfe liegen mus-
sen. Hierzu sind Zuschiisse aus Steuern oder So-
zialbeitragen erforderlich., Wenn wir das vortra-
gen, ist das nichts Besonderes, aber wenn das
ein Minister der SPD vortrigt, dann wird das
schon bemerkt, weil es von der Generallinie der
Partei und von dem, was noch weite Teile der
Gewerkschaften denken, abweicht.

Aber eines gilt, meine Damen und Herren, Tarif-
parteien dirfen nicht nur an diejenigen denken,
die bei ihnen organisiert sind, sondern sie missen
an die Arbeitslosen denken.

{Beifall bei der CDU}

Wir diirfen gerade digjenigen nicht ihrem Schick-
sal Oberlassen, die mit dem Tempo und den An-
sprichen einer hochentwickeiten Informations-
gesellschaft nicht mithalten kdnnen. Wenn wir
uns Uber Instrumente unterhalten, wie wir denn
dieses Krebsgeschwir Arbeitslosigkeit vielleicht
in den Griff bekommen, dann mufd man meiner
Meinung nach nicht nur Ober flexiblere Bezah-
lung, sondern auch iber flexiblere Arbeitszeiten
sprechen. Dann muf man noch einmal daran er-
innern, dal wir in der Bundesrepublik eben nur
14,5 % Teilzeitarbeitspldtze, in Nordrhein-West-
falen sogar nur 10 % Teilzeitarbeitspldtze haben,

dafk wir in Hofland 33 % haben und daB nach
flexibler Teilzeitarbeit eine enorme Nachfrage
hesteht.

Das sind, aus Studien abgeleitet, wenn man sich
die Unternehmersicht anguckt, 60 %, wenn man
sich die Arbeitnehmersicht anguckt, rund 38 %
aller Arbeitsplatze. Unter dem Strich haben wir
bundesweit ein Potential von 1,5 Millionen zu-
sitzlichen Vollarbeitsplitzen, wenn wir diese Me-
thoden anwenden wirden.

lch denke, daf wir besonders Frauen, die Beruf
und Kinderwunsch vereinbaren wollen, damit
einen groBen Gefallen téten. Alteren Arbeitneh-
mern kann man natiirlich auch mit Teilzeitarbeit
einen gleitenden Ubergang in den Ruhestand er-
mdglichen. Deshalb sollten wir alle dieses Projekt
von Norbert Bliim vehement unterstiitzen, meine
Damen und Herren.

{Beifall bei der CDU)

Nun scheitern solche Ideen haufig an einer star-
ren Front von Betriebsraten und mittlerem Mana-
gement. Ich denke, auch Sie kdnnen manchmal
nicht verstehen, warum sich Gewerkschaften und
Unternehmen so lange solchen Uberlegungen
entgegengestelit haben.

Meine Damen und Herrenl Aber auch im offentli-
chen Dienst - da sind wir beim unmittelbaren Be-
reich der Landespolitik - sollte die Arbeitszeit
durch den Abschied von starren Wochenarbeits-
seiten und die Einflhrung von Jahresarbeitszeit-
konten flexibler und arbeitnehmerfreundlicher
gestaltet werden. ich halte es nach wie vor we-
gen der prekidren Haushaltslage im Land flr er-
forderlich, daR wir zur Regelarbeitszeit von
40 Stunden zurlckkehren.

{Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren! Diese 40-Stunden-Wo-
che fur Beamte ist in Bayern, Baden-Wiirttemberg
und Schleswig-Holstein eingeflhrt worden. Sie
ist praktisch durch den EntlaR® der Schulministerin
auch flir die Lehrer bei uns schon eingeflihrt wor-
den. Das mulR man sehr klar sehen.

Ich denke mir, daf wir durch eine solche Mald-
nahme eine splrbare Entlastung fur die Polizei,
die Justiz, die Steuerverwaltung, vor aliem fir
die Bersiche, in denen wir dringend Bedarf ha-
ben, zum Beispiel um eine bessere Steuerprifung
zu gewidhrleisten, schaffen kdnnten. Fir den ein-
zelnen Beamten bedeutet dies eine Mehrarbeit
von 4 % der bisherigen Arbeitszeit. Bei
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225 000 Beamten in Nordrhein-Westfalen ma-
chen diese 4 % rein rechnerisch 10 200 Plan-
stelien aus.

Deshalb, meine ich, sollte im Rahmen der nach-
sten Tarifvereinbarungen angestrebt werden,
auch flr Angestelite und Arbeiter neben einer
weitergehenden Arbeitszeitflexibilisierung die 40-
Stunden-Woche im Landesdienst Nordrhein-West-
falen wieder einzuflhren. Die Politik muR ihren
Gestaltungsspielraum da nutzen, wo sie kann.
Sie muft da handeln, wo sie kann.

Herr Finanzminister! Sie sind Mitgestalter in die-
sem Bereich. Ich denke, dak Sie da aktiv werden
missen,.

Nun kann der Staat die bendtigten Arbeitsplatze
nicht selber schaffen, aber er kann, ja er muf? die
Rahmenbedingungen dafir setzen, Meine Damen
und Herren! Wenn man sich diese schlichte
Wahrheit einmal vor Augen fiihrt, -dann ist es
schier unbegreiflich, daR die SPD-gefihrte Lan-
desregierung in threm Haushalt die Investitions-
quote von 26 % im Jahre 1986 (ber 21 % im
Jahre 1979 auf mittlerweile gut 10 % abgesenkt
hat.

{Zuruf des Lothar Hegemann [CDU))

Jeder verantwortliche Politiker weil: Weniger
fnvestitionen bedeuten noch mehr Arbeitslose,
noch weniger Steuereinnahmen und gleichzeitig
noch mehr Sozialleistungen, also ein dreifaches
Minus, meine Damen und Herren.

Die Schieflage unserer Investitionsquote im Ver-
haltnis zu anderen Léndern - es wird immer auf
Bonn und auf andere Lénder geschielt - wird
deutlich, wenn man bedenkt, daR Bayern das
Doppelte investiert und selbst die durchschnitt-
lichen Investitionsausgaben aller Lander um 50 %
dber dem NRW-Wert liegen.

(Zuruf von der CDU: Hért! Horth)

Mit dieser bankrotten Finanzpolitik, Herr Minister-
président und Herr Finanzminister, haben Sie der
Politik praktisch alle Gestaltungsspielrdume ge-
nommen, haben Sie der Zukunftsfdhigkeit dieses
Landes schweren Schaden zugeflgt!

{Beifall bei der CDU}

Finanzielle Spielrdume zur Zukunftsgestaltung
sind in diesem Land praktisch nicht vorhanden.
Dieses erbarmliche Gezeter um die 70 Millionen

bei einem 90 Milliarden DM Haushalt macht (ber-
deutlich, wie sehr Sie sich alle Spielrdume ge-
nommen haben.

{Beifall bei der CDU)}

Mit der Devise des Ministerprésidenten vom Ess-
ener Parteitag 19282 - es geht ja nichts Uber ein
gutes Archiv; er hat wortlich gesagt -:"Schulden
von heute sind die Steuerkraft von morgen" war
und ist keine seridse Wirtschafts- und Arbeits-
marktpolitik zu machen. Heute sitzt das Land auf
diesen Schulden, von denen er damals gespro-
chen hat, dall sie die Steuerkraft von morgen
waren, und trauert der Steuerkraft von gestern
nach.

{Beifall bei der CDU)

Die steigenden Zinsausgaben - mittlerweile sind
es 8,6 Milliarden DM pro Jahr - schniiren dem
Land buchstéblich die Luft ab - und nicht nur
dem lLand, sondern auch den Birgerinnen und
Birgern, die durch mangelnde Investitionen ihren
Arbeitsplatz verlieren. So deutlich muf3 man das
machen, was die Investitionsquote dieses Landes
angeht,

(Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren! Allein in den letzten
vier Jahren sind uns in Nordrhein-Westfalen
460 000 Arbeitsplétze in der Industrie weggebro-
chen. Der in Nordrhein-Westfalen erwirtschaftete
Anteil am Bruttoinlandsprodukt ist seit 1975 um
3.4 % auf mittlerweile weniger als 25 % ge-
schrumpft. Dies bedeutet ein Minus an Steuerein-
nahmen von rund 8 Milliarden DM. Wenn Sie die
Entwicklung der letzten zwanzig Jahre einmal
hochrechnen, fehlen dem Land alleine durch die-
ses mangelnde Wachstum in Nordrhein-Westfalen
aufgrund der gescheiterten Wirtschaftspolitik
dieser Landesregierung rund 80 Milliarden DM in
der Kasse.

(Beifall bei der CDU)

Nun missen wir Legendenbildungen vorbeugen.
Herr Finanzminister, ich weil? schon, wie Sie sehr
wahrscheinlich antworten werden: Das liegt ja
alles am bésen Bund. Das kennen. wir ja. Diese
Melodie konnen Sie offensichtlich schon im
Schiaf singen. Deshalb muf man klar sagen: Der
Grund fur diese Finanzkrise ist eben nicht in der
Steuerpolitik des Bundes zu suchen, sondern sie
ist hausgemacht.
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Der Anteil der Lander am Gesamtsteueraufkom-
men hat sich zwischen 1991 und 1996 um 19 %
erhéht, wihrend der Anteil des Bundes um fast
12 % und der Anteil der Gemeinden um 8,6 %
zurlickgegangen ist. Dies hatte zur Folge, daR
Linder - jetzt héren Sie gut zu, Herr Finanzmini-
ster - wie Bayern und Baden-Wirttemberg ihre
Neuverschuldung drastisch zurckgefahrt haben.

Sie wissen ganz genau, dai z. B. engegen lhrer
Position Baden-Wirttemberg im Moment die Kon-
sequenz aus der schlechten Steuerschatzung
vom November zieht. 650 Millionen DM mul3
Baden-Warttemberg einsparen, Bei uns sind die

. Steuerausfalie mit Uber 1 Milliarde DM prognosti-

ziert. Ich darf noch einmal daran erinnern, dal
der Finanzminister datlr keine Vorsorge getroffen
hat.

{Beifall bei der CDU - Minister Heinz
SchleulRer: Das ist falschl}

wahrend Bayern und Baden-Wirttemberg die
Neuverschuldung zurickgefUhrt haben, hat
Nordrhein-Westfalen die in den letzten Jahren
erfolgte Besserung der Einnabmesituation zur
Fortfiihrung der kosumorientierten Ausgabenpoli-
tik miltbraucht.

Versprochen hat der Finanzminister eine Senkung
der Neuverschuldung, herausgekommen ist eine
Erhdhung um 1,6 Milliarden DM. Sie sparen
nicht, Herr Finanzminister. Sie hantieren mit fal-
schen Zahlen. Der vorgelegte Haushalt ist nicht
nur unserids, sondern auch verfassungswidrig.

(Beifall bei der CDU}

Da klingt es fast wie Hohn, wenn Sie, Herr Kolle-
ge Matthiesen, am 23. Oktober 1996 in einem
Interview mit dem "Deutschen Wirtschaftsblatt” -
ich darf mit Erlaubnis des Présidenten zitieren -
formulieren:

"Wir milssen die solide, berechenbare Konsoli-
dierungspolitik fortsetzen. Uber unsere Haus-
haltspolitik darf es keine Irritationen geben."

{Lothar Hegemann [CDU]: Wie wahr!)

lch kann Sie beruhigen, Herr Matthiesen: Irritatio-
nen wird es dariiber Uberhaupt nicht geben. Mitt-
lerweile wissen namlich alle Blrgerinnen und Blr-
ger ebenso wie alle Unternehmen, daR allein die
SPD fiir diesen finanz- und wirtschaftspolitischen
Scherbenhaufen verantwortlich ist.

{Beifall bei der CDU)

Man muR sagen, dak die GRUNEN zum zweiten
Mal kréftig mithelfen; denn das ist der zweite
Haushalt, den diese Koalition vertegt.

Waenn in diesem Zusammenhang Schulministerin
Behler in ihrem bemerkenswerten Diskussions-
papier um die Zukunftssorgen der Landes-SPD -
es ist immer gut, wenn man so etwas auch ein-
mal tiest - von erheblichen Modernisierungsdefizi-
ten ihrer Partei spricht, hat sie recht. Wo sie
recht hat, hat sie recht. lhre Analyse ist s0 zu-
treffend und prazise, dald ich sie Ihnen auch hier
nicht vorenthalten mochte. Deshalb darf ich zitie-
ren, was Frau Behler wértlich schreibt:

(Ministerin Gabriele Behler: Das sollten Sie
ofter tun!)

"Die Zweifel an ihrer”
- damit ist die SPD gemeint -

"Fahigkeit, Zukunft zu gestalten und dafar
tragfahige Konzepte zu entwickeln, wachsen
ebenso wie die Zweifel an ihrer Fahigkeit, un-
ter tiefgreifend verénderten Rahmenbedingun-
gen soziale Sicherheit zu gewdhrleisten.”

Frau Behier schreibt weiter:

"Dazu trégt bei, daf in der Sozialdemokratie
nur noch Politikkonzepte virulent sind, die auf
staatsinterventionistische MaRnahmen setzen,
auf zentralstaatlich organisierte gro3e Syste-

me, auf 'Flllhornsozialismus'.
{Beifall und Heiterkeit bei der CDU)
Noch einmal Originalton Behler:

"In Zeiten anhaltender Massenarbeitslosigkeit
mit sich weiter verscharfendem internationa-
lem Wettbewerb"

tZuruf von der CDU: Die sinkt gleich unter den
Tisch!}

"wird von der SPD zuallererst wirtschafts- und
arbeitsmarktpolitische Kompetenz erwartet.
Die Partei erfiillt diese Erwartungen aber nur
unzureichend, das Zutrauen in ihre Handlungs-
fahigkeit bleibt gering.”

(Beifall bei der CDU)

Damit haben Sie, Frau Behler, ein fast schon zu
optimistisches Bild beschrieben. Die Erwartungen
werden nicht einmal unzureichend erflllt, sie
werden Uberhaupt nicht erfilit. Denn die rot-gri-
ne Koalition hat es bisher nicht geschafft, fir die
immer wiader - das mud man fairerweise sagen -
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auch von den Herren Matthiesen und Clement
geforderten klaren Rahmenbedingungen zu sor-
gen. Die Berechenbarkeit der SPD, geschweige
ihrer grin durchsetzten Landespolitik, ist nicht
gewdéhrleistet. lhr wortreiches Eintreten fir den
Mittelstand, flr zukunftsweisende Technologien
und fdr MalRnahmen der aktiven Arbeitsmarkt-
politik bleibt ohne Substanz, solange diese beiden
Herren einsame Rufer in der SPD-Wiste sind.

Die Unberechenbarkeit der SPD hat der jiingste
Beschluf? des Kdiner SPD-Bundesparteitages zur
Einflhrung einer Ausbildungspiatzabgabe wieder
einmal gezeigt.

(Lothar Hegemann [CDU]: Das war eine
starke Nummer!}

Jeder, der auch nur ein biBehen wirtschaftspoliti-
schen Sachverstand hat, weil3, dal durch ejne
solche Ausbildungsplatzabgabe kein zusatzlicher
Ausbildungsplatz geschaffen wird. Im Gegentaeil:
Das Handwerk wird sich verweigern, GroRBunter-
nehmen werden sich kiinftig von der Ausbildung
freikaufen, obendrein drohen neuer biirokrati-
scher Wildwuchs und eine zusatziiche Belastung
des Faktors Arbeit. Man darf in dieserm Zusam-
menhang wirklich auch einmal an den offensicht-
lichen MiRerfolg der Schwerbehindertenabgabe
erinnern, was zumindest den erzieherischen Ef-
fekt angeht.

In dem zwischen SPD-Regierung, Wirtschaft und
Gewerkschaft beschlossenen Ausbildungskon-
sens Nordrhein-Westfalen, den wir als CDU ja
begri3t haben, wird fir die nichsten finf Jahre
eine Ausbildungsplatzabgabe ausgeschlossen. Da
der SPD-Parteitagsbeschluld aber kaum ohne die
nordrhein-westfélischen Delegiertenstimmen zu-
stande gekommen ist, muB man fragen, wieviel
der Ausbildungskonsens (iberhaupt noch wert ist
und was denn von der Durchsetzungskraft der
Herren Rau, Clement und Matthiesen gehaiten
werden muf.

(Beif.all bei der CDU - Zuruf Ute Koczy
[GRUNE]: Was ist mit der Zusage des Bun-
deskanzlers zum Lehrstellenangebot?)

Vor diesem Hintergrund frage ich mich: Wie lan-
ge haben Sie eigentlich noch in Ihrer Fraktion die
Mehrheit fir den Aushildungskonsens?

(Klaus Matthiesen [SPD]; Das lassen Sie
einmal meine Sorge sein! - Heiterkeit bei
der CDU)

- Sie konnen die Kraftmeierei gleich weiter betrei-
ben, Herr Kollege Matthiesen.

{Beifall bei der CDU)

Die GRUNEN sind doch sowieso dagegen, und
man mul sich eigentlich gar nicht wundern,
wenn sich die Wirtschaft in Nordrhein-Westfalen
bei solchen Dissonanzen in der SPD und bei sol-
chen Dissonanzen zwischen Rot und Griin stin-
dig verunsichert fithit. Auch dazu, meine Damen
und Herren, haben Sie gleich Gelegenheit etwas
zu sagen. Wenn Sie nichts sagen wollen, werden
wir lhnen Gelegenheit dazu geben, sich klar aus-
zudricken - auch heute zur dritten Lesung.

lch darf zitieren und bitte um lhre Aufrmerksam-
keit: "Die SPD weilk nicht, was sie will, und die
GRUNEN wissen es auch immer weniger.

{Zuruf von den GRUNEN: Das stimmt
nicht!)

Die einen haben kein Konzept, und die anderen
verlieren ihre Prinzipien." Das schreibt der anson-
sten der SPD ja nicht fern stehende Heribert
Prantl in der "Siddeutschen Zeitung" vom
12. November 1996,

Wenn Sie das lesen - die einen haben kein Kon-
zept, und die anderen verlieren ihre Prinzipien -,
wissen Sie auch, warum Vera Lengsfeld und die
sechs Blrgerrechtler nicht in die SPD, sondern in
die CDU eingetreten sind.

{Beifall bei der CDU - Oh! bei der SPD)

Gerade in einer Zeit, in der neue Informations-
und Kommunikationstechnologien weltwirtschaft-
liche Verflechtungen und die Globalisierung der
Markte vorantreiben, ist es unabdingbar, daf} die
Politik sich als verl&Blicher, seridser und kompe-
tenter Partner und Ansprechpartner fiir die Wirt-
schaft erweist. Aber die rot-griine Koalition ver-
meidet alles, um dieser Erwartung auch nur anni-
hernd gerecht zu werden.

Der Wirtschaftsminister sagt: Infrastrukturfor-
derung ist die beste Wirtschaftsférderung. Das
ist in Ordnung. Aber lhren Worten, Herr Minister,
folgen doch keine Taten. Die Zahlen sprechen
dagegen: In 1986 wurden die Mittel fiir den Aus-
bau der LandesstraRen auf 130 Millionen DM
zusammengestrichen. Im Haushalt 1997 stehen
auch wieder nur 135 Millionen DM zur Verfii-
gung, 15 Millionen DM in der Erméchtigung. Das
reicht gerade zur Deckung der laufenden Kosten,
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Neue Projekte kénnen wir bei diesem Etatvolu-
men vergessen.

(Zuruf des Reinhold Trinius ISPD])

Zum Vergleich: Mitte der 80er Jahre wurden
noch 240 Millionen DM jéhrlich fir den Landes-
straBenbau ausgegeben. Noch deutlicher fallt
dieser Vergleich aus, wenn wir den Gesamtbe-
reich Infrastrukturférderung betrachten. Mitte der
80er Jahre wurde Uber eine Milliarde DM fir die
Infrastruktur ausgegeben, heute nur noch die
Halfte.

Herr Wirtschaftsminister, ich glaube, daf} Sie das
gerne mbchten, aber die Taten dieser Koalition
sind andere. Sie werden an lhren Taten gemes-
sen und nicht an thren Worten.

{Beifall bei der CDU}

Man kann es natlrlich auch anders ausdracken:
Das ist Wirtschaftsférderung nach Clement-Art.
Rot lockt, und Griin blockt!

{Beifall bei der CDU)

Der Wirtschaftsminister sagt, der Braunkohienta-
gebau Garzweiler Il komme, es gebe Planungs-
und es gebe auch Rechtssicherheit. Die Land-
tagsfraktion der GRUNEN hat dann ganz schnell
noch vor ein paar Tagen wieder beschlossen:

"Zial bleibt die Verhinderung jedes Einstiegs in
den Tagebau. Wenn das Kabinett sich im
kommenden Jahr nach gerichtlicher und be-
hordlicher Klarung fir den Tagebau entschei-
den sollte, verlassen die GRUNEN die Regie-
rung."

Das hat der energiepolitische Sprecher wvon
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, Manfred Busch, ge-
sagt.

{Zuruf von der CDU: Machen die aber
nicht!)

Die Zwischenbilanz lautet also: Grin klagt, Rot
vertagt! Auch dazu werden Sie Gelegenheit ha-
ben, heute etwas zu sagen. Wir missen lhnen ja
auch ein bikchen Stoff geben, denn Sie kénnen
nicht nur mit der Lobpreisung dieses Haushalts
beginnen, Herr Kollege Matthiesen. Ich denke,
dalk Sie zu all diesen Projekten sicherlich nachher
etwas sagen kdnnen. Noch schdner wiére es na-
tiirlich, wenn es die Regierung sagen wirde. Wir
mochten es ja gerne von beiden Koalitionspart-
nern hoéren. Herr Ministerprasident, ich bin ge-
spannt!

Der Wirtschaftsminister sagt weiter zu Recht: Der
Flughafen DUsseldorf, von dem nun schliellich
12 000 Arbeitsplatze am Flughafen selbst und 20
000 im Umfeld abhéangen,

{Beifall bei der CDU)

praucht eine internationale Start- und Landebahn,
damit die Fluggeselischaften in den Pazifischen
Raum vollgetankt fliegen koénnen. Recht hat er.

{Beifall bei der CDU}

Was erklart die Fraktionschefin der GRUNEN,
Frau Nacken? Die erklart, die Notwendigkeit flr
einen solchen Ausbau in Dusseldorf sehe sie
nicht. Wieder sagt der eine Hu, der andere Hott.
Auch dazu werden Sie Gelegenheit haben, heute
hier bei der dritten Lesung etwas zu sagen. Wir
haben ja die Generalaussprache, nicht Klein-Klein-
Fieselei, einige Millionen von rechts nach links
verschieben, sondern zu den Grundsatzen der
Politik wird hier gesprochen.

{Beifall bei der CDU)

Auch lhrem Anspruch, Herr Minister Clement,
jungen Existenzgriindern mit Risikokapital auf die
Beine zu helfen - die Absicht ist gut -, werden Sie
in Zahlen nicht gerecht. Im 97er Haushalt planan
Sie ganze 9 Millionen DM ein, und das bei einem
Gesamthaushalt von 90 Milliarden DM. Wenn
man sich als Vergleich die Stadt Dortmund an-
sieht, stellt sie, die nun auch in groRen finanziel-
len Schwierigkeiten ist, 12 Millionen DM {Ur Risi-
kokapital zur Verfligung. Wir haben 2 Millionen
DM Risikokapital, das mit einem Werbeaufwand
von 5 Millienen DM unter die Leute gebracht wird
- 9 Millionen DM, 5 Milliecnen DM, Meine Damen
und Herren, das ist eine Mogelpackung sonder-
gleichen.

{Beifall bei der CDU)

Auch das nenne ich Wirtschaftsférderung nach
Clement-Art: Hochglanz ohne nennenswerten In-
hait.

Die Schaffung von Arbeitsplatzen setzt zum ei-
nen voraus, daR die steuerliche Belastung der
Unternehmen insgesamt verringert und die Lohn-
nebenkosten reduziert werden. Entscheidend flr
den Erfolg der nordrhein-westfélischen Wirtschaft
und damit far die Schaffung neuer Arbeitsplédtze
ist letztlich, daR auch die Lohnstiickkosten auf
ein wettbewerbsfshiges MafR beschrénkt werden.

Darliber hinaus dirfen wir die Energiekosten auch
nicht aus den Augen verlieren. Gerade wir in
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Nordrhein-Westfalen haben eine Reihe wvon
Schwerpunktstandorten der energieintensiven
Grundstoffindustrie, die wir nicht weiter geféahr-
den dirfen. Meine Damen und Herren von den
GRUNEN, schreiben Sie sich das doch endlich
hinter die Ohren. Sie muissen hin und wieder
auch nicht nur an die Arbeitsplétze, die irgendwo
bei einem neuen regenerativen Unternehmen ge-
schaffen werden, denken, sondern an alle Ar-
beitsplatze, die auf preiswerte Energie angewie-
sen sind, weil sie sonst aus dem Wettbewerb
katapultiert werden.

{Beifall bei der CDU)

In Sachen Energiekosten, Herr Wirtschaftsmini-
ster - das kann ich lhnen auch nicht ersparen -,
spielen Sie eine abhsolut schillernde Rolle. Am
21. April 1996 erkléren Sie: "Eine Oko-Steuer,
die den CO,-Ausstofl oder den Energieverbrauch
gesondert besteuert, ist flr die energieintensive
Industrie nicht akzeptabel.” Kaum drei Wochen
spater vollzieht der Wirtschaftsminister in der
Plenardebatte vom 9. Mai eine (berraschende
Kehrtwendung: "Eine Energiesteuer sei", so wirt-
lich, "ékologisch und ékenomisch sinnvoll.”

Hintergrund dieses Sinneswandels waren natir-
lich die Bonner Energiesteuerpldne der SPD. Folg-
sam hatten rot-griine Energiepolitiker Anfang
September einen Antrag fir den Landtag ausge-
arbeitet, der die Einfilhrung einer Energiesteuer
vorsah. Dieser wurde dann gegen den lautstarken
Protest der GRUNEN in letzter Minute von Herrn
Matthiesen zurlickgezogen.

Nun hat Herr Clement allerdings ein neues Feld
entdeckt. Er will den Autofahrern ans Portemon-
naie. Er spricht davon, dalR die Benzinsteuer drin-
gend um 10 Pfennig pro Liter erhdht werden
mul3. - Herr Clement, damit sind Sie nicht auf der
Uberholspur, sondern da sind Sie auf dem Griin-
streifen.

Es ist auch widerspriichlich, Herr Clement, wenn
die Sozialdemokraten die zu hohen Strompreise
fiir die Industrie im Vergleich zu anderen européi-
schen Staaten beklagen - wie die zu hohe CQ,-
Belastung der Luft - und auf der anderen Seite
wieder alles tun, um die CO,-freie und kosten-
ginstige Kernenergie weiter zu verteufeln. Wir
brauchen sie im Energiemix, meine Damen und
Herren.

{Beifall bei der CDU)

Wir brauchen sie wie die Kohle in einer sicheren,
Okologisch und Gkonomisch vertretbaren Energie-

versorgung fur die Zukunft des Wirtschaftsstand-
ortes Nordrhein-Westfalen.

Was flr die Kernenergie gilt, muR auch fir die
Kohle gelten. Die CBU Nordrhein-Westfalen ist
mit dem Bundeskanzler der Auffassung, dal® es
auch tiber das Jahr 2005 hinaus einen modernen,
leistungs- und lebensféhigen heimischen Stein-
kohlebergbau geben muR. Diese Sicherung ist
auch deshalb unentbehrlich, weil wir die damit
zusammenhéngenden Bergbautechnologien pro-
duzieren und exportieren wollen. Ich sage aber
auch deutlich: Mehr als 5 Milliarden DM jéhrlich
an Kohlesubventionen sind unrealistisch. Auch
sie sind nur zu bekommen, wenn wir bei dieser
Gelegenheit einen neuen Energiekonsens herstel-
len, meine Damen und Herren,

(Beifall bei der CDU)

Wir wissen, dal} wir auch noch wesentlich mehr
in den Rohstoff "Wissen" investieren missen.
Qualifikation ist der zentrale Faktor fiir Nordrhein-
Westfalen, um im Wettbewerb zu (berleben. Die
Produktzyklen werden immer schneller. Wir miis-
sen auf die Qualifizierung und Ausbildung unserer
Kinder besonderen Wert legen, um ihre Zukunft-
schancen zu verbessern.

Bekanntlich ist es das Ziel der SPD und der GRU-
NEN, die einzelnen Schultypen einander anzuglei-
chen, sie zu nivellieren und den Leistungsgedan-
ken zugunsten einer [eistungsfreien sozialpdd-
agogischen Lebensschule zuriickzudrdngen; ich
will mich vorsichtig ausdriicken. Die geplante
Abkehr von der Leistungsschule durchzieht wie
ein rot-griner Faden alle gemeinsamen Antrége
der Koalition. Entscheidender Ansatzpunkt ist der
BeschluR, auch in Klasse 3 auf Zensuren zu ver-
zichten und statt dessen sogenannte Berichts-
zeugnisse zu vergeben.

(Beifall bei der CDU}

Wir mussen Leistung fdrdern, Wir mussen die
Hochbegabtenférderung, wie sie in Baden-Wrt-
temberg und Bavern eingeflhrt worden ist, auch
bei uns verwirklichen. Denn wir haben dieses
Humankapital, und das miissen wir als rohstoff-
armes Land fdrdern.

{Beifall bei der CDU - Roland Appel [GRU-
NE]: Wenn Sie zugehdrt hatten!)

lch denke, wir kénnen in diesem Bereich auch
investieren, wenn wir endlich das aufnehmen,
was die CDU fhnen seit Jahren vorschligt, ndm-
lich die Umschichtung von Landesvermégen vor-
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zunehmen. Dann hatten wir Gelegenheit, in
Schulen und Hochschulen zu investieren. Wir
waollen dieses Geld nicht konsumtiv, sondern in-
vestiv verwenden. Herr Finanzminister, Sie sind
seit 1993 mit dieser Botschaft unterwegs, aber
es kommt nichts in der Praxis.

{Zuruf des Ministers Heinz Schleulber -
Manfred Kuhmichel {CDUI: Schlimm! Ganz
schiimm!)

- Entschuldigung! Da wird Ober die Privatisierung
des Flughafens Disselderf gesprochen. Herr Cle-
ment entwickelt diese Idee vollig zu Recht. Aber
was ist los in dieser Koalition! Jeden Tag stehen
die Zeitungen voll davon, da@ die Koalition das
nicht mittragt, daR Herr Clement das offensicht-
fich an den GRUNEN vorbei macht. Sie kénnen
doch nicht die Zukunft des Landes gewinnen,
wenn Sie pausenlos untereinander streiten.

{Beifall bei der CDU)

Der Schilissel flir mehr Wachstum und Beschéfti-
gung liegt natirlich auch in der Konsolidierung
sffentlicher Haushalte. Gerade bei der Vorlage
eines Haushaltes zeigt sich, ob die politische Fih-
rung eines Landes Mut beweist, sich gegen den
vermeintlichen Zeitgeist zu stellen, und Uber den
Tellerrand des Haushaltsjahres hinausdenkt.

(Roland Appel [GRUNE]: Wir tun das!)

Deshalb sind Ehrlichkeit und Solidit&t fir die Aut-
stellung eines Haushaltes unabdingbar. Dies ist
bei dem vorliegenden Haushalt nicht gegeben,
meine Damen und Herren.

{Beifall bei der CDU)

Hier wird nach wie vor nach dem Motto verfah-
ren; Uns das Vergniigen, den Enkeln die Rech-
nung! Deshalb war dieser Haushalt fiir die CDU
nicht beratungsfahig.

(Beifall bei der CDU)

DaR SPD und GRUNE hier sin falsches Spiel mit
uns treiben,

{Heinz Hunger [SPD]: Das brauchen wir gar
nicht!}

wird allein schon daraus erkennbar, dal der SPD-
Fraktionsvorsitzende Matthiesen der "Neuen
Rhein-Zeitung” von einer Arbeitsgruppe berichtet
hat, die, so wdrtlich, "flir den woh! im Februar
falligen Nachtragshaushalt alle Leistungsgesetze
durchforsten” soll.

Auf die Frage der "Kélnischen Rundschau” vom
12. Dezember 1996, "die geplante Sparkommis-
sion wird also eingesetzt”, bestétigte die Frak-
tionssprecherin von BUNDNIS S0/DIE GRUNEN:
"Ja, natdriich; wir haben in einem Gesprach mit
Finanzminister Schleuer auch von ihm nochmals
das Signal bekommen, daf er die Kommission flr
absolut notwendig halt.”

Diese Ihre eigenen Einlassungen, Herr Finanzmini-
ster, deuten darauf hin und bestétigen uns, datd
wir entgegen allen Ihren neuesten Beteuerungen
einen Nachtragshaushalt im Februar oder Marz
bekommen oder eine Haushaltssperre von lhnen
verhangt wird.

{Zuruf des Ministers Heinz SchleuRer}

Richtig ware gewesen, all diese Schularbeiten vor
diesem Haushalt zu machen.

(Beifall bei der CDU)

Richtig ware gewesen, wenn Sie der Anregung
von uns, die ja in der ersten Lesung des Haushal-
tes nach der Sommerpause vorgetragen worden
ist, gefolgt waren, namlich eine "Interfraktionelle
Kommission zur Haushaltskonsolidierung™ zu bil-
den.

Im rot-griinen Kabinett ist es immar noch Ublich,
mehr dariber zu reden, was wie verteilt wird, als
wie es erarbeitet wird. Staatsknete wird an griine
Klientel verteilt - in dreistelliger Millionenhdhe,
meine Damen und Herren!

{Beifall bei der CDU}

Das sagte nicht irgendein Oppositionsfihrer hier,
sondern das sind die Worte, die Matthiesen
selbst gebraucht hat.

(Zurufe von den GRUNEN)

Die Fragen, wie das Sozialprodukt erwirtschaftet
und vermehrt werden kann und wie wir uns ge-
geniiber der verscharften globalen Konkutrrenz
behaupten konnen, werden offensichtlich nach
wie vor als zweitrangig betrachtet.

Wer politische Fuhrung fdr sich beansprucht,
meine Damen und Herren, der muB politische
EntschluBkraft und Durchsetzungskraft unter Be-
weis stellen. Wer die notwendigen, zum Teil na-
turlich auch unbequemen Entscheidungen heute
versiumt - das sieht man an den Demonstratio-
nen, die in Baden-Wurttemberg auf der Stral3e
stattfinden -, steht morgen vor einem Scherben-
haufen. Was das flir Sie, Herr Ministerprasident,
bedeutet, miifRte lhnen eigentlich klar sein: Dar-
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{iber, ob das fiir Sie ein erfolgreicher Abschied
wird, entscheiden vor allem die Antworten auf
offene Standortfragen.

(Beifall bei der CDU)

Die CDU stimmt ausnahmsweise der Meinung
des finanzpolitischen Sprechers der GRUNEN zu,
der flr die rot-griine - so sagt er - "Horrorkoali-
tion" kein gutes Ende sieht. Er sagt - und nun
horen Sie gut zu -; "Entweder wir werden vom
Wihler zum Teufel gejagt, oder es gibt so ein
Gewlirge und Geknirsche, dal irgendwann alle
sagen: Gut, dal es vorbei ist.”

(Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren, modge es zum Wohle
unseres Landes und der Menschen in Nordrhein-
Westfalen bald vorbei sein. - Ich danke Ihnen.

(Anhaltender lebhafter Beifall bei der CDU)

Vizeprdsident Dr. Hans-Ulrich Klose: Ich erteile
dem Vorsitzenden der SPD-Fraktion, Herrn Kolle-
gen Matthiesen, das Wort.

Klaus Matthiesen (SPD): Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Wie wir alle wissen und es
noch in guter Erinnerung haben, war es der CDU
nach 30 Jahren Opposition ein besonderes Be-
dirfnis, durch Schweigen in der zweiten Lesung
des Landeshaushaltes flir jedermann im Lande
deutlich zu machen, daR sie in der Sache nichts
zu sagen hat.

(Beifall bei der SPD - Widerspruch bei der
cbu)

Sie erinnern sich daran, daR die Koalitionsfraktio-
nen in der letzten Woche den Haushalt verant-
wortungshewuldt beraten haben, und die CDU
hatte - ich wiederhole - in der Sache nichts zu
sagen.

{Eckhard Uhlenberg [CDU]: Dann haben Sie
nicht zugehort!}

lch denke, diese Tatsache bedarf einer Bewer-
tung, und die lautet aus meiner Sicht: Besser
hétte die 30 Jahre Opposition durch die Opposi-
tion selbst nicht begrunden kénnen.

{Beifall bei der SPD)

Sie haben damit lhre Rolle in Nordrhein-Westfalen
eindrucksvoll bestétigt, und wenn ich lhre Rede,

verehrter Herr Oppositionsfihrer, heute richtig
bewerten soll, dann war neben nachdenklichen
Passagen uUber die Entwicklung der Republik,
Uber die man miteinander reden und streiten
kann, eine sehr grolie Zahl von flotten Spriichen,
aber wenig landespolitische Substanz darin ent-
halten.

(Beifall bei der SPD und bei Abgeordneten
der GRUNEN)

Es ist ganz offensichtlich so, dald man lhnen das
Debakel der letzten Woche noch ein biRchen an-
merkt.

(Lachen bei der CDU)

Fir die Arbeitsverweigerung der CDU-Fraktion bei
vollem Lohnausgleich muf3ten in der vergangenen
Woche vorgeschobene Grlinde herhalten. Das
waren zunéchst die Verhandlungen zum Jahres-
steuergesetz 1997 mit dem Argument der Haus-
haitsrisiken. Als dies, meine Damen und Herren,
nicht mehr stichhaltig war, muRte schnell die
Steuerschitzung als Grund herhalten, und heute,
verehrter Herr Oppositionsfiihrer, stellt sich na-
tirlich die spannende Frage, was sich gegenlber
der Situation in der letzten Woche fir die CDU-
Fraktion eigentlich so geéndert hat, daR Sie sich
nun heute in der Lage gesehen haben, sich wie-
der an der Debatte zu beteiligen.

(Zuruf des Lothar Hegemann [CDUY)

- Noch vor einer Woche, verehrter Kollege Hege-
mann, haben Sie die Nichtbeteiligung der CDU an
der Debatte damit begriindet, daR der "vorgeleg-
te Haushaltsentwurf verfassungswidrig” sei.

(Demonstrativer Beifall bei der CODU)

- Ja, ich habe damit gerechnet, dall Sie klat-
schen, denn natirlich sind Sie schon so weit de-
generiert, dal Sie auch die Unwahrheit, die der
Oppositionsfihrer Gber den Haushalt vorgetragen
hat, beklatschen miissen.

{Beifail bei der SPD])

Offenbar nehmen Sie heute an der Debatte teil,
weil der Haushalt verfassungswidrig ist. DaR das
ein Widerspruch zur vergangenen Woche ist, will
ich hiermit konstatieren.

{Dr. Helmut Linssen {CDU]: Nein, neinl}

Wichtiger ist mir folgendes: Wenn Sie der Auf-
fassung sind, daR dieser Haushalt verfassungs-
widrig ist, dann, meine Damen und Herren, ist es
die verdammte Pflicht und Schuldigkeit der Oppo-
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sition, diesen Entwurf vor das Verfassungsgericht
in M{inster zu bringen; das wéare zumindest kon-
sequent.

(Beifal! bei der SPD)

Wenn Sie heute den Vorwurf der Verfassungs-
widrigkeit aufrechterhalten und trotzdem nicht
nach Miinster gehen, dann werden Sie ab heute
den Vorwurf der politischen Scharlatanerie nicht
mehr los, meine Damen und Herren.

{Beifall bei der SPD}

Dann mufid man lhnen natiirlich - und ganz be-
sondere lhnen personlich, Herr Linssen - unter-
stellen, daR Sie je nach taktischer Lage mit blo-
Ren Propagandatricks arbeiten. Das ist (brigens
einer der Griinde, warum Sie sich im Lande seit
30 Jahren in der Opposition befinden,

{Beifall bei der CDU und Abgeordneten der
GRUNEN)

Der vorgelegte Entwurf der Landesregierung,
meine Damen und Herren, ist serids, er fOhrt die
berechenbare Finanzpolitik fort und setzt Schwer-
punkte in der Wirtschaftsstruktur, beim Arbeits-
markt und in der Sozialpolitik.

{Lebhafter Widerspruch bei der CDU)

Die Steigerungsrate des Landeshaushalts 1997
gegeniiber 1996 betragt - bereinigt um die Aus-
gaben im Landerfinanzausgleich und der Bahn-
strukturreform - 0,9% plus. Damit unterschreitet
Nordrhein-Westfalen die Empfehlungen des Fi-
nanzplanungsrates deutlich. Das heillt, dal
Nordrhein-Westfalen weitaus stérker konsolidiert,
als dies der Finanzplanungsrat empfiehit. Die
Ausgaben des Landes werden im kommenden
Jahr zu 77,3 % durch Steuern finanziert. Damit
nimmt Nordrhein-Westfalen im L&ndervergleich
eine Vorrangstellung ein,

Auch im Bereich der Personalausgaben ist
Nordrhein-Westfalen vorbildlich. Der Personal-
ausgabenanstieg bleibt unter 1 %. Bei den Perso-
nalausgaben in Prozent der Steuereinnahmen
nimmt Nordrhein-Westfalen mit einem Anteil von
50,6 % nach wie vor die beste Position im Ver-
gleich aller Lander ein.

Der Haushaltsentwurf geht von den aktuellen
Steuerschétzungen aus. Die bekannten Steuer-
veranderungen, die sich aus dem Jahressteuerge-
setz ergeben, fUhren nicht zu der Notwendigkeit

einer Veranderung der Haushaltsansatze. Deshalb
stellt die SPD-Fraktion fest: Dieser Haushalt ist
solide.

{Beifall bei der SPD und bei Abgeordneten
der GRUNEN)

Der Oppositionsfiihrer weil dies naturlich ganz
genau. lhm ist auch bekannt, dal® es zu dieser
Finanzpolitik der Seriositat und der VerlaBlichkeit,
fir die unser Finanzminister Heinz SchleuBer
stand und steht, keine Alternative gibt. Und weil
es keine Alternative gibt, hat er auch keine Alter-
native, Das ist die simple Wahrheit.

{Beifall bei der SPD - Dr. Helmut Linssen
[CDU]: Warum gibt es dann eigentlich die
Sparkommission?)

Aber ich will nicht leugnen, daft die Lage aller
dffentlichen Haushalte nicht rosig ist. Sie ist
nicht rosig wegen der anhaltend hohen Arbeits-
losigkeit, wegen der anhaltenden Wirtschafts-
schwache und wegen Fehlentscheidungen, die
vor allen Dingen die Bundesregierung zu verant-
worten hat.

(Beifall bei der SPD und des Roland Appel
[GRUNE])

Wir sind uns deshalb in der Koalition hier in DUs-
seldorf bewuft, dal die Fortflihrung politischer
Schwerpunkte, die Bildung neuer Schwerpunkte
und ein finanziell stiarkeres Engagement in bereits
gebildeten Schwerpunkten nur durch Umschich-
tungen im Landeshaushalt finanziert werden mis-
sen.

Dabei ist richtig - das will ich in aller Deutlichkeit
betonen -, daf ein Sprengsatz fiir die 6ffentlichen
Haushalte aller Ebenen in der zunehmenden Pen-
sionslast liegt. Der Versorgungsbericht des Bun-
des liegt vor. Die Diskussionen dariiber beginnen
jetzt. Ich bitte die Landesregierung, darauf zu
achten, da® in die notwendigen Gesprache, die
jetzt gefihrt werden missen, die Gewerkschaf-
ten einbezogen werden. Aus meiner Sicht wird
wichtig sein, die Zahl der Friihpensionierungen
deutlich einzuschranken. Hier geht es insheson-
dere um die Begrenzung des zu schnell wachsen-
den Zugangs bei den Pensionsempféngern. Und
wichtig ist die Antwort auf die Frage, ob sich die
Pensionshdhe kiinftig nach dem fetzten Einkom-
men richtet oder sich wie in anderen Bereichen
auch am Durchschnittsgehalt oder anderen Mo-
dellen orientieren sollte.
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Befriedigende Antworten auf diese Fragen wer-
den mit darliber entscheiden, ob wir im Bund, in
den Landern und in den Kommunen mittelfristig
die Haushalte politisch noch beherrschen und
gestalten kdnnen oder ob die Haushalte nur noch
auf die Erfillung von Zwangsléufigkeiten be-
schrankt sein werden.

{Christian Michael Weisbrich {CDU}: Eine
ganz neue Erkenntnis!)

- Das ist keine neue Erkenntnis, aber lhnen mun
man es deutlich sagen, weil der Oppositionsfih-
rer hier nur den Eindruck erweckt, die Probleme,
mit denen wir es auch in Nordrhein-Westfalen zu
tun haben, seien hausgemachte NRW-Probleme,
und die Bonner Fehlentwicklungen und die Bon-
ner Verantwortung fir die verfehlte Wirtschafts-
und Finanzpolitik verschweigt.

{Beifalt bei der SPD und bei Abgeordneten
der GRUNEN)

Weil das so ist, hat der Oppositionsflihrer hier
xrampfhaft versucht, sogenannte hausgemachte
- und er hat auch "hausgemachte” wértlich ge-
sagt - Gritnde flr die NRW-Finanzsituation aus-
findig zu machen. Es ist typisch und fir Ihre Per-
son - ich sage es einmal so - konstitutiv, dafl Sie
die schlimmen Folgen dieser verfehiten Bonner
Wirtschafts- und Finanzpolitik fir Nordrhein-
Westfalen schiichtweg (bergehen und die unge-
rechten Wirkungen des Lénderfinanzausgleichs
vollig verschweigen. Deshalb werde ich darauf
eingehen missen.

Der finanzielle Ausgleich zwischen finanzstarken
und finanzschwachen Landern ist ein Ausdruck
flr die notwendige Solidaritat der Linder unter-
einander. Deshalb ist er - ich sage es deutlich -
ein notwendiger Preis flir den Féderalismus. Die
Wirkungen des heute tatséchlich bestehenden
Finanzausgleichs sind jedoch auch aus NRW-
Sicht nicht mehr gerecht und so auch nicht mehr
hinnehmbar, meine Damen und Herren.

(Beif_all bei der SPD und der Gisela Nacken
[GRUNE])

Nordrhein-Westfalen wiirde hervorragend daste-
hen, wenn wir nicht in den Landerfinanzaus-
gleich, in den Umsatzsteuerausgleich, in den
Fonds "Deutsche Einheit" einzahlen miiRten.
Nordrhein-Westfalen lag 1995 - gemessen am
Pro-Kopf-Steueraufkommen - auf Platz 4 der Fi-
nanzrangliste der L&nder. Nach den komplizierten
Ausgleichsmechanismen fiel Nordrhein-Westfalen

anschlielfend auf Platz 12 zurlick. Pro Kopf ver-
lieren wir durch den Ausgleichsmechanismus
rund 480 DM. Insgesamt muten wir 1995
8,8 Milliarden DM in den Landerfinanzausgleich,
in den Umsatzsteuerausgleich und in den Fonds
"Deutsche Einheit” einzahlen, 1996 werden vor-
aussichtlich 8,4 Milliarden DM hijerfr aus der
Landeskasse abfliel3en.

Dieses Geld steht naturgem&B nicht mehr flir
Wirtschafts-  und Regionalférderung,  fir
Forschungs- und Technologieférderung, fiir Bil-
dungsausgaben und anderes mehr in Nordrhein-
Woestfalen zur Verfligung. Damit kein MiRver-
stédndnis entsteht: Wir -.und ich in hesonderer
Weise - bekennen uns ausdrlcklich zur Verteilung
der Lasten der deutschen Einheit; darum geht es
nicht. Aber die Relationen beim Landerfinanzaus-
gleich stimmen nicht mehr. ich kann die Empfan-
gerlénder nur bitten, sich Anderungswiinschen
der Geberlander nicht zu verschlieRen. Es kann
auf Dauer nicht richtig sein, daf® es den Empfén-
gerldndern nach der Umverteilung relativ besser
geht als den Geberlandern.

{Beifall bei der SPD)

Eigene Leistungsféhig‘keit mul3 auch belohnt und
darf nicht in dieser Weise bestraft werden.

Es ist deshalb notwendig, den Umverteilungs-
mechanismus zwischen den L&ndern dringend
einer Neuregetung zuzufihren. Ich bitte die Lan-
desregierung, Verhandlungen mit den anderen
Landern und dem Bund mit dem Ziel einer Korrek-
tur der verschiedenen Finanzierungsausgleichs-
systeme aufzunehmen. Hier, verehrter Herr Op-
positionsfihrer, koénnten Sie die Interessen
Nordrhein-Westfalens mit vertreten. Aber es ist
typisch, daR Sie zu diesem wichtigen Punkt, der
dem Interesse Nordrhein-Westfalens entspricht,
kein einziges Wort gefunden haben.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Sie haben ohnehin die Eigenschaft - fast hitte
ich gesagt: die Leidenschaft -, unser Land
Nordrhein-Westfalen schlechtzureden,

{Pfui-Rufe von SPD und CDU)

Vizeprasident Dr. Hans-Ulrich Klose: Herr Kollege
Matthiesen, darf ich Sie unterbrechen?

Klaus Matthiesen (SPD): Ja, gerne.
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Vizeprasident Dr, Hans-Ulrich Klose: Wolien Sie
eine Zwischenfrage des Kollegen Dr. Linssen zu-
lassen?

Klaus Matthiesen {SPD): Ich bin grofRziigig. Bitte,
gern,.

Vizeprasident Dr. Hans-Ulrich Klose: Bitte sehr,
Herr Linssen.

Dr. Helmut Linssen (CDU}: Herr Kollege Matthie-
sen, ist thnen erinnerlich, daf ich im Rahmen der
zweiten Lesung am Donnerstagnachmittag lange-
re prézise Ausflhrungen zum Finanzausgleich
gemacht und auch ganz besonders die Paralielitét
zum Gemeindefinanzierungsgesetz angesprochen
habe, Sie insofern also nicht behaupten kénnen,
wir hatten dazu nicht Stellung genommen?

{Beifall bei der CDU)

Klaus Matthiesen {SPD}: Ich habe auf |hre heuti-
ge Grundsatzrede abgehoben. Sie ist fUr mich
der Malstab.

(Zuruf des Heinz Hardt [CDU])

Wenn der Oppositionsilhrer in seiner Grundsatz-
rede, die die Grundlinien der Landespolitik be-
trifft, nicht das ureigenste Interesse zu seinem
eigenen Thema macht, dann erwecken Sie, Herr
Linssen, den Verdacht, dal? Sie ein Oppositions-
fUhrer in Nordrhein-Westfalen, aber nicht unbe-
dingt fir Nordrhein-Westfalen sind.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Ich hatte gesagt, Sie reden das Land schlecht.
Dazu hat es heute ja wieder ausreichend Gele-
genheit flir Sie gegeben. Da ist mir doch etwas in
die Hande gekommen - schade, da der Herr Mi-
nisterprasident nicht anwesend sein kann, aber
man wird es ihm sicherlich berichten, denn es
wird ihn freuen. Da ist mir doch eine Broschiire
der CBU in die Hande gekommen - ich weil}
nicht, ob Sie sie kennen, meine Damen und Her-
ren -, unter der steht: "30 Jahre SPD-Regierung
Nordrhein-Westfalen". Das finde ich schon einmal
sehr schdn, dal man auf diese Weise und auf

Ihre Kosten Reklame flir diese lange Regierungs-
zeit der SPD macht.

{Beifall bei der SPD - Lachen bei der CDU -
Or. Helmut Linssen [CDU]: Weiterlesen!)

Es ist eine Broschiire, die vor eineinhalb Weochen
verteilt worden ist. Sie enthalt natiirlich diesen
Horrorkatalog, der mit der Wirklichkeit in
Nordrhein-Westfalen nichts zu tun hat.

{Lachen bei der CDU - Dr. Helmut Linssen
[CDU]: Das bestdtigen euch alle Institute!)

Aber mir ist ein anderes wichtiger. Da ist auf der
zweiten Seite ein etwas nachdenklicher, nicht
besonders optimistisch blickender Oppositions-
fihrer abgebildet. Unten, vor seiner Unterschrift,
wo er die Menschen im Llande grift usw.,
spricht er davon, dal eine CDU-geflihrte Landes-
regierung in Nordrhein-Westfalen doch zu emp-
fehlen sei, und so weiter, und so weiter. Eine
"'CDU-geflhrte” Landesregierung!

(Ministerprésident Dr. Johannes Rau nimmt
wieder auf der Regierungsbank Platz.)

- Herr Ministerprésident, ich sprach gerade (ber
eine Broschiire und habe gesagt: Es wird |hnen
Freude machen, wenn Sie sie sehen.

{Heiterkeit)

Bei jemand, der sagt, er will die Regierung dber-
nehmen - es gehért ja sowieso in das Land seiner
Traumereien; aber gut, den Anspruch darf man
aus grundséatzlichen Grinden erheben, sonst
macht man sich ja in der Rolle als Opposition auf
Dauer unglaubwirdig -, wird man doch davon
ausgehen kdnnen: Wenn man schon ein Schiff
auf der ersten Seite abbildet - auf dessen Schorn-
stein auch noch, Herr Ministerprasident, "SPD"
steht -,

{Dr. Helmut Linssen [CDU]: Guck' mal wei-
ter!)

hatte man doch glauben kénnen, dal? am Steuer,
wenn eine Partei sagt: "lch will regieren”, zumin-
dest der eigene Mann, also Linssen, steht. Doch
das ist falsch, meine Damen und Herren.

{Dr. Helmut Linssen [CDUI: Da steht: "Ver-
sager”!)

Dieses Schiff hat zwei Steuerrdder, eines am
Heck und eines am Bug. Und jetzt kommt die
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Auflosung des Rétsels: Wissen Sie, wer an bei-
den Steuerradern - an beiden Steuerradern! -
steht?

(Zurufe von der CDU)

Unser Ministerprasident Johannes Rau, wie sich
das gehort, meine Damen und Herren!

(Lebhafter Beifall und Heiterkeit bei der
SPD - Lachen und Zurufe ven der CDU
- Heinz Hardt [CDU]: Das haben Sie
schlecht erklért!)

- Nein, das habe ich hervorragend erktart. Uber
diese hervorragende Broschiire, die Sie da zu
unseren Gunsten gemacht haben, miissen Sie ja
selbst lacheln. Und Herr Linssen, der auf der Sei-
te 2 nun sagt, er woile die Regierung stellen,
findet nach Meinung seiner eigenen Werbestrate-
gen auf diesem Schiff noch nicht einmal einen
ganz kleinen, klitzekleinen Platz. Es miBte ja gar
nicht das Ruder sein, aber irgendwo auf dem
Schiff ein Platz fir Linssen - nicht einmal das,
meine Damen und Herren, haben die vorgesehen.

{Beifall und Heiterkeit bei der SPD - Zuruf
von der SPD: Er ist der Anheizer! - Man-
fred Bécker [SPD): Der Schlagzeuger von
der Galeere!)

Merr Ministerprasident, das wird lhnen Freude
machen. - Und dann geht es so weiter. lch habe
gedacht, das sei es dann, aber nein, es geht wei-
ter. Auf Seite 3 sind Sie abgebildet, Herr Mini-
sterprasident. Auf der |etzten Seite sind Sie eben-
falls abgebildet. Also, das ist schon ganz schén.

{(Hermann-Josef Arentz [CDU]: Was hétten
Sie ohne die Broschiire gesagt?)

- Ohne die Broschire hétte ich lhnen und dem
Herrn Linssen persénlich nach seinen Attacken
auf die Regierung, insbesondere auf den Minister-
présidenten, einen Satz gesagt, namiich folgen-
den: Bei der Reputation von Johannes Rau und
seiner Lebensleistung fir Deutschland und
Nordrhein-Westfalen fillt alles, was Sie gesagt
haben, auf Sie zurlick, verehrter Herr Opposi-
tionsfliihrer.

(Anhaltender lebhafter Beifall bei der SPD)
Natdrlich kennen wir ja lhre Lage.

(Dr. Helmut Linssen [CDU]: Haben Sie
nichts auf Lager?)

Natlriich kennen wir lhre Lage: Biim |aRkt Sie
nicht. Ob Frau Thoben, wenn sie kommt, Sie im
Jahre 2000 (berhaupt noch lassen wird, ist frag-
lich.

{Lachen bei der CDU)

Reul entscheidet sich nicht ganz eindeutig, immer
nach seinem Motto: Man weil} ja nie, wohin die
Reise mit dieser Landes-CDU geht. Und bei all
dem werden Sie, verehrter Herr Oppositionsfiih-
rer, nicht jiinger, sondern immer ein biRchen &l-
ter.

{Lachen bei der CDU}
Das ist lhre Lage, in der Sie sind.

{Lebhafte Zurufe von CDU-Abgeordneten,
die mit ihren Fingern auf die Regierungs-
bank zeigen: Und lhre? - Lachen bei der
couw

Die Lage, meine Damen und Herren, mit der wir
es in Deutschland zu tun haben, ist nicht, wie
uns der Oppositionsfihrer glauben machen will,
hausgemacht, sondern die Verantwortung fir
Arbeitslosigkeit und Staatsverschuldung ist nun
wirklich dieser Landespolitik nicht so, wie Sie es
getan haben, in die Schuhe zu schieben. Wer so
wie Sie redet, unterschlagt, daf3 vierzehn Jahre
lang in Bonn eine Koalition regiert, die unser Land
insgesamt in eine sich verscharfende dkonomi-
sche und soziale Krise hat treiben lassen.

(Zustimmung bei der SPD}

Nordrhein-Westfalen mu? - wie andere Bundes-
lander auch - darunter leiden.

Demjenigen, der sagt, das sei hier hausgemacht,
entgegne ich: Mit 4 Millionen Arbeitslosen im
November - Tendenz steigend - haben wir den
hochsten Stand in der Geschichte der Bundesre-
publik Deutschland erreicht. Das ist eine groRe
Gefahr fir den Sozialstaat, fiir die Finanzkraft der
6ffentlichen Hande und fiir die politische und
soziale Stabilitdt unseres lLandes. Jede weitere
Zunahme der Arbeitslosigkeit steigert diese Ge-
fahr explosionsartig. Ich wiinsche mir von der
Bundesregierung, anstatt die Keule an der Lohn-
fortzahlung anzusetzen, endlich energische
Schritte bei der Bekampfung der Arbeitslosigkeit
zu unternehmen.

(Beitall bei der SPD}

In vierzehn Jahren Kohi-Regierung haben sich die
Schulden des Bundes, verehrter Herr Linssen,
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von 349 Milliarden Mark Ende 1982 auf fast
1,4 Billionen Mark Ende 1996 nahezu vervier-
facht. Der gewaltige Anstieg der Verschuldung
fiihrt in der Konsequenz zu einer regelrechten
Explosion der Zinsausgaben. Sie wissen das. Al-
lein 26,1 % der Steuereinnahmen des Bundes
werden mittlerweile flr Zinsausgaben absorbiert.
Eine solche Entwicklung fiihrt tendenziell in die
Handlungsunfahigkeit des Gesamtstaates.

Was die Steuer- und Abgabenbelastung anbe-
trifft: Die Bonner Koalitionsparteien haben die
Steuer- und Abgabenbelastung der Birger auf
bisher nicht fir moéglich gehaltene Rekordhéhen
treiben lassen. 1996 mu® ein Durchschnitisver-
diener von seinem Bruttolohn 47,8 % an Steuern
und Abgaben entrichten. 1990 betrug die Ge-
samtbelastung 40,2 % und 1982 39 %.

Diese schlimme Entwicklung muf} gestoppt und
umgekehrt werden, Darlber redet die Bundes-
regierung, aber sie tut in Wahrheit permanent das
Gegenteil, Dabei muf uns allen klar sein - und ich
sage das mit groRer Ernsthaftigkeit -: Die Sen-
kung der Lohnnebenkesten - ob man das kon-
servativ oder sozialdemokratisch betrachtet, ir-
gendwo gibt es auch dkonomische Wahrheiten -
ist der strategische Dreh- und Angelpunkt fir die
Wettbewerbsféhigkeit des Standortes und fUr
eine Beendigung des Wegbrechens oder der Ver-
lagerung industrieller Arbeitspldtze ins Ausland.

Nur die deutliche Senkung der Lohnnebenkosten
durch Herausnahme aller versicherungsfremden
Leistungen aus unserem Sozialsystemen schafft
spUrbare Kostenentlastungen und bringt den Ar-
beitnehmern auch real mehr Kaufkraft. Hier be-
darf es einer groflen nationalen Kraftanstrengung,
und gnade uns Gott, wenn wir in der Republik
insgesamt dazu nicht in der Lage sind!

Meine Sorge ist, daf® wir dazu nicht in der Lage
sind. Denn wie kann man es erklaren, dal das
Angebot "Blndnis fir Arbeit" abgelehnt wurde,
dal® man die groRte sozialpolitische Untat der
letzten 30 Jahre mit dem Rittein an der Lohn-
fortzahlung hier in Gang gesetzt hat,

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

aber nicht die ausgestreckte Hand vieler gesell-
schaftlicher Krafte ergriffen hat, um das Notwen-
dige zu tun, um diese alles entscheidende, flr
mich strategische Frage einer Losung zuzufiihren,

Wir befinden uns in ginem knallharten weltweiten
Standortwettbewerb, und wir brauchen nicht nur
ein paar neue Arbeitsplatze. Wir brauchen neue
Arbeitsplétze in Millionen-GréBenordnungen.

Die Aufgaben sind deutlich. Ich sprach eben von
der Kostenentlastung durch Senkung der Lohn-
nebenkosten. Ich wirde gern in der Republik
mehr Uber die Bekampfung der illegalen Arbeit
und der Scheinselbstandigkeit reden und hdren
wollen,

(Beifall bei Abgeordneten bei der SPD)

Zwei Millionen Menschen mittlerweile in illegalen
Arbeitsverhaltnissen, das ist ein sozialpolitischer
und arbeitsmarktpolitischer Skandal ersten Ran-
ges!

(Beifall bei der SPD}

Ich wiirde gern - auch im Hinblick auf die Bun-
desregierung - iber eine Innovationsoffensive im
Bereich der Spitzen- und Schllisseltechnologien
reden, und ich wiirde gern (ber die Ausschép-
fung der ungenutzen Arbeitspotentiale im Dienst-
leistungssektor reden.

Sie, verehrter Oppositionsflihrer, haben nun ge-
meint, gerade in diesem Zusammenhang miften
Sie die sogenannte POLIS-Studie einflhren. Sie
haben natirlich - wie wir sofort gemerkt haben,
weil wir die Studie kennen und sie gelesen ha-
ben - digjenigen Zitate herausgenommen, die th-
nen passen.

Gestatten Sie mir, dald ich ein bikchen Gegenge-
wicht liefere. Denn die entscheidende Frage
- auch angesichts der Themen, die ich eben ge-
nannt habe - ist doch: Wem in Nordrhein-Westfa-
len traut man jetzt und auch auf Dauer zu, vor
allen Dingen die 6konomische Entwicklung des
Landes voranzubringen und damit Zukunftsfragen
zu beantworten? Und da schneiden Sie ganz
schlecht ab. Die CDU steht traditionell fir die
Unternehmer; das wissen wir ja. Wirkliche Kom-
petenz wird ihr aber nicht mehr zugestanden.
Nach Meinung der Menschen - und viele werden
uns ja jetzt zuhdren - fehlt der CDU die soziale
Komponente. Richtig hat das POLIS herausgefun-
den!

(Beifall bei der SPD)

Und bei den meisten Multiplikatoren - das muld
Sie nun wirklich erschrecken, vershrter Opposi-
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tionsfihrer -, auch bei CDU-nahen, die abgefragt
worden sind, hat die SPD durch Minister Clement
mehr Wirtschaftskompetenz als die CDU. Das
macht uns stolz, meine Damen und Herren.

{Beifall bei der SPD - Zuruf des Dr. Helmut
Linssen [CDU])

Wir missen endlich auf allen Ebenen - und ich
fGge hinzu: auch in allen politischen Lagern -
Konsequenzen aus einigen Wahrheiten, die man
nicht wegdiskutieren kann ziehen., Zu diesen
Wahrheiten gehort: Unternehmen unterliegen
globalen Zwangen. Das ist richtig. Aber Unter-
nehmen unterliegen nicht nur diesen globalen
Zwangen, sondern sie haben auch eine nationale,
eine regionale und eine soziale Verantwortung,
und es tut in dieser Republik not, sie auch daran
ZU erinnern,

Das zweite: Es gibt Arbeit genug in unserer Ge-
sellschaft, aber der geforderte Preis dafir ist in
vielen Bereichen nicht mehr bezahlbar, Das gilt
vor allem flir wenig produktive Einfacharbeiten.
Vorhandene Einfacharbeit wird von vielen Arbeit-
suchenden - auch das gehort zur Wahrheit - nicht
angenommen, weil sie als unattraktiv und nicht
lohnend genug gilt.

Méogliche hochwertige und hochproduktive Arbei-
ten werden verhindert, verlagert oder unterlas-
sen, weil die Gesellschaft das Risiko bestimmter
Hochtechnalogien bisher gescheut hat und auch
heute noch scheut und bei neuen Industrieansied-
tungen und InfrastrukturmaBnahmen die Inter-
essen des Gemeinwesens nicht immer erkannt
und anerkannt werden. Neue Selbsténdigkeit
oder unternehmerische Verantwortungsbereit-
schaft, Eigenengagement, werden durch ein
Ubermal an birokratischen Regelungen einge-
engt,

Die Konsequenzen - und da gibt es interessante
neue Untersuchungen - finden sich dann in der
Schattenwirtschaft. Hier wird es immer ein gré-
Beres Betdtigungsfeld geben. Eine insgesamt
schlimme und besorgniserregende Entwicklung!

Eine hohe Produktivitat im industriellen Bereich
schafft die Voraussetzungen daflir, da der be-
schaftigungsintensive private Dienstleistungs-
sektor wachsen kann. Man muld immer wieder
darauf hinweisen: Es gibt keine Dienstleistungs-
gesellschaft chne einen ausreichenden industriel-
len Produktionsunterbau,

Und schlieRlich: Wenn Deutschland langfristig
von dem Arbeitsplatzzuwachs profitieren will,
den Schliisseltechnologien trotz aller Rationalisie-
rungswirkungen im Saldo bescheren, dann miis-
sen Wirtschaft und Staat der Weiterentwicklung
von Basistechnologien einen neuen, weitaus hd-
heren Stellenwert als bisher einrdumen.

Worum geht es dabei? Es geht um Mikroelektro-
nik, Informations- und Kommunikationstechnik,
Multimedia, Bio- und Gentechnologie, Nanoelek-

tronik, Gptoelektronik, neue Werkstoffe, Hoch-

temperatur, Supraleitungen, neue Energien, So-
larenergie, Umwelttechnologie, Luft- und Raum-
fahrt.

Gemessen aber am Bruttosozialprodukt - und das
haben auch Sie gesagt, und das unterstreiche
ich - sind die Ausgaben fir Forschung und Ent-
wicklung in Deutschland im Vergleich zu den
wichtigsten Industrienationen weit Uberpropor-
tional gesunken,

Und es missen bei uns allen die Alarmglocken
lauten, wenn wir wissen, daR inzwischen
Deutschland auf dem sechsten Platz hinter

.Schweden, Japan, den USA, der Schweiz und

Frankreich zurlickgefallen ist. Angesichts dieser
schlimmen Tatsachen bin ich - daraus mache ich
keinen Hehi - tief besorgt (ber die Zukunftsent-
wicklung Deutschlands.

Hier, meine Bamen und Herren, liegen Versdum-
nisse der Bundesregierung. Hier muBten wir in
den letzten Jahren entscheidende Weichenstel-
lungen vermissen. Und hier liegt jetzt und fiir die
Zukunft ein gewaltiger Reformbedarf.

{Beifall bei der SPD)

Wenn wir ihn nicht leisten, kommen wir immer
mehr in dem weltweit mérderischen Standort-
wettbewerb ins Hintertreffen.

{Lothar Hegemann [CDU}: Scharping und
Fischer regeln das!)

Welche zentrale Bedeutung diese Fragen haben,
hat Altbundeskanzler Helmut Schmidt in der
"Zeit" vom 6. Dezember 1996 zum Ausdruck
gebracht. Ich darf mit Genehmigung des Herrn
Prasidenten zitieren.

Helmut Schmidt schreibt:

"Der heutige Zustand der meisten deutschen
Universitaten behindert unsere wissenschaftli-
che und technologische Entwicklung am Be-
ginn des 21. Jahrhunderts. Ein schlechtes
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Vorzeichen fir unseren kinftigen Beschafti-
gungsstand! Wir brauchen deswegen eine
enorme Anstrengung unserer Wissenschaft,
unserer Grundlagenforschung, unserer ange-
wandten Forschung, unserer industriellen Ent-
wicklung.”

Und Helmut Schmidt spricht sich dann fir die
Mobilisierung von Risikokapital durch spezielle
Fonds aus, filr die steuerliche FGrderung der pri-
vatwirtschaftlichen Forschung und Entwicklung,

{Zustimmung des Laurenz Meyer [CDU])

vor allem fir den Mittelstand und fUr eine Ver-
starkung staatlicher Auftragsforschung und Ent-
wicklung, und figt dann wartlich hinzu:

“Unsere heutigen Gangelungen und unser
Rickstand liegen begriindet in den deutschen
Endzeitédngsten gegeniiber Hightech und deren
zu geringer offentlicher Akzeptanz.”

Und er fugt dann an:

"Die Nation muB begreifen, dall wir chne In-
novation uns selbst zum Verlust weiter Ar-
beitsplatze und zu Verlusten des allgemeinen
Lebensstandards verurteilen.”

Und er sagt:

"Nur wenn unsere Gesellschaft sich zu einem
energischen Ausbau der naturwissenschaftli-
chen Grundlagenforschung, der anwendungs-
orientierten Forschung, der technologischen
Forschung und der Entwicklung insgesamt
entschliefdt, kénnen wir hoffen, in den ndch-
sten Jahrzehnten wedser mit hoher Arbeits-
losigkeit noch mit einem deutlich verringerten
Lebensstandard leben zu missen. Innere Geld-
wertstabilitdt allein ndtzt nichts, sondern
Wachstum und hohe Beschaftigung missen
dazukommen.”

Ich sage nur fir mich persénlich, aber das deut-
fich: lch unterstreiche angesichts der Geféhrdun-
gen, die ich in unserer Gesellschaft sehe, jedes
Wort unseres Altbundeskanzlers.

{Beifall bei der SPD)

Das, meine Damen und Herren, sind in der Tat
die entscheidenden nationalen Fragestellungen,
mit denen wir es zu tun haben. Und das sind im
{ibrigen auch die Rahmenbedingungen, in die der
Haushalt NRW und die Haushalte der anderen
Bundesldnder einzuordnen sind.

In der Koalitionsvereinbarung steht zu Recht, daf
beide Koalitionspartner hier in Disseldorf die
wichtigste Aufgabe der Landespolitik in der Be-
kampfung der Arbeitslosigkeit sehen. Deshalb
missen wir uns gemeinsam dazu bekennen, Wirt-
schaftswachstum wirklich zu wollen. Und es gilt,
ohne Tabus Technologien voranzubringen und
Qualifikationen fir Arbeitnehmerinnen und Ar-
beitnehmer zu schaffen. Nur neue Produkte und
neue Markte schaffen neue Arbeit. Alles andere
ist Traumerei.

Gerade im Hochtechnologieland Nordrhein-West-
falen konnen wir uns flir die Zukunft auch keinen
technologischen Pessimismus leisten. Auch regio-
nalen Umweltpessimismus sollten wir uns nicht
einreden, Umweltschutz im  Industrieland
Deutschland - und das gilt erst recht flr
Nordrhein-Westfalen - ist dank der 6kologischen
Erfolge der letzten Jahre und Jahrzehnte keine
Uberlebensfrage mehr. Ich sage nicht: Alles ist
getan! - Es muf? noch vieles geéndert werden;
das ist richtig. Aber eine Uberlebensfrage ist es
nicht mehr.

Die Biirgerinnen und Blrger erwarten ein pro-
blembezogenes Abwigen zwischen Arbeit und
Umwelt, Die Uberlebensfrage wird aber die Zahl
der Arbeitspléatze, die Zahl der Ausbildungsplatze
und die Beherrschung grassierender sozialer Ang-
ste sein. Das wird die Uberlebensfrage fir unsere
Gesellschaft.

{Beifail bei der SPD)

Deswegen, meine Damen und Herren, geht es bei
Garzweiler |1 nicht nur um die Férderung heimi-
scher Priméarenergie. Es geht um Arbeitsplétze
der Kumpel, und es geht um ein Investitionspro-
gramm im Kraftwerkspark von 20 Milliarden DM.
Daran hingen auch fiir die NRW-Anlagen- und
Maschinenbauer Tausende von Arbeitsplatzen.
Das Programm bringt einen weltweiten Fort-
schritt bei der CO,-Reduktion durch bessers Wir-
kungsgrade der Kohleverstromung. Und ich sage
das fiir die SPD ganz deutlich: Insoweit ist es ein
kiassisches Programm fir Arbeit und Umwelt.

{Zustimmung des Dr. Helmut Linssen
[CDUN

Wir missen in Nordrhein-Westfalen die Wirt-
schaftspolitik konsequent auf mittelstdndische
Strukturen ausrichten. Die Koalition tut dies. Und
wir missen Unternehmensgriindungen aktiv for-
dern. Die Koalition tut dies,
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Nordrhein-Westfalen hat 630 Q00 kleine und
mittlere Betriebe. Damit sind wir heute schon ein
Land des Mittelstandes. Die Koalition sieht diese
Bedeutung. Die Koalition wird weitere Initiativen
entwickein. In diesen Betrieben arbeiten mittler-
weile 4,2 Millionen der insgesamt 7,3 Millionen
Beschaftigten. Kleine und mittlere Unternehmen
bieten 80 % der Ausbildungsplatze an. Kleine
und mittlere Unternehmen haben fiir unser Land
und fir die Zukunft zentrale Bedeutung. Die Koa-
lition sieht das.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Eine simple Wahrheit geh&rt aber immer wieder
erwéhnt: Wirtschaftspolitik in NRW ist selbstver-
standlich auch immer Standortpolitik angesichts
weltweiter Konkurrenz. Deshalb wollen wir den
Standort fordern und ihn kiinftig noch attraktiver
machen. Dabei kommt uns zugute, dal® wir mit
dem Politikstil des Ausgleichs in Nordrhein-West-
falen gute Erfahrungen gemacht haben. Struktur-
wandel darf nicht bruchartig herbeigefithrt wer-
den.

Wir sind immer flr gleitende und dabei steuer-
bare Ubergéange eingetreten, Und das meine Da-
men und Herren, mufd erst recht flir den schwieri-
gen Prozeld bei der Anpassung der Steinkohle in
den Revieren gelten. Nun hier, verehrter Herr Op-
positionsfihrer, sage ich an lhre Adresse - und
Sie wissen das -: Es gibt starke Kréfte in der Bon-
ner Koalition, die eine rasche und massive K{r-
zung der Steinkohlenhilfe wollen. Und Sie wis-
sen, dall, wenn sich diese Kr&fte durchsetzen,
dies geradezu verhéngnisvoll fiir unser Land wa-
re.

Der Vorsitzende der IGBE, Hans Berger, hat einen
mutigen Vorschlag gemacht, um einen lebens-
und zukunftsfahigen Steinkohlenbergbau in
Deutschland zu sichern.

Ich richte an alle den Appell: Die NRW-Poalitik
mufl3 den IGBE-Vorschlag unterstiitzen; denn er
bedeutet schon die unterste Grenze des fir unser
Land Ertraglichen. Der NRW-Landesgruppenvor-
sitzende der CDU in Bonn, Norbert Lammert, tut
dies. Aber Sie, verehrter Herr Oppositionsfiihrer,
tun dies nicht,

(Beifall bei der SPD)

sondern Sie unterlaufen den IGBE-Vorschlag, in-
dem Sie sich quasi fUr eine Halbierung der Kohle-
hilfen auf insgesamt 5 Milliarden DM einschlief?-
lich Landesanteil wiederholt - so auch heute -

ausgesprochen haben. Ich sage lhnen ganz deut-
lich: Damit schwichen Sie die Position und die
intergssen des Bergbaus in Nordrhein-Westfalen.

(Beifall bei der SPD)

Die Kritik von Lammert an lhnen - nachzulesen in
der Rheinischen Post vom 03.12.1996 - ist des-
haib véllig berechtigt. Lammert sagt, wer wirklich
etwas erreichen wolle, der solle in der Offentlich-
keit den Mund halten. Er, Lammert, hatte es fur
kliger gefunden, wenn Linssen keine Zahlen ge-
nannt hatte, weil dies sofort einen Unterbietungs-
wettbewerb auslésen wirde. Recht hat Herr
Lammert!

Meine Damen und Herren, der Um-
strukturierungsprozell der deutschen Steinkohle
mul} sozialvertraglich ablaufen. Alles andere ist
nicht verkraftbar und wiére flir die Bergleute und
die Bergbauregionen unseres Landes schlichtweg
eine Katastrophe.

Weil das so ist und weil es in vielen Bereichen in
Deutschland und damit auch in Nordrhein-West-
falen kriselt, missen wir insgesamt um jeden
bestehenden Arbeitsplatz kdmpfen und neue Ar-
beitsplédtze schaffen. Auch Sie haben heute die
Zahl genannt, die ich - fiir den Wirtschaftsmini-
ster gilt das sowieso - wiederholt 6ffentlich ge-
macht habe: Trotz aller Bemihungen haben wir
allein wahrend der letzten vier Jahre 460 000
industrielle Arbeitsplétze verloren. Das Tempo
des Wegbrechens der industriellen Arbeitsplitze
ist ungebrochen.

Ich bleibe bei meiner tiefen Sorge, dal es klnftig
nicht mehr darum geht, dem 55jahrigen mit be-
gleitenden Sozialplanen, die es ja im {brigen so
ohnehin nicht mehr gibt, den gleitenden Uber-
gang in den Vorruhestand zu erméglichen, son-
dern es wird um die Beantwortung der schlichten
Frage gehen: Was machen wir mit den gut aus-
gebildeten 30jdhrigen Facharbeiterinnen und
Facharbeitern, die vor uns stehen und von uns
eine Erwerbsarbeitsperspektive verlangen?

Meine Damen und Herren, der Gesellschaft wird
es nicht gut bekommen, wenn uns nichts ande-
res als der Hinweis auf die Arbeitslosenunterstiit-
zung und die Sezialhilfe einfallt und wenn dies
Menschen gesagt bekommen, deren berufliche
Karriere eigentlich noch vor ihnen liegt. Und weil
das so ist, habe ich Sorge um die Entwicklung
unserer Gesellschaft und um die Zukunft, wenn
die zentrale Frage, wie ich méglichst schnell fir
immer mehr Menschen mehr Erwerbsarbeit, nicht
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endlich im Sinne einer groRen nationalen Kraft-
anstrengung auf allen Ebenen angepackt wird.

{Beifall bei der SPD und bei Abgeordneten
der GRUNEN)

Weil das so ist, haben der Haushalt des
Wirtschafts- und Verkehrsministers und der des
Arbeits- und Sozialministers fir uns Sozialdemo-
kraten natiirlich besondere Bedeutung. Damit will
ich allerdings keinen anderen Haushalt gering
achten., Weil das so ist und die Kernfrage lautet,
wie wir fir immer mehr Menschen mehr Erwerbs-
arbeit schaffen - das ist im Obrigen auch die zen-
trale Frage flr die Stabilitdt unserer sozialen Si-
cherungssystems und die zentrale Frage flr die
Funktions- und Gestaltungsfahigkeit aller éffentli-
chen Haushalte -, missen die Ausgaben flr den
Wirtschaftshaushalt steigen:

Sie steigen um 209 Millionen DM auf 2,79 Milli-
arden DM. Solche Steigerungsraten haben wir in
anderen Haushalten nicht.

{Dr. Helmut Linssen [CDU]: Das liegt doch
allein an dem Betrag fir Sophia Jacobal)

Die Landesaufgabe Regionale Wirtschaftsforde-
rung wird nochmals um Mittel in Héhe von
20 Millionen DM erhéht. Die Griindungsoffensive
hat ein Volumen von 360 Millionen DM. Wir le-
gen Programme zur Forderung der Ausbildung-
schancen benachteiligter Jugendlicher auf. Die
Technologieprogramme Wirtschaft und Bergbau
bleiben mit 2056 Millionen DM auf hohen Niveau.
Die Hilfen flir den Bergbau steigen um rund
130 Millienen DM auf 1,2 Milliarden DM.

Meine Damen und Herren, da uns jetzt sicherlich
viele Berglaute im Landes zuh&ren, will ich fir die
SPD-Fraktion erneut unsere Bereitschaft bekrafti-
gen, diese grofie Hilfe des Landes bis zum Jahre
2005 zu verstetigen und auf3erdem zusétzliche
Mitte! zur Bewaltigung des Strukturwandels zur
Verfligung zu stellen. Die Bergleute im Land kon-
nen sich auf uns verlassen.

(Beifal! bei der SPD)

Die rationelle Energienutzung wird mit rund
60 Millionen DM gefdrdert. Die Meistergriin-
dungsprdamie hat sich hocheffizient erwiesen.
Manche werden sagen: Was sind ein paar tau-
send Arbeitsplatze in diesem Bereich? - Immerhin
sind es bis heute 4 231. Entscheidend ist die
Perspektive flir die Zukunft, die mit der Meister-
grindungspréamie verbunden ist.

Die Pramierung der BioRegio Rheinland im Bun-
deswettbewerb zeigt, dals wir auf dem richtigen
Weg sind.

Darlber hinaus wellen wir im Jahre 1997 einen
Beteiligungsfonds einrichten. Die Koalition hat
das auf den Weg gebracht, um die Eigenkapital-
basis junger, innovativer Unternehmen zu stér-
ken, damit sie dem rauhen Wind des Wett-
bewerbs nicht schutzlos ausgeliefert sind.

Aus dem Haushalt des Arbeits- und Sozialmini-
sters will ich nur zwei Zahlen herausgreifen, die
in diesem Zusammenhang besonders wichtig
sind: Allein flr Arbeitsmarkmafnahmen werden
850 Millionen DM veranschlagt. Allein das wich-
tige Programm "Arbeit statt Sozialhilfe” wird mit
Mitteln in einer GréRenordnung von 88 Millionen
DM ausgestattet. - Im Verkehrshaushalt leisten
wir mit Investitionsausgaben wvon mehr als
1,6 Milliarden DM einen deutlichen Beitrag zur
Arbeitsmarkt- und Strukturpolitik.

Angesichts der Zunahme der Verkehrsprobleme
miissen wir fir die Zukunft Mobilitét sichern. Ich
sehe mit groRer Sorge, was zu Beginn des nach-
sten Jahrtausends im wahrsten Sinne des Wortes
zusatzlich auf uns zurollen wird. Mobilitat in einer
Gesellschaft ist deshalb eine der Zukunftsfragen.
Wir setzen aus diesem Grunde die Vorrangpolitik

fur den 6ffentlichen Personennahverkehr mit ins-

gesamt 82 % der Haushaltsmittel fort. Wir lei-
sten auch in Zukunft das Notwendige fir den
StraRenbau mit 16 % der Haushaltsmittel.

Von den rund 3 Milliarden DM an Mitteln filr den
éffentlichen Personennahverkehr sind 1,3 Milliar-
den DM fir Investitionen in Fahrzeuge und Ver-
kehrswege des OPNV vorgesehen.

Wir werden - auch das sage ich in aller Deutlich-
keit - alles tun, um die Qualitdt der Flughafen-
infrastruktur zu steigern und an den tatséchlichen
Anforderungen zu orientieren. Wir wollen daftr
sorgen, daR die Flughafen an den ICE-Verkehr
angebunden werden, und wir wollen, dalb der
Flughafen Diisseldorf international wieder zu hun-
dert Prozent konkurrenzféhig wird.

Er ist es heute nicht oder heute nicht mehr. Dafir
missen alle Mbglichkeiten unvoreingenommen in
Angriff genommen werden. Dazu gehért auch die
Verlangerung der Start- und Landebahn, und da-
zu gehort die Privatisierung des Landesanteils am
Flughafen. Wir werden nicht zulassen ddrfen,
dalk Chancen fiir Nordrhein-Westfalen nicht ge-
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nutzt werden und statt dessen in unseren Nach-
barlandern stattfinden.

{Beifall bei der SPD und bei Abgeordneten
der CDU)

Deshalb kann ich Minister Clement nur ermun-
tern, seinen klaren Kurs unbeirrt fortzusetzen. Die
Unterstitzung der SPD-Landtagsfraktion ist ihm
gewild,

{Beifall bei der SPD)

Neben der Bekdmpfung der Arbeitslosigkeit ist
die Beseitigung der Ausbildungsnot eine der zen-
tralen Gegenwarts- und Zukunftsfragen, weil wir
nicht zulassen dlrfen, daR fir Jugendliche der
Weg ins Berufsleben mit Arbeitslosigkeit und da-
mit chne jede Perspektive beginnt,

Deshalb haben wir die Initiative zu einem Aus-
bildungskonsens NRW ergriffen und Kammern,
DGB, Landesarbeitsamt und die zustandigen
Ressorts der Landesregierung an einen Tisch ge-
bracht. Die Wirtschaft hat es sich nicht leicht-
gemacht. Sie hat sich zu grofen Anstrengungen
verpflichtet, dies mit der Unterschrift besiegelt
und aktenkundig gemacht. Der DGB in Nordrhein-
Westfalen hat einen groR3en Vertrauensvorschul}
gewahrt.

Der Ausbildungskonsens NRW hat seine erste
Feuerprobe bestanden. Aber die Bew&hrungspro-
be kommt noch. Alle jungen Menschen, die aus-
gebildet werden wollen, werden einen betriebli-
chen oder U(berbetrieblichen Ausbildungsplatz
erhalten. Ich flige angesichts jlingster Verdffentli-
chungen hinzu: Jenseits aller statistischen Zah-
lenvergleiche ist entscheidend, dal diese politi-
sche Zusage in und fir Nordrhein-Westfalen ein-
gehalten wird. Und sie wird eingehalten! Wir wer-
den die Wirtschaft des Landes nicht aus der Ver-
pflichtung des Ausbildungskonsenses entlassen.

(Beifall bei der SPD)

Wir wollen gemeinsam zeigen, daR es bei uns in
Nordrhein-Westfalen maglich ist, jungen Men-
schen zu helfen - jenseits aller bisherigen starren
Regelungen und Verhaltensweisen. Wir wollen
zeigen, dald bei uns in NRW Konsens und Pro-
blemlésung ohne staatliche Reglementierung
moglich sind.

Das System der dualen Berufsausbildung hat mit
dem Aushildungskonsens NRW neuen Ricken-
wind bekommen. Aber ich sage noch einmal: Die
eigentliche Bewdahrung erfolgt in den n#chsten
Jahren. Und die Wirtschaft hat eine Bringschuld.

Wir sind bei den jungen Menschen nicht nur fir
ein Ausbildungsjahr im Wort, sondern wir sind bei
den jungen Menschen fir die nachsten finf Jahre
und darlber hinaus im Wort.

Alle diese wichtigen Landesthemen haben un-
mittelbar mit dem Haushalt unseres Landes zu
tun, aber man kann die Probleme Nordrhein-
Westfalens - die wir haben neben den Erfolgen,
die wir haben - nur richtig gewichten und ein-
orden, wenn man sie in den gréeren Zusammen-
hang der Bundes- und Europapolitik stellt. Des-
halb habe ich mir erlaubt, auf Grundlinien, Zu-
kunftsprobleme, Zukunftséngste, Zukunfisldsun-
gen in aller Deutlichkeit hinzuweisen.

Die Frage wiére zu prifen, wie in dem Konzert
der Vertretung nordrhein-westfélischer Interessen
angesichts von Bonner Fehlentwicklungen, die
uns negativ betreffen, eigentlich die Rolle dieses
Oppositionsfiihrers aussieht.

(Zuruf von der SPD: Spielt er Uberhaupt
eine Rolle?}

Ist er eigentlich hilfreich fiir das Land? Ist er ein
Oppositionsflhrer in Nordrhein-Westfalen fir die
Interessen unseres Landes? Oder ist er mehr ein
Oppositionsfihrer in Nordrhein-Westfalen, aber
manchmal auch gegen die Interessen des Lan-
des? Ich will dazu deshalb ein paar Worte sagen,
weil der Oppositionsflhrer auch heute wieder ein
Zerrbild von unserem Land und ein Zerrbild von
der Politik der Landesregierung gezeichnet hat.
Mit der Wirklichkeit hat das an vielen Stellen we-
nig zu tun.

Beispiel: Vermégenssteuer! Den Verzicht auf die
private und betriebliche Vermégenssteuer hat der
Oppositionsflhrer persdnlich mitgetragen, ob-
wohl dies, was den privaten Teil anbetrifft, unso-
zial ist, die Vermdgenden einseitig beglinstigt,
den Landern eine wichtige Steuereinnahme ent-
zieht und Nordrhein-Westfalen Schaden zufiigt.

(Beifall bei der SPD)

Die Tatsache, daf jetzt fiir Kompensation gesorgt
wird, fir materielle Kompensation, kann die
Schieflage nicht vergessen machen. Und wenn
es jetzt steuereinnahmemaBig diese Kompensa-
tion fir den Wegfall der Vermdgenssteuer geben
wird, dann ist dies der Verhandlungsfihrung aller
L&nder im Vermittlungsausschull, aber gerade
namentlich unserem Finanzminister Heinz Schleu-
Ber zu danken,

(Beifall bei der SPD}
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Schauen Sie einmal, Herr Oppositionsfiihrer, das
hatte ich mir gewianscht: daB Sie politisch - nicht
in allen Punkten Ubereinstimmend, aber - Seite an
Seite mit unserer Landesregierung und dem Fi-
nanzminister fir die Interessen Nordrhein-Westfa-
lens angesichts einer unglaublich unsozialen Poli-
tik der Bundesregierung streiten wiirden! Fehl-
anzeige bei lhnen!

{Beifall bei der SPD)

Beispiel: Birgerkriegsflichtlinge! Es ist verant-
wortungslos

{Oliver Wittke [CDUJ: Wie Sie mit den
Kommunen umgehen!} :

- solche Zwischenrufe mir gegeniber missen
intelligent sein -,

{Beifall bei der SPD)

dalid sich der Bund bis heute weigert, seinen An-
teil an den Kosten fir Blargerkriegsflichtlinge zu
leisten.

{Beifali hei der SPD)

Nur weil es sich hier um eine Gemeinschaftslei-
stung von Bund und Landern handelt, hat das
Land Nordrhein-Westfalen seinerzeit - jetzt kom-
me ich zu Ihrer Zwischenfrage - seinen Zuschuf?
fiir die Kommunen auf die Halfte der Pauschale
fiir Asylbewerber festgelegt. Und ich bleibe dabei
und sage das ganz deutlich: Es ist ein Skandal,
daR sich der Bund nun schon seit Jahren beharr-
lich weigert, seiner Verpflichtung gegenGber den
Landern aus dem Asylkompromi3 nachzukom-
men.

(Beifall bei der SPD - Zuruf von der CDU)

Wo bleibt er eigentlich, verehrter Herr Zwischen-
rufer, wo bleibt er, der Protest lhres Oppositions-
fiihrers? Ich mufé Sie erinnern - deshalb war lhr
Zwischenruf ein Schuf? ins eigene Knie -: Noch
am 24.01.1994 haben wir hier im Landtag - da
waren Sie noch nicht dabei, aber das ist Koliek-
tivhaftung - einstimmig den Bund aufgefordert, er
solle seinen pflichtgem&Ren Anteil erbringen, der
sich aus dem AsylkompromiR vom 06. Dezember
1992 ergibt.

Herr Oppositionsfihrer, nachdem Sie seinerzeit
mitgestimmt haben: Wo ist heute lhr klares Wort
gen Bonn,

{Beifall bei der SPD)

zumal nach dem Urteit des Verfassungsgerichts-
hofs in Mlnster?

Fiir die SPD-Landtagsfraktion bitte ich jedenfalls
die Landesregierung, Herr Ministerpridsident, zu
prifen, ob eine Klage des Landes NRW beim Bun-
desverfassungsgericht ein geeigneter Schritt sein
kann, die Bundesregierung zur Anerkennung ihrer
Zahlungspflicht zu zwingen.

(Zuruf von der CDU: Warum denn ein Pro-
zefd?)

- Prozel! Also, solch ein Zwischenruf! Wissen
Sie: Manchmal kann man sich gegen diese Politik
der Bundesregierung nicht anders wehren, als
daR man auch juristische Erwégungen zumindest
mit ins Kalkil zieht,

(Beifal! bei SPD und GRUNEN)

weil das Prinzip der Gerechtigkeit gegenuber den
Bundeslandern schon langst nicht mehr gilt.

Beispie! "Bergarbeiterwohnungsbau”, ein Thema,
das uns im Revier auf den N&geln brennt. Hilft
uns der Oppositionsfihrer

(Zuruf von der SPD: Neinl)

wenigstens bei der Beibehaltung des Bergarbei-
terwohnungsbaus?

Die Bonner Koalition will das Bundestreuhandver-
mégen fur den Bergarbeiterwohnungsbau auflo-
sen und dem Bundeshaushalt zuflhren. Dazu
muR man wissen: Das Bundestreuhandvermagen
ist ein Vermogen, das im wesentlichen aus der
nach Griindung der Bundesrepublik bis Ende
1959 erhobenen Kohleabgabe und aus unwider-
rufiichen Zuwendungen der Bergbauunternehmen
Nordrhein-Westfalens entstanden ist.

NRW erhilit den weitaus Uberwiegenden Teil an
Rickflumitteln aus dem Bundestreuhandvermd-
gen fiir den Bergarbeiterwohnungsbau zugewie-
sen: Herr Bauminister, rund 80 %. Werden die
Riickflisse zum Bundestreuhandvermdgen kinf-
tig im Rahmen des allgemeinen sozialen Woh-
nungsbaus auf alle Lander verteilt, so entfallen
auf NRW entsprechend dem Verteilungsschliissel
nur noch maximal 27 % der Verteilungsmasse.

Im Ergebnis flihrt die Auflosung des Bundestreu-
handvermégens faktisch zu einer Einstellung des
Bergarbeiterwohnungsbaus und zu einer enormen
Schlechterstellung  Mordrhein-Westfalens, und
das ist nun wirklich gegen die Interessen des
Landes gerichtet!

Angesichts dieser Politik frage ich, meine Damen
und Herren, Herr Linssen, ist es nicht lhre Auf-
gabe als Oppositionsfihrer des Landes, sich ge-
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gen diesen Diebstahl des Bundesbau- und Bun-
desfinanzministers &éffentlich im Interesse unseres
Landes zur Wehr zu setzen?

{Beifall bei SPD und GRUNEN)

Aber es geht ja weiter! Nehmen wir das Beispiel
" Arbeitstorderungsgesetz”. Was hat der Opposi-
tionsfUhrer getan, um die unsozialen Veranderun-
gen des Arbeitsforderungsgesetzes zu verhindern
oder abzumildern?

{Horst Vége [SPD]: Der klatscht noch Bei-
fatlt)

Fir Nordrhein-Westfalen hat die Umsetzung der
Anderungen der Arbeitsférderung durch die Bun-
desregierung fatale Konsequenzen: weiterer
Rickgang der aktiven Arbeitsmarktpolitik zur
Qualifizierung, Beschaftigung und beruflichen
Eingliederung Betroffener und damit unmittelbarer
Anstieg der Arbeitslosigkeit.

Legt man allein fir NRW in 1996 25 000 ABM-
Teilnehmer und rund 80 500 Teilnehmer in Quali-
fizierungsmalnahmen zugrunde, so ware 1997
mit einem Rlckgang von zirka 31 600 Teilneh-
mern zu rechnen.

Wo ist der Protest des Oppositionsfihrers gegen
diese nicht nur unsozialen, sondern auch arbeits-
marktpolitisch unsinnigen MalRnahmen der Bun-
desregierung, die auch den Arbeitnehmern
Nordrhein-VWestfalens insgesamt schweren Scha-
den zuflgen?

{Beifall bei der SPD}

Nehmen wir ein letztes Beispiel - ich kénnte noch
mehr bringen - aus dem Gesundheitswesen. Ich
will noch einmal daran erinnern, weil Sie es ja
heute wieder fir nétig befunden haben, dazu
einen Zwischensatz zu sagen, chne den Kern zu
treffen: Wo ist lhre Stimme, wenn es darum
geht, unseren Kurorten und Heilbadern im Lande
zu helfen und sie zu schiitzen?

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Die Bundesregierung betreibt ihre Politik im Ge-
sundheitswesen ohne Ricksicht auf die Arbeits-
platze in den betroffenen Kurorten und Heilbéa-
dern. Dabei a3t die Bundesregierung véllig aulRer
acht, dald Arbeitsplatze und Wirtschaftskraft der
Kurorte und Heilbader wesentlich vom Kur- und
Rehabilitationsbetrieb abhangig sind, mancherorts
bis zu 75 %.

Was ist das flar ein Oppositionsflihrer, der die
Interessen unserer Kurorte und Heilbader so ein-
fach auf dem Altar falscher Bonner Politik zu op-
fern bereit ist?!

(Beifall bei SPD und GRUNEN}

Meine Damen und Herren, die Menschen im Lan-
de, die uns zuhdren, missen wissen, dald dies so
ist, und sie missen wissen, dal3 wir aus der Sicht
der SPD noch viele Beigpiele heute hier anfihren
kénnten, um diese gegen das Interesse des Lan-
das Nordrhein-Westfalen gerichtete Rolle des
Oppositionsfihrers noch weiter auszuleuchten.
Aber diese Beispiele mégen deutlich machen,
was mittlerweile charakteristisch fiir Sie ist: Sie
sind kein Oppositionsfihrer in Nordrhein-Westfa-
len fir Nordrhein-Westfalen, sondern Sie sind ein
Oppositionsfliihrer in Nordrhein-Westfalen und
hiufig gegen die Interessen Nordrhein-Westfalens
gerichet.

{Beifall bei SPD und GRUNEN)

Herr Reul, es kommt mir gerade recht, dal Sie so
mit dem Kopf schiitteln und mit lhrem Handchen
schlackern.

(Heiterkeit bei der SPD)

Herr Reul, ich darf Sie einmal personlich anspre-
chen, weil es Sie betrifft; denn lhre Unterschrift
steht darunter: Wissen Sie denn noch, da? Sie an
viele Blrger des Landes Briefe geschrieben ha-
ben, in diesem Falle am 23.10.19967 Natlriich
lasse ich aus Grinden des Datenschutzes die
Namen weg, aber daf3 Sie der Absender sind, ist
kein Geheimnis.

Vorhin haben wir ja {lber Fehlentscheidungen
Bonner Politik und dariiber geredet, ob Sie unsere
Interessen vertreten. Sie schreiben hier unter
anderem:

"Wenn Sie sich auch fir ein Uberschaubares,
arbeitsplatzférderndes und gerechtes Steuer-
system einsetzen wollen ..."

Nein:
"Wollen Sie sich auch ...",

so fragen Sie.

"Wiinschen Sie auch die Férderung von Fa-
milien mit Kindern, sind aber gegen Subventio-
nierung ungerechtfertigter Verglnstigungen
und Sonderregelungen?”

(C)

{D}



(A}

{B)

Landtag
Nordrhein-Westfalen

18.12.1996
Plenarprotokoll 12/46

{Matthiesen [SPDI]}

Insgesamt suggerieren Sie mit dem Brief, Sie
wiirden alle diese Tatbesténde im Interesse der
Birger in Bonn sowieso und auch hier in
Nordrhein-Westfalen so regeln und vertreten. Am
SchluR aber kommt der Satz:

“Wenn das alles so ist, bitten wir Sie persén-
lich um die Hilfe einer Spende fir diesen ganz
speziellen Zweck."

Fir welchen Zweck wohl?

Jetzt ist die Antwort interessant. Dieser Blrger,
dessen Namen ich weglasse, schreibt:

"Sehr geehrter Herr Reul! Ich untersage Ihnen
und lthrer Partei hiermit, mich weiter mit
Schreiben solcher Art zu beldstigen. Eine Par-
tei, die es nétig hat, sich mit solchen Bittbrie-
fen an die Bevolkerung zu wenden, kann an-
scheinend nicht mehr mit ihren Argumenten
Uberzeugen.”

Meine Damen und Herren, der Bilrger hat recht!

(Beifall bei SPD und GRUNEN - Herbert
Reu! {(CDU): Das war von 80 000 einer!)

- Wieviel haben Sie geschrieben? 80 000? Ich
dachte, das wire einer! Er sagt: Das ist ja nur
einer von 80 000. Das macht es ja noch schlim-
mer!

(Beifall bei der SPD - Lachen bei der CDU}
80 000 hat er verschickt!

Meine Damen und Herren, wir stehen in Deutsch-
tand und in Nordrhein-Westfalen vor gewaltigen,
grofien Herausforderungen. Die Kréfte unserer
Gesellschaft missen zu einer groRen nationalen
Gemeinschaftsanstrengung  zusammengsfihrt
werden, um die Entwicklung auf eine neue per-
spektivische und sichere Grundlage zu stellen.
Nur so wird es gelingen - jedenfalls ist das meine
Uberzeugung -, eine gute Zukunft zu gestalten.

Herr Linssen hat gemeint, er misse die Grundla-
gen christlich-demokratischer Politik in diese
Haushalitsdebatte einflhren. Das ist sein gutes
Recht. DaR dabei kaum ein Bezug zur Landespoli-
tik (brig geblieben ist, ist eine andere Frage. Ich
denke schon, daR eine Grundsatzdebatte auch
geeignet ist und sein mu, um Grundpositionen
herauszustellen.

lch wilt far die SPD-Landtagsfraktion deutlich
machen, dalR wir unsere Arbeit an folgenden
Grundprinzipien und Leitlinien ausrichten; das galt
fur die Vergangenheit und wird fiir die Zukunft

gelten: Gerade wenn kinftig weniger zu verieilen
sein wird, meine Damen und Herren - das wird
der Fall sein -, brauchen wir eine Politik der sozia-
len Gerechtigkeit.

{Beifall bei der SPD)

Sonst droht die Spaltung unserer Gesellschaft. Es
ist nicht die Frage - ich spreche alle Birgerinnen
und Blrger an, die uns zuhdren -, dafd sie nicht
verstanden haben, daf® wir Zeiten entgegenge-
hen, in denen jeder seinen Beitrag leisten muB.
Es ist auch nicht die Frage, dal} die Blrger dazu
nicht bereit waren, Woran die Blrger bei der Bon-
ner Politik verzweifeln, ist das erkennbare Mar-
kenzeichen, dald die Lasten immer und aus-
schtiefilich auf den Schultern der kleinen Leute
und der arbeitenden Menschen abgeladen wer-
den.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Dies, verehrter Herr Linssen, ist auch das Mar-
kenzeichen lhrer Politik hier im Lande. Selbst
wenn Sie es nicht so wollen, wird dies in der
Wirkung unsere Gesellschaft spalten.

Fine wettbewerbsfahige und wachsende Wirt-
schaft ist auch in Zukunft Grundlage des Wohl-
standes fiir ganz Deutschland. Von zentraler Be-
deutung fir die internationale Wettbewerbstahig-
keit der deutschen Wirtschaft und fur die Entla-
stung der Einkommen der Arbeitnehmer ist die
Senkung der Lohnnebenkosten.

Herr Linssen, Sie haben (ber den Verfall der Tu-
genden - so habe ich es gehdrt - gesprochen.
Man kann sehr wohl auch mit mir (iber die Tatsa-
che reden, dal Hemmschwellen ins Trudeln gera-
ten, manche Orientierung in Orientierungslosig-
keit ausartet. Darlber kann man reden. Wenn
aber Verfall von Tugenden so zu verstehen ist,
daR Unternehmer sozusagen einen Freibrief be-
kommen und der Rest fir unternehmerisches
Handeln, das sich allein nach Rendite ausrichtet,
die Kosten und die Lasten zu tragen hat, dann
sage ich lhnen ganz deutlich: Mit uns nicht, und
s0 schon gar nicht!

(Beifall bei der SPD}

Es ist richtig, daR Unternehmen sich behaupten
missen, sich im globalen Wettbewerb befinden
und daR wir Standortvoraussetzungen schaffen
miissen, damit sie es kdnnen. Genauso richtig
bleibt aber, daf Unternehmen eine regionale und
soziale Verantwortung haben. Wir duarfen nicht
zulassen, dall sie sich entweder selbst daraus
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entlassen oder die Politik ihnen dabei hilft, meine
Damen und Herren,

{Beifall bei der SPD)

Ausbildung, Weiterbildung und Qualifikation -
heute ist nicht die Zeit, darlber zu reden. Mir
liegt aber am Herzen, die Erfahrungen, die ich in
den letzten Wochen gesammelt hahe, durch eine
klare Aussage deutlich zu machen. Ausbildung,
Weiterbildung und Qualifikation bekommen ange-
sichts der neuen Herausforderungen einen wviel
héheren strategischen Stellenwert bei der Bewal-
tigung der Zukunftsaufgaben, als es bisher schon
der Falt war. Daraus mitssen wir auch auf allen
Politikebenen Konsequenzen ziehen.

Richtig ist auch, daf} kanftig weniger finanzierbar
sein wird und in Zukunft wird gelten: Nicht alles
was wlnschenswert ist, ist auch leistbar. Nach
meiner Uberzeugung werden Probleme nicht
mehr in erster Linie durch die Ausweitung der
Staatsausgaben, sondern nur noch durch einen
qualitativen Umbau und durch die Beschrankung
auf das Wesentliche gelost werden kdnnen. Das
erfordert neues Denken, manches Brechen eines
bisherigen Tabus, und es erfordert auch neue
Verhaltensweisen.

Ich gehdire nicht wie Sie zu denen, die den Staat
- das war mein Eindruck - sozusagen auf sine
Restnummer reduzieren. Ich gehére aber auch
nicht zu denen, die einen Staat in dem Sinne
wollen, dafd er durch Uberregulierung, Uberfiissi-
ge Zentralisierung, durch blrokratische Erstar-
rung Eigeninitiative erstickt; im Gegenteil!

lch will gerne betonen; Wir brauchen einen mo-
dernen, einen innovativen Staat, der sich auf die
wesentlichen Aufgaben konzentriert. Diese we-
sentlichen Aufgaben sind: die Sicherung der bur-
gerlichen und sozialen Grundrechte, die Abwehr
Okologischer Gefahren, das Setzen §konomischer
Rahmenbedingungen, die Gewdahrleistung eines
modernen Bildungswesens und einer leistungs-
fahigen Infrastruktur.

Ein so verstandener moderner Staat muf3 aber die
Fahigkeit und das Vertrauen in die Mitblrgerin-
nen und Mitbirger haben, dald manches durch
Eigeninitiative besser und effektiver geleistet
werden kann. Dort, wo es geht, ist der Staat gut
beraten, sich entweder zurlickziehen oder seine
Aufgaben zuriickzunehmen, nicht im Sinne von
weniger Flrsorge, aber angesichts enger werden-
der Rahmenbedingungen sehr wohl im Sinne ei-
ner verntnitigeren Arbeitsteilung fir die Zukunft.

Meine Damen und Herren, die Biirgerinnen und
Blrger haben einen Anspruch darauf, dald unsere
Gemeinschaft tolerant bleibt. Wenn ich mich um-
schaue, bin ich manchmal in tiefer Sorge, auf
was wir moglicherweise zuschlittern. Denn wenn
es richtig ist, daf die sozialen Angste zunehmen,
dann ist die Befarchtung groR, dald auch der Ge-
brauch der Ellbogen zunimmt. Wenn der Ge-
brauch der Ellbogen zunimmt, ist die Beflirchtung
grofd, dald getragene Prinzipien wie Solidaritat
und Gemeinsinn dabei Schaden nehmen kénnen.

Auf dies alles haben wir zu achten, denn es ge-
hort zum wohlverstandenen Konsens der Gesell-
schaft dazu und zu einem umfassenden Begriff
innerer Sicherheit. Letztlich erfordert innere Si-
cherheit auch eine angemessene Ausstattung der
Polizei und die Unterstitzung ihrer Arbeit. Des-
halb flge ich hinzu, dal3 angesichts neuer Bedro-
hungen durch organisierte Bandenkriminalitat das
Rechtsgefiihl und das Sicherheitsbediirfnis unse-
rer Burger keinen Schaden nehmen dirfen.

{Beifall bei der SPD}

SchlieBlich ein letzter Punkt: Die Politik mul ihrer
Verantwortung fir kommende Generationen ge-
recht werden, Deshalb muf3 sie flr eine langfri-
stig vertretbare Entwicklung sorgen, die unseren
Kindern und Enkeln keine unertraglichen Erbla-
sten durch zerstérte Umwelt - ich flge hinzu -
und durch Gbermallige Staatsverschuldung hin-
terlAMt,

(Dr. Helmut Linssen [CDUL: Aha! - Das ist
nur Geredel!)

Das sage ich an die Adresse einer Staatsver-
schuldungspolitik, wie sie schlimmer in den letz-
ten Jahren durch diese Bundesregierung nicht
betrieben werden konnte.

{Beifall bei SPD und GRUNEN)

Wir werden an der Abarbeitung dieser Hypothek
noch vieie Jahre zu knacken haben.

(Zuruf von der SPD: Generationen!)

Wir haben grofe Herausforderungen, wir haben
neue Herausforderungen. Ich bleibe dabei! Die
entscheidende Frage ist: Wie schaffen wir fir
immer mehr Menschen mehr Erwerbsarbeit? Filr
mich ist das die Hauptaufgabe von Politik auf
allen Ebenen. Wenn wir bei dieser Hauptaufgabe
versagen, wird es die Gesellschaft bitter blRen
und wir alle mit ihr- Wenn wir sie bestehen und
helfen, soweit wir kdnnen, werden wir einer gu-
ten Zukunft entgegensehen.
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Meine Damen und Herren! Im Sinne dieser Grund-
prinzipien und der Leitlinien arbeiten wir Sozialde-
mokraten in der Koalition, unterstitzen unseren
Ministerprasidenten und seine Regierung und die-
nen den Interessen der Blrgerinnen und Blrger
unseres Landes.

(Anhaltender lebhafter Beifall bei SPD und
GRUNEN)

Vizeprasidentin Dr. Katrin Griiber: Meine Damen
und Herren! Bevor ich Frau Kollegin Nacken von
der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN das Wort
erteile, mochte ich darauf hinweisen, daf} die
Fraktion der CDU inzwischen vier Entschliel3ungs-
antrage zum Haushaltsgesetz vorgelegt hat, die
im Augenblick verteilt werden oder auch schon
verteilt worden sind. Alle Antrage betreffen den
Einzelplan 08, das Ministerium fir Wirtschaft,
Mittelstand, Technologie und Verkehr. Die The-
men lauten:

1. Drucksache 12/1655 - Rhein-Ruhr-Flughafen,
Dusseldorf;

2. Drucksache 12/1656 - Bio- und Gentechnolo-
gie fordern;

3. Drucksache 12/1657 - Keine Ausbildungs-
platzabgabe - und

4. Drucksache 12/1658 - Das Projekt Garzwei-
ter |l voranbringen.

Nun erteile ich Frau Nacken das Wort.

{Brigitte Speth [SPDI: Alles Aktionismus!
Jetzt vier Antrage einbringen, und vorher?!
- Erhebliche Unruhe - Glocke}

Gisela Nacken (GRUNE): Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren! Gestatten Sie mir, bevor ich
mich dem Landeshaushalt 1997 selber zuwende,
ein paar Worte an die Adresse des sehr verehrten
Herrn Oppositionsfithrers Linssen zu richten, und
zwar zu der Haltung der CDU-Fraktion bei der
zweiten Lesung dieses Haushalts.

{Zuruf von der CDU)

- Nein, ich finde es durchaus angemessen, darauf
heute noch einmal einzugehen. Das kann ich Ih-
nen nicht ersparen.

Ihren superschlauen Plan, sich der Sachdebatte
der zweiten Lesung des Haushaltes zu verwei-

gern, einfach als taktische Fehlleistung abzutun,
greift eindeutig zu kurz.

{Beifall bei GRUNEN und SPD)

Sie haben vielmehr mit dieser MiRachtung des
Parlaments die demokratischen Spielregeln be-
wuRt und nachhaltig verletzt.

(Beifall bei den GRUNEN)

Eines biiligen und effekthascherischen Plans we-
gen fand die Stunde der Opposition chne die Op-
position statt.

Ilch habe mich am Mittwoch Uber lhr Verhalten
massiv geérgert. Das mdchte ich gar nicht ver-
hehlen. Am Donnerstag ist meine Laune etwas
umgeschlagen, weil ich eine gewisse Genugtu-
ung Uber dieses wunderbare Eigentor, das Sie da
geschossen haben, Herr Oppositionsfiihrer, nicht
verbergen konnte.

(Beifall bei der SPD}

Uberschriften wie "Geste der Ohnmacht” oder
"Schuf® nach hinten" waren da nicht die Ausnah-
me, sondern die Regel.

lch wire die letzte, die sich dariber beklagen
wirde, wenn es nur Sie treffen wirde, meine
Damen und Herren von der CDU. Aber was mich
daran maBlos argert, ist, dald Sie mit diesem Ver-
halten auch noch zu einer weitverbreiteten Poli-
tikverdrossenheit beitragen. Das trifft uns alle in
diesem Haus.

{Beifall bei GRUNEN und SPD)

Das Probiem ist, dal® sich das noch fortsetzi.
Herr Linssen, Sie haben sich letzte Woche dar-
Gber heklagt, zu wenig Zeit zu haben. Fir heute
habe ich damit gerechnet, dald Sie endlich lhre
Redezeit nutzen, um lhren Gegenentwurf, lhre
Grundsétze zum Haushalt hier darzustellen, lhre
Perspektive flir dieses Land und die Menschen,
die hier leben.

(Beifall bei GRUNEN und SPD)

Aber; Fehlanzeige! Sie sprachen zwar von der
Notwendigkeit, neue Wege zu gehen, Herr Lins-
sen.

{Dr. Helmut Linssen [CDU]: Sie haben doch
vorher meine Rede gar nicht gekannt!}

- Handschriftlich, Herr Linssen, notiert, als Sie
hier geredet haben, setbstverstandlich. Das hilft
Ihnen hier nicht.

(Beifall bei den GRUNEN)
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Herr Linssen, Sie haben zwar davon geredet, dal3
die Notwendigkeit besteht, neue Wege zu gehen,
neue ldeen zu entwickeln, aber ich habe diese
von lhnen nicht gehdrt. Was habe ich gehort?
50 % lhrer Rede bestand aus einer Zitatensamm-
lung.

{Beifall bei den GRUNEN)

Wie gut, dal wir eine so arbeitsame Presse im
Land Nordrhein-Westfalen haben. Das waren
doch keine eigenen {deen, Herr Linssen.

(Zuruf von den GRUNEN)

30 % sind als prasidiale Rede zu philosophischen
Themen zu werten. Dagegen habe ich nichts. Nur
war das zu diesem Tagesordnungspunkt nicht
gefragt. Man unterstellt dem Ministerpréasidenten
immer Ambitionen, Nachfolger von Bundespré-
sident Herzog werden zu wollen. Nach threr Rede
habe ich den Eindruck: Sie haben Ambitionen auf
diesen Stuhi. £s waére allerdings eine andere Klas-
se als die im Moment auf diesem "Thron"” sitzen-
de.

{Lachen des Dr. Heimut Linssen [CDU] und
des Ministerprasidenten Dr. Johannes Rau
- Antonius Risenberg [CDU]: Sie haben ihn
doch gar nicht gewéhlt! - Erhebliche Unru-
he - Glocke)

- Bitte? 20 % lhrer Rede bezogen sich auf den
EntschlieRungsantrag |hrer Fraktion aus der letz-
ten Woche, obwohl ich den Eindruck hatte, dal3
Sie den am liebsten in der Versenkung hatten
verschwinden lassen.

{(Reinhoid Trinius [SPD]: So ist das! - Beifall
bei SPD und GRUNEN)

Sie und lhre Fraktion sind offensichtlich mit ei-
nem Problem konfrontiert, welches FulRballer und
FuRballerinnen selbst in unteren Klassen zur Ge-
niige kennen. Nach Fehlzeiten ist es schwer, wie-
der Tritt zu fassen.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Aber Fuballteams verfligen ganz im Gegensatz
zu threr Fraktion Uber eine gut sortierte und ein-
satzbereite Auswechselbank.

Um bei diesem Bild zu bleiben, ein wohlmeinen-
der Ratschlag an die CDU-Fraktion: Nach takti-
schen Fehlleistungen hat sich in der FuBballbun-

desliga sehr haufig der Trainerwechsel als einzige
Lésung angeboten.

(Beifall bei GRUNEN und SPD}

Nach dem Debakel der letzten Woche sollten Sie
sich der Frage nach einem wirklich geeigneten
Trainer oder - was noch viel interessanter wire -
einer Trainerin nicht verschlielen.

{Beifall bei den GRUNEN und von Abge-
ordneten der SPD}

Qder wollen Sie, meine Damen und Herren von
der CDU, tatsichlich Uber den Tag hinaus, wie es
in den Reden von Herrn Linssen heildt, im
Schlepp von Herrn Linssen in der Abstiegszone
herumdimpeln?

(Beifall bei GRUNEN und SPD)

Aber - damit Sie mir nicht vorwerfen, ich wirde
mich im Abseits bewegen - zuriick, Herr Opposi-
tionsfahrer, zu lhren markigen Vorwirfen gegen
die Landesregierung und die sie tragenden Frak-
tionen in der letzten Woche und auch heute wie-
der!

(Dr. Helmut Linssen [CDU]: Habe ich doch
geredet?}

- Ja, 20 %. Das habe ich gesagt.

(Dr. Helmut Linssen [CDU]: Letzte Woche
habe ich doch geredet!)

- Sicherlich haben Sie versucht, in den zehn Mi-
nuten, die lhnen dreimal zur Verfligung standen---

(Dr. Helmut Linssen [CDU]: Sechsmal ha-
ben wir geredet. Ich allein viermal!}

- Hervorragend, das haben wir ja letzte Woche
gesagt, eine Ein-Mann-Opposition. Bravo, bravo!

(Beifall bei den GRUNEN und von Abge-
ordneten der SPD}

Sie haben behauptet - heute auch wieder -, der
Haushalt sei unsolide finanziert und weise bereits
bei der Verabschiedung eine héhere Verschul-
dung auf als verfassungsmaflig zulassig. Er mil-
achte wesentliche Haushaltsrisiken wie die gean-
derte Steuereinnahmesituation und treffe keine
Vorsorge fir die noch unbekannten Auswirkun-
gen des Jahressteuergesetzes 1997. Darum sei
die CDU fiir eine Verschiebung der Haushalts-
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beratungen und Aufstellung eines neuen Ent-
wurfs. Sie haben das heute wiederholt,

Wissen Sie, was ich von dieser Argumentation
halte? - Gar nichts.

{Dr. Helmut Lingsen [CDU]: Habe ich nicht
wiederholt! Von Vermdgensteuer habe ich
nichts gesagt!)

- Natlrlich haben Sie sie wiederholt.

lch halte gar nichts von dieser Argumentation.
Denn nicht der Haushalt ist unseriés finanziert,
lhre Kritik daran ist unserids.

(Beifall bei GRUNEN und SPD)

AuRerdem ist mit dem Ergebnis des Vermittlungs-
ausschusses vom 06.12.1996 ihre Argumenta-
tion endgiiltig zusammengebrochen wie ein Kar-
tenhaus.

{Zuruf von den GRUNEN: Hat er gar nicht
gemerkt!

- Das scheint mir auch so.

Denn bis dahin schienen Sie zumindest teilweise
auf der sicheren Seite zu sein. Ware der Wegfall
der Vermdogensteuer nicht oder nicht in diesem
Make kompensiert worden, wie es jetzt der Fall
ist, wiare ein Nachtragshaushalt in der Tat un-
abweisbar gewesen. Im schlechtesten Fall hatten
wir heute einen Haushalt fir 1997 beschlossen
und hétten schon in wenigen Wochen wieder
{iber Einsparnotwendigkeiten in Héhe von bis zu
2 Milliarden DM hier diskutieren mussen.

Sparen fur Reformen, wie wir GRUNEN es woll-
ten, ware abgeldst worden vom reinen Sparen,
um die Verschuldung nicht weiter hochzufahren,
um das von Bonn verursachte Finanzdebakel auf-
zufangen.

(Beifall bei GRUNEN und von Abgeocrdneten
der SPD)

Und dennoch hatte sich meine Fraktion entschie-
den, gemeinsam mit der SPD den Fahrplan tir die
Verabschiedung des Haushalts trotz dieses Risi-
kos beizubehalten. Wir hatten gute Griinde dafir.
Ansonsten wire fir viele Empfanger von Landes-
leistungen zum 01.01.1987 eine unklare Situa-
tion entstanden, die Sie, Herr Linssen, und lhre
Kolleginnen und Kollegen als erste beklagt und
angeprangert hatten. lch kann mich gut an lhr
Verhalten nach der Haushaltssperre in diesem
Jahr erinnern. Sie haben die Haushaltssperre
zwar fir notwendig gehalten, aber zwei Wochen

spater gesagt, an dieser und an jener Stelle
brennt es an.

Nun haben wir dank der Hartndckigkeit des Fi-
nanzministers und seiner Kollegen aus den ande-
ren Landern im Vermittlungssausschuld in bezug
auf die LAnderfinanzen eine weitaus bessere Si-
tuation, als wir beflirchten muBten. Wir begrif3en
das und danken an dieser Stelle noch einmal
Herrn Finanzminister SchleuBer fir seinen Ein-
satz.

(Beifall bei GRUNEN und SPDJ

Dieses Ergebnis liegt aber schon zwet Wochen
auf dem Tisch. Da war Zeit genug, verehrter Herr
Linssen, lhre Argumentation der Aktualitdt an-
zupassen und lhren Antrag mit Datum vom
10.12. zu verandern.

(Dr. Helmut Linssen [CDU]: Haben Sie
nicht zugehdrt letzte Woche? - Unruhe -
Glocke)

- Natiirlich. Das erwarte ich von lhnen.

Da ich jetzt wohlwollend voraussetze, daf lhnen
dies rechtzeitig aufgefallen ist, kann ich, nach-
dem ich mir Ihre AuRerungen in Erinnerung rufe,
nur vermuten, dal Sie bereits so weit in der
Sackgasse threr eigenen Argumentation gefangen
waren, dalR Sie nur noch nach dem Motto "Au-
gen zu und durch” agieren konnten.

{Beifall bei den GRUNEN und von Abge-
ordneten der SPD)

Auch thre Argumentation bezlglich der Steuer-
einnabmen ist fadenscheinig. Es stimmt zwar,
daR die aktuellste Steuerschatzung Minderein-
nahmen flr 19296 ergibt und die Regionalisierung
der Daten Nordrhein-Westfalen einen Verlust in
der Hoéhe von etwa 1 Milliarde DM zuschreiben,
aber gerade Sie als langjdhriger Oppositionspaeliti-
ker mifiten eigentlich wissen, dald der Finanz-
minister dieses Landes diese Regionalisierung far
zu grobschlachtig halt und eigene Daten erhebt,
die laut seiner Auskunft zu weitaus geringeren
Verlusten fir Nordrhein-Westfalen fiihren werden
und die mit diesem Haushaltsentwurf zu bewalti-
gen sind.

Und so sicher, dal Sie da recht haben, Herr Lins-
sen, sind Sie sich in dieser Sache auch nicht.
Sonst hatten Sie nicht die von Herrn SchleulBer
angebotene Wette ausschlagen miissen, oder?

(Beifall bei den GRUNEN)
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Herr Matthiesen hat das ja schon angesprochen.

Ich kann |hnen jedenfalls versichern, ich héatte
alles darangesetzt, um bei diesem CDU-Parteitag
live dabei zu sein.

Aber zurick zum Haushalt: ich muRR feststellen,
Sie trauen lhren eigenen Zahlen nicht. Wir haben
lhren Zahlen Gbrigens noch nie getraut. Sie schei-
nen dazuzulernen, Herr Linssen.

Auch was die Steuereinnahmen des nachsten
Jahres betrifft, verhalt es sich ahnlich. Geschéatzt
ist eine Steigerung der Steuereinnahmen um
4,3 %. In den Haushaltsentwurf ist ein Zuwachs
bei den Steuern um 1,5 % eingerechnet. Ich fih-
le mich - wie meine Fraktion - auf der sicheren
Seite, was die sichtbaren und kalkulierbaren Risi-
ken im Jahre 1997 angeht.

Ihren Vorwurf, Herr Linssen, der Haushalt sei
bereits jetzt verfassungswidrig - ich zitiere aus
lhrem Antrag: "...die durch die Verfassung ge-
setzte Verschuldungsgrenze faktisch tberschrit-
ten wird" -, haben Sie selbst in |hrer letzten Rede
am Donnerstag vergangener Woche zurlickge-

nommen,

{Dr. Helmut Linssen [CDU]: Steht doch gar
nicht im Antrag!)

- Natirlich steht das darin,
(Dr. Helmut Linssen [CDU]: Nein!)

Ich zitiere, was Sie letzte Woche dazu gesagt
haben: "....daf3 sie (die Landesregierung) noch
200 Millienen DM von der verfassungsmaBigen
Grenze entfernt ist.” Bravo, Herr Linssen!

(Dr. Helmut Linssen [CDUJ: Richtig!l)

Mit dieser Aussage bestatigen Sie selbst, dafd
dieser Haushalt verfassungsgemaf? ist.

(Beifall bei GRUNEN und SPD - Dr. Helmut
Linssen [CDU]: Das haben wir vorige Wo-
che schon erklart!}

Nur habe ich leider heute in lhrer Rede hdéren
missen, dal® Sie jetzt erneut behaupten, der
Haushalt sei verfassungswidrig. Ich bin der Mei-
nung, Sie milssen sich endlich entscheiden, was
Sie fir richtig halten.

(Beifall bei der SPD - Zuruf Dr. Helmut
Linssen [CDU]: Das ist nicht anstandig,
was Sie machen!)

- Herr Linssen, wir konnen das alles nachlesen.
Das kdénnen wir mit Zitaten belegen, die in Proto-
koflen festgehalten sind.

Es ist einfach so: Keines lhrer Argumente hierzu
hat Bestand. ‘

Sie haben damit auch lhren zumindest in der
Uberschrift thres Antrages richtigen Ansatz - Sie
nennen es "Sparen tut not”, wir GRUNEN nennen
es "Sparen fir Reformen” - gaschadet. Mit der
Neuverschuldung und unseren Schulden in
Nordrhein-Westfalen insgesamt erfullen wir zwar
die in Maastricht fiir eine Wahrungsunion gezoge-
nen Grenzwerte; sie sind aber unbestreitbar eine
Belastung fur dieses Land und fir kiinftige Gene-
rationen. Das haben wir nie bestritten, und dieser
Aufgabe werden wir uns stellen.

Wir nehmen nachhaltiges Wirtschaften sehr
ernst. Und das bezieht sich nicht nur - wie man
uns leicht unterstellt - auf die nattrlichen Res-
sourcen, sondern gerade auch auf die eigenen
Finanzmittel. Wir lassen daher nicht ab von den
wiahrend der Haushaltsberatungen geforderten
Einsparanstrengungen. Sie sind nach wie vor not-
wendig, um als Landesregierung in Aufgaben-
feldern gestaltungsfihig zu bleiben, in denen wir
dringenden Nachholbedarf sehen.

Sie bleiben notwendig, damit die nachste und
uberndchste Generation nicht nur fir uns die Ze-
che zu zahlen haben wird. Das ist eine Aufgabe,
der wir uns alle gemeinsam stellen miissen. Die
von uns mit unserem Koalitionspartner verein-
barte Kormmission wird dieses Ziel daher in einer
entspannteren Situation, als wir angenommen
hatten, auch erfullen.

(Dr. Helmut Linssen [CDU]: Deshalb gehen
Sie noch héher in der Neuverschuldung!}

- Herr Linssen, wir haben uns dazu verabredet
und stehen zu diesem Wort. Wir erwarten jeden-
falls, dal wir der Vereinbarung, die Nettokredit-
aufnahme dieses Landes bis zum Jahr 2000 auf
eine -Milliarde zu reduzieren, in dieser Kommis-
sion im Jahr 1997 wieder ein ganzes Stick naher
kommen. '

{Beifall bei den GRUNEN])

Dabei geben wir unseren Gestaltungswillen nicht
leichtfertig an der Garderobe ah. Genau das be-
weist der jetzt vorliegende Haushalt.

Unsere Meinung ist: Der zur Verabschiedung vor-
gelegte Haushaltsplan fir 1997 ist solide und
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realistisch. Die finanzielle Grundlage ist denkbar
sicher, wobei ich auch ganz klar sagen mul3, dal3
in Zeiten des Bonner Finanzchaos letztglltige
Sicherheit nicht auf der Tagesordnung steht. Da-
mit miissen wir wohl bis 1998 leben.

(Beifall bei GRUNEN und SPD)

Auch weil dieser Haushaltsentwurf ohne realisti-
sche Alternative ist, hat die Opposition wohl im
Schweigen eine Chance flr sich gesehen. Dieser
Haushaltsentwurf zeigt, daRk die rot-grine Koali-
tion nach dem Nachtragshaushalt 1995 und dem
Haushalt 1996 nun den dritten Haushalt erfolg-
reich bewaéltigt hat. Das bestétigt die Zusammen-
arbeit und die Stabilitat dieses Blndnisses - egal,
was Sie hier fur einen Eindruck zu erzeugen ver-
suchen, Herr Linssen.

Wir gehen unseren Weg - jede Fraktion mit ihrem
eigenen Profil, aber mit der gemeinsamen Auf-
gabenstellung, fir dieses Land und seine Men-
schen die dkonomische und Gkologische Erneue-
rung voranzubringen und dabei alle Méglichkeiten
des Landes fiir eine sozial gerechte Politik zu nut-
zen.

(Beifall bei der SPD)

Darliber, wie das geschehen soll, diskutieren wir
immer noch zu h3ufig in der Offentlichkeit. Aber
auch das hat sich gelegt. Mit wem sollten wir
auch offentlich sinnvoll streiten? Die CDU fallt
mangels Wortmeldungen oder auch wegen feh-
lender Substanz meistens als Diskussionspartner
aus.

{Beifall bei GRUNEN und SPD)

Neben den Fragen der soliden Finanzierung der
gesetzlichen Aufgaben und der freiwilligen, aber
dringend notwendigen Aufgaben haben wir GRU-
NEN daher folgende MaRstidbe an den Haushalt
angelegt:

Tragt er maximal zum Kampf gegen die Massen-
arbeitslosigkeit bei und fordert er gesellschaftlich
sinnvolle Investitionen? Stellt er einen Beitrag
zum Umweltschutz, fir dkologische Innovationen
dar? Hilft er, die notwendigen Anstrengungen im
Bildungs-, Hochschutl- und Wissenschaftsbereich
abzusichern und hier Veranderungen zu er-
reichen? Versucht er, mit Landesmitteln gegen-
zusteuern gegen die Ensolidarisierung unserer
Gesellschaft, fur soziale Gerechtigkeit und fir die
Gleichstellung bisher benachteiligter gesellschaft-
licher Gruppen?

Meine Fraktion stimmt diesem Haushalt zu, weil
die vorgenannten Malstabe erfllit oder doch
zumindest weitgehend erflllt sind. Natirlich wr-
den wir in bestimmten Bereichen oder zu be-
stimmten Themen anders agieren, kénnten wir
dies ohne Koalitionspartner entscheiden. Dazu
werde ich hei der Bewertung der einzelnen Berei-
che noch etwas sagen. Natirlich wiirden wir an-
dere Prioritdten oder Grofkenordnungen fur sinn-
voll erachten, aber die Gesamttendenz stimmt
auch aus unserer Sicht. Mit dem Haushalt 1997
setzt die Koalition ihren reformpolitischen Kurs
fort.

Das Hauptpreblem, dem wir uns alle stellen miis-
sen und das wir zu ldsen haben, ist die steigende
Massenarbeitslosigkeit in einer Hdhe von mitt-
lerweile lUber 4 Millionen . Hinzu kommen die
sozialen Umbriiche innerhalb der Gesellschaft.
Die Fakten liegen auf dem Tisch,

Dabei steht Nordrhein-Westfalen im Vergleich zu
anderen Bundesldndern langst nicht mehr so
schiecht da wie in der Vergangenheit. Ende der
80er Jahre entfiel noch gut ein Drittel der Ge-
samtarbeitslosigkeit - genauer gesagt 34 % - der
alten Bundeslander auf Nordrhein-Westfalen.
Seitdem sinkt der Anteil stetig auf zuletzt
29,8 %. Diese Zahlen kennen Sie, Herr Linssen,
Sie haben sie eben selbst genannt. Aber Sie ha-
ben sie anders interpretiert, anders bewaertet.
Natiirlich gebe ich Ihnen recht, daR diese Statisti-
ken keinem einzigen von Arbeitslosigkeit betrof-
fenen Menschen nutzen. Die Menschen brauchen
eine Chance. Sie brauchen zukunftsfahige und
nach Méglichkeit krisensichere Arbeitsplétze.

Die Ursachen fiir diess in bestimmten Bereichen
noch weiter zunehmende Krise sind oft diskutiert
worden. Sie haben etwas mit dem internationalen
Konkurrenz- und Kostendruck, dem Entstehen
neuer und billiger Arbeitsmarkte zum Beispigl in
Osteuropa, mit Wechselkursen, mit vielen ganz-
lich unverantwortlichen Unternehmen und mit der
mangelnden Bereitschaft zur Innovation zu tun.

Die Politik der Koalition aus CDU und F.D.P. in
Bonn hat unnétigerweise noch zur negativen Ent-
wickiung beigetragen und ihre Instrumente nicht
intelligent eingesetzt. Sie hat dazu beigetragen,
dalt Arbeitslosigkeit und Armut in diesem Land
dramatisch zugenommen haben. Sie hat zur ne-
gativen Entwicklung von Lohnnebenkosten und
Rentenbeitragen, Krankenkassenkosten und versi-
cherungsfremden Leistungen in den Sozialversi-
cherungssystemen beigetragen. Sie hat dazu bei-
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getragen, daR Wissenschaft und Forschung nur
sehr unzureichend gefdrdert werden. Sie tragt
dazu bei, dal Zukunftschancen verschiafen wer-
den durch den Verzicht auf dkologische Innova-
tionen, zum Beispiel auch durch eine dkologische
Steuerreform. Die ist meiner Meinung nach auf
dem Sankt-Nimmerleins-Tag verschoben.

{Beifall bei den GRUNEN)

Die Bonner Politik tragt weiter zur chaotischen
Haushaltspolitik und Verschuldung auf Bundes-
ebene mit Auswirkungen bis hin zur kleinsten
Kommune bei. Das ist eben schon deutlich ge-
sagt worden. Diese Bonner Koalition lahmt die
Krafte, die einen Umschwung herbeifihren mi-
ten und kdnnten. Sie zerstdért die soziale Zusam-
menarbeit. Sie hat den Weg der angebotenen
Kooperation mit den Gewerkschaften zurlckge-
wiesen und mittlerweile versperrt. Sie fordert in
bedenkenloser Weise die Ellbogengesellschaft
und die Reichen.

Man mulz sich doch nur ihr letztes Machwerk
ansehen. Da wird die private Vermdgenssteuer
nicht mehr erhoben. Gut Betuchte kdnnen sich
Uber dieses Weihnachtsgeschenk unter dem so-
wieso schon reich behéngten Weihnachtsbaum
freuen. Gleichzertig werden die Leistungen an
Arbeitslose weiter reduziert. Verstehen Sie das
unter christlicher Nachstenliebe und Gerechtig-
keit, meine Damen und Herren von der CDU? -
lch jedenfalls nicht.

(Beifall bei GRUNEN und SPD)

Man darf die Mdglichkeiten eines Landes ange-
sichts dieser Probleme nicht Gberschatzen. Aber
wir missen alle uns zur Verfiigung stehenden
Instrumente nutzen und bindeln, AnstéiRe geben
und wichtige Projekte umsetzen. Dazu hétte ich
heute gern etwas von lhnen gehort, Herr Linssen.

Statt dessen haben Sie uns GRUNE als Standort-
nachteil fir NRW diffamiert.

{Demonstrativer Beifall bei der CDU)

Herr Linssen, ich kann mich gut daran erinnern -
es ist etwas Ober ein Jahr her -, dafld wir zusam-
men an einer Podiumsdiskussion mit mittelstan-
dischen Unternehmern und Unternehmerinnen
teilgenommen haben. Ich hatte nicht den Ein-
druck, dal diese Veranstaltung tir Sie ein Heim-
spiel war, wahrend es ein grofles Interesse an

griner Wirtschaftspolitik in diesem Kreis gegeben
hat.

(Beifall bei den GRUNEN - Widerspruch bei
der CDU)

Zurlick zu dem, was wir in diesem Land tun kén-
nen.

Wir kéinnen mit unseren Méglichkeiten das versu-
chen, wozu die Bundesregierung nicht mehr fahig
ist, ndmlich Betroffene an einen Tisch holen, um
einen Ausgleich herbeizufGhren und um gemein-
same Reformen und Umstrukturierungen auf den
Weg zu bringen. Das praktizieren wir in vielen
Fallen mit Erfolg.

Das Land selber kann allerdings kaum Arbeits-
plitze direkt schaffen. Das haben auch Sie ge-
sagt, Herr Linssen. Aber lhr Vorschlag, im dffent-
lichen Dienst die 40-Stunden-Woche wieder ein-
zufiihren, ist in diesem Zusammenhang geradezu
kontraproduktiv.

{Beifall bei SPD und GRUNEN - Dr. Stefan
Bajohr [GRUNE]: Abartig!)

Was wir tun kénnen, ist, Anreize geben, Entwick-
lungspotentiale freisetzen, Menschen eine Chan-
ce geben. Das tun wir mit dem Existenzgriinder/-
innenprogramm, der Meisterpramie, der Grin-
dungsoffensive NRW, der Landesinitiative "Neue
Berufsfelder fir Frauen in Technik und Hand-
werk". Denn, Herr Linssen: Neue Betriebe
braucht das Land. Sie schaffen am ehesten neue
Arbeitsplatze.

(Bodo Hombach [SPD): Sehr richtigt Alles
richtigh

Hier gibt es eine erfreuliche Ubereinstimmung mit
dem Koalitionspartner, die lhnen, meine Damen
und Herren von der CDU, schwer zu schaffen
macht. Das ist doch der Kern!

{Beifall bei den GRUNEN)

Es handelt sich bei diesen neuen Betricben zu-
meist um kleine und mittelstandische Unterneh-
men. Das war bisher in der Wirtschaftspolitik das
Terrain der CDU, wie Sie meinten. Wir machen
es lhnen gemeinsam streitig, und zwar tberzeu-
gend.

Und damit dieses Mehr an Grindungen nicht nur
ein kurzes Aufflackern und schnelles Ableben ist,
hat die Landesregierung das Beratungsangebot
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ausgebaut, Wenn die Grindungsoffensive NRW,
die Sie gerade hier so vehement gefordert haben,
auch nicht zu einer Halbierung der Arbeitslosen-
quote bis zum Jahr 2000 fihren wird, so wird sie
doch sicherlich in nennenswertem Umfang zu-
satzliche Arbeitsplatze schaffen, die Wirtschafts-
struktur in Nordrhein-Westfalen stabilisieren und
Innovationen anregen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Dazu ist nach der gelungenen medialen Umset-
zung der Grindungsoffensive NRW eine weitere
Kraftanstrengung zu ihrer Umsetzung nétig. Es
ist uns nicht gelungen, fir den aus unserer Sicht
wichtigen Baustein der ziigigen Einrichtung des
Beteiligungskapitalfonds NRW die notwendigen
Mittel in diesen Haushalt einzustellen. Aber ich
bin zuversichtlich, dalR es uns gemeinsam den-
nech gelingt, noch 1997 dafiir eine Lésung zu
finden, da wir gemeinsam den tatsdchlichen Er-
folg dieser Initiative wollen und brauchen.

{Beifall bei den GRUNEN)

Wir miissen neue Branchen und neue Technolo-
gien, neue Bereiche fdrdern. Ich denke hier be-
sonders an Neue Medien, deren Férderer nicht
bei der CDU zu sitzen scheinen. Denn wenn es in
Ihrem Antrag unter "die freiwilligen Leistungen
des Landes sind zu kiirzen" auch um die Mittel
der Filmstiftung in Héhe von 15 Millionen DM
geht, dann treffen Sie das bundesweit fihrende
Unternehmen zur Filmfoérderung empfindlich. Sie
machen es regeirecht platt.

{Beifall bei den GRUNEN und des Reinhold
Trinius [SPDDH

Sie sollten aufpassen, dal Sie sich damit nicht
den Varwurf der Jobkiller einhandeln.

fch meine mit "neuen Branchen" aber auch die
Arbeitsplatze vor allem in der Umweltindustrie.
Geradeg hier zeigt sich, wofir Rot-Grin angetre-
ten ist, ndmlich Arbeit und Umwelt unter einen
Hut zu bringen. Unser Oko-Investitionsprogramm
Arbeit und Umwelt ist sehr ehrgeizig.
13,1 Milliarden DM haben wir fUr die gesamte
Legistaturperiode zugesagt, und diese Zusage
werden wir auch einhalten. Was wir konkret hin-
ter dieser Zahl bewegen, will ich nur an einigen
wenigen Beispielen deutlich machen.

Durch die Initiative produktionsintegrierter Um-
weltschutz werden wir den vorsorgenden Um-
weltschutz ausbauen. Wir kdnnen hiermit res-
sourcensparende Technologien auf den Weg brin-

gen und dazu beitragen, daR wir im Bereich der
Umweltschutztechnologien wieder den fiihrenden
Flatz einnehmen,

{Beifall bei GRUNEN und SPD)

den Deutschland aufgrund falscher Prioritdtenset-
zung in der Bonner Wirtschaftspolitik inzwischen
an die USA und Japan verloren hat. Nicht jam-
mern, Herr Linssen - etwas tun hier im Land!

(Jawohil und Beifall bei GRUNEN und SPD}

Ein Sonderprogramm "&kologische Wasserwirt-
schaft” in Hohe von 250 Millionen DM und auch
das Konzept zur Bewéltigung des Siedlungsab-
falls mit der Offnung fir biologisch-mechanische
Anlagen sichern Arbeitsplatze und schiitzen die
Umwelt.

(Dr. Helmut Linssen [CDUl: Wo ist denn
Matthiesen jetzt?)

- Herr Lingsen, schreien Sie hier doch nicht nach
dem Matthiesen. Sie sitzen hier als Oppositions-
fahrer.

{Dr. Helmut Linssen [CDU]: Ihr habt doch
Krach! Héren Sie doch auf mit dem
Krach! - Beifall bei der CDU - Gegenrufe
von GRUNEN und SPD - Ewald Groth
IGRUNE]: Den Beifall verdient er gar nicht!)

Ein bisher kleiner, aber wvon den Ver-
braucher/-innen aufgrund ihrer Verunsicherung
immer starker nachgefragter Bereich ist die 6ko-
logische Vermarktung von Produkten. Hier stek-
ken Entwicklungschancen fir die Landwirtschaft
und verarbeitende Betriebe, die wir bereits nutzen
und ausbauen werden.

Die Landesregierung schafft die Rahmenbedin-
gungen in den nichsten Jahren, Vorrangflachen
fir die Windkraftnutzung fiir mindestens 1 000
Megawatt Windkraft zu ermdglichen. Das konnte
den Ansto geben, daf endlich auch in
Nordrhein-Westfalen Unternehmen in den Bau
von Windkraftanlagen einsteigen.

Zudem ist es uns gelungen, den im letzten Jahr
verdoppelten Ansatz fir die REN-Férderung - die
Férderung von regenerativen Energien - noch ein-
mal leicht aufzustocken, den Ansatz fir Nah- und
Fernwarmekenzepte um 8 Millionen DM zu erho-
hen und ein neues Pregramm zur rationellen Ener-
gienutzung bei Landesbauten in Héhe von ins-
gesamt 15 Millionen DM neu aufzulegen.

Die Anstrengungen, den déffentlichen Wohnungs-
bau mit den zur Verfliigung stehenden Mitteln als
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Niedrigenergiehduser bauen zu lassen, werden
fortgesetzt. Das Ziel ist, nur noch Niedrigenergie-
hauser zu fordern. Das Programm zur energeti-
schen Sanierung des Wohnungsbestandes wird
ebenfalls fortgefihrt.

Das meinen wir, wenn wir sagen, es gelte, Arbeit
und Umwelt unter einen Hut bringen. Damit
schaffen und sichern wir Arbeitsplatze.

{Beifall bei GRUNEN und SPD}

Eine alte und gleichzeitig neue Branche ist der
gesamte Bereich der Verkehrsmittel und der da-
mit zusammenhangenden Firmen. Nicht nur, weil
Bus, Bahn, Fahrradfahren und Zufuf3gehen die
umweltfreundlicheren Bewegungsarten sind - in
Ihrem Jargen, Herr Linssen, also aus ideologi-
schen Griinden -, missen wir diese Verkehrsar-
ten mehr nutzen. Nein, die Verkehrswende
braucht auch aus ékonomischen Griinden einen
kréftigen Schub. Daran arbeiten wir in dieser
Koalition - aus griiner Sicht nicht schnell und
nicht konseguent genug, mit vielen Schlenkern,
Umwegen und Abwegen.

Aber so ist das nun einmal in einer Koalition. Kein
Partner bestimmt das Tempo allein. DaR wir ei-
nen Quantensprung gerade in der Verkehrspolitik,
daz wir eine zweite Eisenbahnrevolution brau-
chen, ist unstrittig. Mit einem 135-Mitlicnen-Pro-
gramm "Bahnland NRW" wollten wir GRUNEN
einen solchen Schub geben und gleichzeitig eine
andere, eine zukunfisfahige Industriepolitik fir
das Land Nordrhein-Westfalen einleiten.

(Beifall bei den GRUNEN)

Leider konnten wir unseren Koalitionspartner
diesmal noch nicht von der Wichtigkeit und Rich-
tigkeit dieses Vorhabens Uberzeugen. Dabei be-
legt eine Studie im Auftrag des zusténdigen Mini-
steriums genau die Dringlichkelt eines solchen
Programms fir Nordrhein-Westfalen.

In NRW sind rund 450 Industrie- und Dienstlei-
stungsunternehmen im engeren Sinne im Bereich
der Bahntechnik tatig. Sie beschaftigen 40 C00O
Menschen. EinschlieBlich aller Zulieferer und der
Beschaftigten bei den Verkehrsunternehmen sind
rund 100 000 Erwerbstatige vom System Schie-
ne abhéngig. Das hatten wir mit unserem Pro-
gramm weiter verstarken wollen.

Herausgekommen ist leider nur ein erster Ansatz
fiir das Technologieprogramm Schienenverkehrs-
technik in Héhe von 8 Millionen DM. Dies ist zu-

wenig fur eine Offensive, aber ein erster winziger
Schritt auf dem richtigen Weg.

(Beifall bei den GRUNEN)

Denn nur so schaffen wir den notwendigen Qua-
litatssprung im offentlichen Personennahverkehr
zu einem b- oder zumindest 10-Minutentakt im
Ballungsraum und vergleichbaren Beférderungs-
qualitdten fiir den landlichen Raum. Dieses ehr-
geizige Ziel hat Minister Clement erst kirzlich
anlallich einer verkehrspolitischen Tagung in
Koln formuliert, und dafir hat der Minister unsere
Unterstiitzung. Lassen Sie uns versuchen, die
ersten Ansatze im Haushalt 1997 dafiir effektiv
Zu nutzen und weiter auszubauen.

{Beifall bei den GRUNEN)

Es geht aber auch um die Sicherung industrieller
Arbeitsplatze: Das Land kann und muf3 dazu bei-
tragen, die Zukunftsfahigkeit der grofen Bran-
chen zu sichern, ihnen die Forschungspotentiale
besser zuganglich zu machen und neue Produkte
zu entwickeln, insbesondere &kologischere und
damit zukunftsfahige. Das ist gerade fur die
Stahl-, die Metall- und die Chemiebranche in
Nordrhein-Westfalen erforderlich. Wir wollen die
Betriebe in Nordrhein-Westfalen halten, und wir
wollen die Arbeitsplatze sichern. Wir haben in
dieser Koalition keine Arbeitsteilung, die derge-
stalt aussieht, daR wir GRUNEN fir die Okologie
und die SPD fir die alten Industriebranchen zu-
standig sind.

(Beifall bei den GRUNEN und bei Abgeord-
neten der SPD)

Auch wir fUhlen uns verantwortlich fur die alt-
industriellen Arbeitsplatze und deren Zukunft. Es
macht aber keinen Sinn, hier eine Politik des
"Weiter so" zu betreiben. Eine erfolgreiche Stra-
tegie - dieshezlglich stimmen wir zwar noch
nicht mit allen Unternehmungsfihrungen, aber
mit den gewerkschaftlichen Vertretungen Gberein
- kann nur auf 6kologisch ausgerichtete Produk-
tionsverfahren und Produkte zielen. Nur so kon-
nen Arbeitsplatze in diesen Branchen erhalten
werden, und dazu tragen zahlreiche Initiativen
und Programme der Landesregierung bei.

Eine besondere Anforderung an uns stellt der
notwendige Strukturwandel in den Kohlerevieren;
dieser wurde hier bereits angesprochen. Wir kon-
nen und missen den Strukturwandel hier, wo er
unverzichtbar und nicht aufzuhalten ist, so ge-
stalten und in einem Tempo durchflihren, das er
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sozialvertraglich ist und uns Zeit bleibt, Neues
aufzubauen. Eine solche Herangehensweise ist
den Verantwortlichen in Bonn fremd. Wir stehen
zu unserer Zusage, die Leistungen des Landes in
Héhe von 1,2 Milliarden DM jahrlich bis 20056 zu
verstetigen. Bonn konnte sich bisher nicht dazu
durchringen, zu seinen schon getroffenen Ver-
sprechungen zu stehen.

{Beifall bei den GRUNEN)

Diese Leistung ist eine enorme Belastung fr den
Haushalt und erschwert Investitionen an anderer
Stelle. Aber dennoch ist sie dringend notwendig,
damit die Ruhrkohle und die dort arbeitenden
Menschen Planungssicherheit bekommen und
insbesondere die Umstrukturierung nicht im
Sturzflug, sondern im Gleitflug vonstatten geht.
Wie gesagt: Auch hier ist Bonn seit langem ge-
fordert und legt die Hande in den Schol3. - Wir
handeln.

{Beifall bei den GRUNEN)

Dies alles sind investive MaGnahmen in der zwi-
schen atlen Fraktionen unstrittigen Definition,
Herr Linssen. Ich meine, dalk diese Definition der
investiven MaRnahmen aber 14angst Gberholt ist.
Fir mich sind Investitionen in Bildung, Ausbil-
dung, Wissenschaft und Hochschulen sehr wohl
investiv. Oder sollten wir etwa in diesen Berel-
chen sparen, Herr Linssen?

{Beifall bei den GRUNEN)

Es macht doch keinen Sinn, dall der Bau einer
Hochschule eine investive Manahme ist, aber
der Betrieb dieser Hochschule - gerade dort, wo
kreatives Know-how ausgebildet und fortgebildet
wird - als konsumtiv bezeichnet wird. Das sind
Zukunftsinvestitionen, wie lhr Zukunftsminister
Rattgers in Bonn nicht miide wird zu wiederho-
len. Es werden auch viele sozialpolitische Mal3-
nahmen zu Unrecht unter dem Posten "konsum-
tiv" verbucht, wie zum Beispiel die Sozialen Be-
triecbe, die Arbeitspldtze schaffen. Aber selbst
wenn ich mich an die strukturkonservative De-
finition halte, weist der vorliegende Haushalts-
entwurf eine Investitionsquote von 10,5 % auf.
Diese ist sicher steigerungsfahig, aber angesichts
der Notwendigkeit, steuerpolitischen Unsinn und
sozialpolitischen Kahlschlag aus Bonn mit Lan-
desmitteln zumindest teilweise abzufedern, der
richtige Ansatz.

Ich mdchte nur noch einmal folgendes zu beden-
ken geben: Sie sprachen die Investitionsquoten
des Bundes und der anderen Lénder an, die ver-

gleichsweise hoher liegen. Aber auch dort sind
die Investitionsquoten in den letzten Jahren ge-
sunken.

{Minister Heinz Schleuer: Drastisch ge-
sunken!)

_ Sie sind drastisch gesunken, wirft der Finanz-
minister des Landes ein.

ich habe es gerade schon gesagt: Der allergrofite
Anteil der Landesfinanzen geht - und das ist far
die Zukunftsfihigkeit des Landes gut so - in die
Bildung, die Hochschulen und die Wissenschaft.
Das sind 27,4 Milliarden DM, also mehr als
30,45 % des gesamten Landeshaushalts. Natlr-
lich reicht das eigentlich immer noch nicht aus.

Gerade im Schulbereich setzen wir mit diesem
Haushalt ein MalRnahmenpaket um, das uns in
dieser Koalition und mit den Betroffenen viel
Kraft gekostet hat. Ich meine das MaRnahmenpa-
ket zur Sicherung der Unterrichtsversorgung bei
steigenden Schiler- und Schiilerinnenzahlen, wel-
ches auch eine differenzierte Erhdhung der Unter-
richtsverpflichtung einschlieldt.

Im Vergleich zu der simplen Losung anderer Lan-
der, den Schiler- und Schillerinnenberg durch ein
bis zwei Stunden Mehrarbeit der Lehrer und Leh-
rerinnen aufzufangen, ist die NRW-Ldsung gera-
dezu filigran und versucht, auf die unterschiedli-
chen Belastungen an verschiedenen Schultypen
einzugehen und Entlastungen an anderer Stelle
oder zu einem spiteren Zeitpunkt zu  er-
mogiichen. Dennoch ist uns die Entscheidung fr
diese von uns mitgestaltete Lésung nicht leicht
gefallen; es gab nur keine Alternative.

Neueinsteliungen von Lehrern und Lehrerinnen
sind in der derzeitigen Haushaltslage nicht dar-
stellbar, fir uns jedenfalls nicht, fir die CcbuU -
jedenfalls zum Zeitpunkt der Grundsatzentschei-
dung vor der Sommerpause - sehr wohl. Aber
dazu muBten die Fachleute aufgrund der geisti-
gen Abwesenheit wahrend der zweiten Lesung
auch nicht Stellung beziehen, und Sie, Herr Lins-
sen, haben heute nur den Leistungsabfall in den
Schulen thematisiert, aber nichts zur Zukunft der
Schule gesagt.

{Beifall bei den GRUNEN})

Wir werben jedenfalls bei den betroffenen Schu-
lerinnen, Lehrerinnen und Eltern fur Verstandnis
flir diese Losung. 1 000 Stelien, die fur Modelle
und besonders schwierige Schulsituationen zur
Verfiigung stehen, kdnnen dazu beitragen. Mit
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einem Gutachten, das die Arbeitsbelastung von
Lehrern und Lehrerinnen an den verschiedenen
Schulformen erheben wird, kdnnen wir dann hof-
fentlich auch mit alten Vorurteilen beziglichen
fauler Lehrer und Lehrerinnen aufrdumen.

Bedauerlich ist, dal® es in diesem wie im vergan-
genen Jahr nicht einmal méglich war, einige we-
nige Neueinstellungen fir die Integration behin-
derter Kinder in Schulen zur Verfigung zu stellen.
Ich meine, dalk es hier einen erheblichen Nachhol-
bedarf gibt, der nur mit Personal abgedeckt wer-
den kann. Wer schon einmal eine solche Schule
besucht hat, wird wissen, wieviel Sinn integrati-
ve Schulformen sowoh! fir die behinderten wie
auch flir die nichtbehinderten Kinder machen.

Sehr erfreulich ist dagegen die gute Annahme
des Programms fir die volle Halbtagsschule. Wir
haben mittlerweile zahlreiche entsprechende
Schulen und missen das Programm aufstocken,
um ein flachendeckendes Angebot machen und
hestehende Gruppen sichern zu kénnen. Wir tun
dies ausgesprochen gern, weil wir damit die Le-
benssituation fir Kinder berufstatiger Eltern er-
heblich verbessern und gerade in Haushalten von
Alleinerziehenden den Terminstre® vermindern
oder eine Berufstatigkeit und damit Unabhangig-
keit von der Sozialhilfe erstmals ermdglichen kén-
nen.

Der weitere Ausbau der Kindertagesstatten ent-
sprechend dem Rechtsanspruch auf einen Kinder-
gartenplatz wird fortgesetzt. Hierfdr konnten aus-
reichend Mittel zur Verfigung gestellt werden.
Das ist ein Kraftakt.

Sehr erfreulich ist in diesem Zusammenhang, dai
der Haushalt Kinder, Jugend und Familie im Ge-
gensatz zu anderen Bereichen, die das MAGS
betreffen, kaum Abstriche hat hinnehmen mus-
sen.

Auch im Bereich Hechschule, Forschung und
Wissenschaft nehmen wir ernst, dal? es sich hier
um Zukunftsinvestitionen handelt. Wahrend viele
Haushalte Kdrzungen oder zumindest unverander-
te Ansétze hinnehmen mufiten, wurden die Mittel
fir die Forschungsfdrderung um 3,6 % und die
Mittel fiir Lehre und Forschung an den Hochschu-
len um 2,8 % gesteigert. Auch das erstmals
1996 angelaufene Innovationsprogramm For-
schung, das die Férderung interdisziplindrer Zu-
kunftsprojekte zum Ziel hat, konnte noch einmal
aufgestockt werden.

Frauenférderung, die sich nicht mehr auf das
Ressort der zustandigen Ministerin allein be-
schrankt, sondern wie ein roter Faden von der
Wirtschaftspolitik bis zur Frauenpolitik alle Ress-
orts durchzieht, ist gerade auch im Wissen-
schaftsbereich wichtig. Die Nachwuchsforderung
mit dem Schwerpunkt Frauen, die Wiederein-
stiegsstipendien flr Frauen, die Mittel fir Frauen-
beauftragte an den Hochschulen und das Gut-
achten fir eine Frauenhochschule - alle diese
Programme werden auf gleichem Niveau oder mit
verstarktem Etat fortgesetzt,

Auch wenn es beziglich des Gutachtens fir eine
Frauenhochschule keine zusétzlichen Mittel gibt,
haben wir doch die Zusage der Ministerin, ein
solches Gutachten auf den Weg zu bringen. Und
wenn ich mir vor Augen fihre, daf es in der Bun-
desrepublik keine einzige weibliche Professur far
Geburtskunde gibt, muB ich feststellen, dai die
Hochschulen hier in der Tat einen ordentlichen
Schub ndtig haben.

(Beifall bei den GRUNEN)

"Frauenoffensiv" hei3t eine Kampagne der
Bindnisgriinen-Partei. Dieses Motto kinnte aber
auch (ber dem Landeshaushalt stehen, eben weil
Frauenpolitik in vielen Ressorts im Aufwind ist.
Besonders deutlich wird dies natirlich im Haus-
halt der Gleichstellungsministerin, aber auch in
den frauenspezifischen Programmen im Wirt-
schaftsetat.

Die Regionalstellen Frau und Beruf wurden vom
Modellprojekt in eine standige Einrichtung Uber-
fuhrt und ausgebaut. Sie leisten wertvolle Arbeit
fiir die Berufswahlorientierung von Médchen, fir
den Wiedereinstieg von Frauen in den Beruf und
fiir die Beratung von Existenzgrlinderinnen. Das
Programm fur Existenzgrinderinnen wurde wie-
der mit 5 Millionen DM ausgestattet. Im Rahmen
der Landesinitiative "Neue Berufsfelder fiir Frauen
in Technik und Handwerk” werden erste Projekie
bewiltigt. Das Zentrum "Frau in Beruf und Tech-
nik" seoll als Transferstelie fOr das Landes-
programm ausgebaut werden.

Fir Maznahmen gegen sexuelle Gewalt an Kin-
dern und Jugendlichen, fir den Schutz von Op-
fern von sexuellen Straftaten und - besonders
erfreulich - fUr die Férderung der Notrufe und
Beratungsstellen fir vergewaltigte Frauen und
Madchen stehen mit diesem Haushalt erstmals
Landesmitte} zur Verfigung. Bei allem, was auch
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{Nacken [GRUNE])

in diesem Bereich zu tun bleibt, ist Rot-Grin ein
Gewinn fur die Frauen in Nordrhein-Westfalen.

{Beifall bei den GRUNEN)

Angesichts des sozialpolitischen Dramas auf der
Bonner Bliihne miissen wir unsere sozialpolitische
Verantwortung ernst nehmen. Natlrlich kénnen
wir die soziale Schieflage und die Armuts-
entwicklung aufgrund Bonner Entscheidungen
nicht auffangen. Dazu trifft den Landeshaushalt
die verfehlte Bonner Steuer- und Wirschaftspoli-
tik zu sebr. In dem Tempo, wie in Bonn immer
neue Feuer entfacht werden

{Ministerprasident Dr. Johannes Rau stellt
der Rednerin ein gefilltes Glas Wasser ne-
ben das Rednerpult. - Beifall bei SPD, GRU-
NEN und des Ministers Dr. Michael Vesper)

- ein Kavalier alter Schule, unser Ministerprési-
dent -, kénnen wir nicht loschen. Aber wir versu-
chen gegenzusteuern, solange in Bonn die Mann-
schaft samt Kapitdn noch nicht ausgetauscht
wird.

Gelungen ist uns das in diesem Haushalt im Be-
reich der Arbeitsmarktpolitik. Sie wird auf hohem
Niveau fortgeseizt. Mit den Sozialen Betrieben
haben wir ein neues Instrument, das 1997 voll
zum Einsatz kommen wird und vor allem Lang-
zeiterwerbslose in regulére Arbeit bringen soll.

In anderen sozialpolitischen Bereichen wie zum
Beispiel der gualitativen Weiterentwicklung des
Programms "Arbeit statt Sozialhilfe" oder der
Alten- und Gesundheitspolitik wird das Jahr 1997
erst zeigen, inwieweit uns der Durchbruch gelin-
gen wird. Viele dieser aus unserer Sicht dringend
erforderlichen Maflnahmen sind 1996 trotz Finan-
zen nicht umgesetzt worden. Besonders kral3 ist
die Diskrepanz zwischen Anspruch und tatsachli-
chem Handeln in der Drogen- und Suchtpolitik.
Ob hier die notwendige Reformpolitik fiir die Op-
fer der herrschenden Drogenpolitik darstellbar ist,
ist fraglich.

Herr Linssen, hdren Sie gut zu: Es geht uns um
die Opfer, nicht um die Dealer oder ginen laxen
Umgang mit Drogen und Suchtgefahren.

Insgesamt multe dieser Politikbereich starke Kur-
zungen hinnehmen, obwohl gerade hier Verstar-
kungen oder zumindest ein Halten der Ansatze
notig gewesen wire, was nicht nur die Fachpoli-
tikerinnen schwer hinnehmbar finden.

Trotz der schwierigen finanziellen Situation sind
und hleiben wir ein verldBlicher Partner fir die

Kommunen. Wir verschieben unsere Probleme
nicht wie Bonn auf die Kommunalfraktionen. Die
Schlisselzuweisungen steigen trotz sinkender
Steuereinnahmen stetig. 1997 weisen wir
170 Millionen DM mehr an Schilisselzuweisungen
aus. Die von uns kritisierte Befrachtung des Ge-
meindefinanzierungsgesetzes 1996 in Héhe von
rund 300 Millionen DM wird, wie zugesagt, mit
diesem Haushalt zurlckgenommen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Gemeinden, die vom Abzug von Streitkraften
bhesonders hart betroffen sind, kdnnen mit unse-
rer finanziellen Hilfe rechnen. 6 Millionen DM
stehen hierfiir erstmalig zur Verfilgung.

Auch die Umstrukturierung der Zuweisungen auf
der Grundlage der ifo-Untersuchung wird mit die-
sem Gemeindefinanzierungsgesetz fortgesetzi.
Dabei ist uns der Strukturfonds mit 250 Millio-
nen DM fir die Jahre 1997 bis 1999 fir diejeni-
gen Stadte und Gemeinden, die besondere Verlu-
ste hinnehmen missen, wichtig.

{Beitall bei den GRUNEN)

Wir wissen, dald all das angesichts der leeren
Kommunalkassen noch zu wenig ist. Aber auch
hier gilt: Das Land kann nicht zum Ausfallbdrgen
fiir den Bund werden. Nicht wir haben den hohen
und nach wie vor ansteigenden Anteil der Sozial-
leistungen, die die Kommunen erbringen missen,
Zu verantworten.

Aus unserer Sicht bedauerlich ist in diesem Be-
reich die Senkung der Investitionspauschalen.

Gerade im Bereich der liberalen Blrgerinnenrech-
te und der Migration weht ein neuer Wind in die-
sem Land. Nordrhein-Westfalen ist ein Einstieg in
eine vollig andere Migrationspolitik gelungen, den
wir mit diesem Haushalt fortsetzen und verstér-
ken werden. Wir haben nicht nur einen Migra-
tionsausschuR in diesem Hause, sondernt auch
umfangreiche Programme zur Unterstltzung der
Selbstorganisation von Eingewanderten. Und das
ist richtig so; denn diese Menschen leben zum
Teil in der dritten Generation mit uns zusammen
und tragen auch zum dkonomischen Funktionie-
ren dieser Gesellschaft bei.

(Beifall bei den GRUNEN)

Ein umfangreiches Antidiskriminierungsprogramim
haben wir mit zwei Modellprojekten im Bereich
der Polizei gestartet. Wir werden das fortsetzen.
Das Migrationsinstitut ist ein weiterer Baustein.
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{Nacken [GRUNE])

Fiir die Menschen, die in unserem Land Zuflucht
vor Verfolgung suchen, haben wir mit der SPD
gemeinsam die Ansatze fir die Kirchen bei der
Fliichtlingshilfe und -beratung gestarkt. Ein positi-

. ves Signal, das ich aus Bonn vermisse.

{Beifall bei den GRUNEN)

Und auch im Bereich der Lesben- und Schwulen-
politik ist es uns gelungen, einen Ansatz zu ver-
anschlagen, der zur Privention von Gewalt gegen
diese Menschen genutzt werden soll.

{Beifall bei den GRUNEN)

lch bitte Sie, Herr Linssen: Sprechen Sie in die-
sem Zusammenhang nicht immer von Klientel-
politik! Es geht hier um meist rechtsradikal moti-
vierte Gewalt gegen Menschen, weil sie anders
sind als Sie und ich.

(Beifall bei den GRUNEN]

Das ist ein Anschlag gegen die zivile Gesell-
schaft, gegen das Zusammenleben von sehr un-
terschiedlichen Menschen, der fiir uns nicht hin-
nehmbar ist. Er sollte es auch fir Sie nicht sein.
Die Polizei in Nordrhein-Westfalen hat dies als
Problem erkannt, wie ich gestern noch an einem
neuen Informationsblatt sehen konnte. Sie sollten
sich dem auch nicht verschlieRen.

{Beifall bei den GRUNEN])

Der Fonds zur Hilfe fir Opfer des Nationalsozialis-
mus ist im Vergleich zum Vorjahr geklrzt wor-
den. Um hier gleich Spekulationen entgegenzu-
treten: Dies entspricht aber aufgrund der bisheri-
gen Erfahrungen den zu erwartenden Anforderun-
gen an diesen Fonds - und das, abwohl es mit
Unterstutzung des Innenministers gelungen ist,
nicht nur einmalige, sondern auch laufende Lei-
stungen zu erméglichen und miteinander zu ver-
einbaren. Hierflir, aber vor allem flr seine Zusa-
ge, wenn Mittel Uber die im Haushalt ver-
anschlagten 4,5 Millionen DM hinaus notwendig
sind, fiir Deckung zu sorgen, mochte ich dem
Innenminister ausdricklich danken.

{Beifall bei den GRUNEN)

Aber es gibt auch in diesem Politikbereich die
Maglichkeit fiir die Koalitionspartner, ihr eigenes
Profil deutlich zu machen. So wird es mit uns
keine Hetzkampagne gegen Scientology geben.
Wir nehmen diese Sekte und ihre Methoden sehr
ernst, aber die Antwort kann nicht in einer Neu-

auflage des Berufsverbotes bestehen. Die Zeiten
soliten ein far allemal vorbei sein.

(Beifall bei den GRUNEN)

Und auch ein "Lauschangriff”, ob gro oder klein,
paldt nicht in unsere zivile Geselischaft. Er fihrt
auch nicht zum gewiinschten Erfolg und ist daher
mit uns nicht zu machen.

(Beifall bei Abgeordneten der GRUNEN)

In der Rechtspolitik will ich eines hervorheben:
Von der Fachwelt wird uns bescheinigt, dal3 un-
ser Ansaiz beim Tater-Opfer-Ausgleich und Um-
gang mit Tatern, namlich Resozialisierung statt
Rache, europaweit vorne liegt. Davon kdnnen
sich andere Lander ein Stick abschneiden.

So weit, meine Damen und Herren, zu den ein-
zelnen Haushaltsbereichen, die unsere Fachpoliti-
kerinnen und -politiker in der zweiten Lesung de-
tailliert dargestelit haben und dabei auch sehr viei
deutlicher in den verschiedenen Ressorts zeigen
konnten, wo wir GRUNEN Erfolge hatten, wo wir
eine Verstadrkung von Mitteln flr ndtig gehalten
haben, aber nicht erreichen konnten, oder an
gegenteiligen Forderungen wnseres Koalitions-
partners gescheitert sind.

lch denke aber, ich habe sehr deutlich machen
kénnen, unter welchen Rahmenbedingungen die-
ser Haushalt steht, und welche Anforderungen an
uns gestellt werden. lch meine, dieser dritte ge-
meinsame Haushalt mit rot-griner Handschrift
zeigt deutlich den Reformwillen dieser Koalition.
Er zeigt deutlich, daR wir uns gemeinsam den
Anforderungen im Interesse der Menschen in die-
sem Land stellen und in der Lage sind, Losungen
anzubieten.

Um das beurteilen zu kénnen, reicht es nicht,
Herr Linssen, auf die 70 Millionen DM zu guk-
ken, die wir als Fraktionen nach Vorlage des Ent-
wurfs bewegt haben, und dies dann in lhrer Gbli-
chen Art und Weise schnoddrig als "grine Spiel-
wiesen” zu bezeichnen.

(Zuruf von der CDU: Stimmt doch auch!)

Wenn Sie wollen, dafd wir lhre Kritik und Anre-
gungen ernst nehmen, dann mtssen Sie schon
den Blick firs Ganze haben, sonst springen Sie
immer wieder zu kurz. - Ich danke lhnen.

{Anhaltender Beifall bei den GRUNEN - Bei-
fall bei der SPD - Heinz Paus [CDU]: Die
Rede stield auf grofes Interesse der eige-
nen Fraktion!)
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Prasident Ulrich Schmidt: Vielen Dank, Frau Kol-
legin Nacken. - FUr die Landesregierung erteile
ich Herrn Ministerprasidenten Dr. Rau das Wort.

Dr. Johannes Rau, Ministerprasident: Herr Pra-
sident! Meine Damen und Herren! Die Ver-
abschiedung eines Landeshaushalts, der Be-
schluf3 Ober den Fahrplan fir ein ganzes Jahr, ist
eine aulderordentlich wichtige Debatte. Ich habe
dieser Debatte mit grof3em Interesse zugehdort.

Bitte erlauben Sie mir dennoch eine personliche
Bemerkung. Um 15 Uhr treffen sich die Regie-
rungschefs der Lander mit dem Bundeskanzler,
und die zeitliche Dimension dieser Aussprache
war nicht vorherzusehen.

{Antonius Rlisenberg [CDU]: GrifRen Sie
den Bundeskanzler!)

- Das will ich gerne tun.

(Laurenz Meyer [CDUJ: Das ist immer ein
lohnenswerter Termin!)

- Da hin ich nie ganz sicher. Manchmal stehen
Liander gegen den Bund, manchmal einigt man
sich, manchmal gelingt das nicht. Aber es ist
jedenfalls gut, wenn man dabei ist, wenn solche
Gesprache geflhrt werden.

lch bhitte um Nachsicht. Es ist schon zwanzig
nach eins, und ich wilrde gerne auch von dem
Recht Gebrauch machen, etwas zum Lan-
deshaushalt und zur Rede des Oppositionsfihrers
zu sagen. Ich weil nur nicht, ob ich an allen Run-
den, die moglicherweise noch folgen, noch teil-
nehmen kann. lch habe das dem lLandtagspra-
sidenten und damit dem Parlament vorher mitge-
teilt.

Meine Damen und Herren! Auch bei diesem
Haushalt werbe fir diesen Haushalt, werbe f(r
diese Koalition und diese Landesregierung und
werbe fir unser Land.

{Beifall bei SPD und GRUNEN)

Die Rede, die Sie, Herr Kollege Linssen, hier ge-
halten haben, war ja woh! die in der vergangenen
Woche angekindigte Abrechnung. Nun gestehe
ich: Nicht alle Zitate haben mich gefreut, die Sie
genuflBlich vorgetragen haben; manches hat mich
gedrgert. Aber "Abrechnung” kommt von "ab-
rechnen”, und "abrechnen™ kommt von "rech-
nen". Wer richtig rechnen will, bei dem missen

die Zahlen stimmen. Genau daran hapert es nicht
nur in lhrer heutigen Rede gewaltig. lch will
nachher an einigen ganz konkreten Beispielen
darauf zurGckkommen, zunédchst aber zu einigen
anderen Punkten Stellung nehmen.

Sie haben von einer Polis-Umfrage aus der
Staatskanzlei gesprochen, die auch Herr Kollegen
Matthiesen zitiert hat. Ich mul Sie enttduschen:
Die gibt es nicht. Richtig ist, dal® der SPD-Lan-
desverband eine Untersuchung in Auftrag gege-
ben hat - keine Umfrage, sondern eine nicht re-
prasentative Untersuchung.

Da haben in kleinen Gespriachsgruppen mit Teil-
nehmerinnen und Teilnehmern aus unterschiedli-
chen Kreisen der Gesellschaft die Forscher ber
Starken und Schwiéchen unseres Landes gespro-
chen, Uher Erfolge und MiRerfolge. Was hétte die
SPD davon gehabt, wenn ihr die Forscher eine
heile Welt gezeigt hatten? Von schlechten Zensu-
ren fOr den Wirtschaftsstandort NRW kann aber
nun wirklich keine Rede sein.

Sie haben meinen Hinweis kritisiert, dafd sich die
Arbeitslosigkeit in Nordrhein-Westfalen seit Ende
der 80er Jahre nicht so schlecht entwickelt hitte
wie im Durchschnitt der westlichen Lander. Ich
frage Sie: Was stort Sie daran, dall wir uns im
Léndervergleich verbessern?

{Beifall bei SPD und GRUNEN)

Ich sage das doch nicht, um die Probleme zu ver-
harmlosen. Ich teile die Sorge, die Klaus Matthie-
sen hier ausgesprochen hat. Wenn wir es nicht
zustande bringen, Menschen Berufsperspektiven
zu gehen, dann werden nicht nur wir abgewahlt,
dann wird das parlamentarische System auf dem
Priifstand stehen.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

lch will nicht verharmlosen, wabhrlich nicht. Aber
ich will nicht und ich will nicht zulassen, dald ge-
gen alle Wirklichkeit so getan wird, als gebe es in
Nordrhein-Westfalen eine Sonderentwicklung
zum Schlechten.

(Beifall bei SPD und GRUNEN])

Darum noch einmal: Ich freue mich dariiber, dal
der Anteil Nordrhein-Westfalens an den Arbeits-
losen im Westen der Bundesrepublik von 34 %
Ende der 80er Jahre auf inzwischen 29,8 % im
November dieses Jahres zurlckgegangen ist.

(C)
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(Ministerprasident Dr. Rau}

Sie haben, Herr Kollege Linssen, die Wohnungs-
baupolitik der Landesregierung kritisiert. Das ist
schwer verstandlich.

(Laurenz Meyer {CDU]J: Es werden immer
weniger Wohnungen gebaut!)

Sie muaRten die Zahlen doch auch kennen. Bis
Ende Juli wurden in Nordrhein-Westfalen Gber
50 000 Neubauwohnungen genehmigt. Das sind
0,8 % mehr als im Vorjahr.

(Zurufe von der CDUW)

Bundesweit gingen die Genehmigungen um
14,5 % zurlick.

{Hort, hért! bei der SPD}

Der Wohnungsbau hat sich in Nordrhein-Westfa-
len besser entwickelt als in anderen Landern.

{Beifall bei SPD und GRUNEN - Zurufe von
der CDU})

Ubrigens fihren die Bausparkassen diesen Erfolg
ganz wesentlich auf die neue Eigenheimzulage
zurlick. Friher stieg die staatliche Wohnungsbau-
férderung mit dem Einkommen; heute ist sie vom
Einkemmen unabhangig. Das gibt vieien Familien
erst die Mdglichkeit zu bauen.

Diese einkommensunabhangige Forderung haben
CDU/CSU und F.D.P. iiber zehn Jahre lang in
Bonn blockiert. Die Landesregierung hat schon n
den 8Q0er Jahren im Bundesrat einen ent-
sprechenden Gesetzentwurf eingebracht. Erst vor
zwei Jahren konnten wir der Bundesregierung
- Sie haben eben den Zuruf "Tépfer” gemacht -
diese neue Wohnungsbaufdrderung abringen.

Das zeigt: Die Bundesregierung war Uber zehn
Jahre lang ein investitionshindernis fur den Woh-
nungsbhau, vor allem fir Familien mit mittlerem
Einkommen.

{Beifall bei SPD und GRUNEN - Zurufe von
der CDU)

Sie haben sich in den breiten bundespolitischen
Passagen lhrer Rede auch zur Steuerpolitik ge-
Aulert. Niedrigere Steuersdtze bei breiterer Be-
messungsgrundlage - da gibt es keinen Unter-
schied. Aber die praktische Steuerpolitik der Bun-
desregierung hat weiter soziale Schlagseite und
fordert weder Investitionen noch Beschaftigung.

Das jingste Beispiel ist die Abschatfung der pri-
vaten Vermdégensteuer. Meine Damen und Her-
ren, damit entlasten Sie in Nordrhein-Westfalen

etwa 38 000 Vermbgensteuerzahler. Gleichzeitig
mussen aber vom nachsten Jahr an alle, die ein
Haus oder eine Eigentumswohnung kaufen,
1,5 % mehr Grunderwerbsteuer zahlen. 1995
waren das 282 000 Kauferinnen und Kaufer. Das
ist lhre praktische Steuerpolitik: Damit 38 000
Frauen und Manner mit grolem Vermégen entla-
stet werden, zahlen Hunderttausende mehr. An-
ders wire der Ausgleich flir LAnder und Gemein-
den nicht zustande gekommen. Mir bleibt unbe-
greiflich, dalR die Bundesregierung und die CDU

nicht bereit waren, die private Vermégensteuer -

verfassungsgemal neu zu gestalten. Es ging nur
um die Séatze.

(Beifall bei der SPD)

Sie haben beklagt, daf es in Nordrhein-Westfalen
zu wenig Selbstandige gibt. Das stimmt. Sie wis-
sen, dal die Landesregierung viel dafiir tut, dafl3
sich das andert. Es stimmt aber auch, dafl} sich in
dieser Frage schon in den vergangenen Jahren
einiges verdndert hat. Die Selbstédndigenguote ist
in Nordrhein-Westfalen zwischen 1980 und 1994
um einen Prozentpunkt gestiegen: von 7,8 auf
8,8 %.

Sie haben kritisiert, daR es in der Bundesrepublik
Deutschland und auch bei uns noch zu wenige
Teilzeitarbeitspldtze gibt. Auch diesen Hinweis
halte ich fiir berechtigt. Aber auch hier sollte man
nicht so tun, als gébe es keine Verdnderungen.
1995 lag die Teilzeitquote in der nordrhein-west-
falischen Wirtschaft bei 11,4 %. Sie ist im Ver-
gleich zu 1980 damit um etwa 60 % gestiegen.

Deutlich anders, und zwar besser, sieht die Situa-
tion im 6ffentlichen Dienst aus. 22,3 % der Be-
schaftigten im Landesdienst arbeiten Teilzeit. Die
Teilzeitquote ist von 1980 bis 1995 fast um die
Halfte gestiegen.

Ubrigens, Herr Kollege Linssen: Es ist doch der
Bundesinnenminister, der die Einstellungsteilzeit
fiir Beamte blockiert. Die L&nder wollen diese
Méglichkeit schaffen. Vielleicht sprechen Sie ein-
mal mit dem Bundesinnenminister.

{Beifall bei SPD und GRUNEN)

Ich sage Ihnen: In Nordrhein-Westfalen sind un-
ternehmende Unternehmer willkommen. Sie fin-
den hier ginstige Voraussetzungen fir Investitio-
nen, auch im Bereich der Biotechnik und der Gen-
technik. Das Wissenschaftszentrum hat am
9. Dezember eine Veranstaltung zum Thema
"Bio- und Gentechnologie” mit 400 Teilnehmern
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{Ministerprasident Dr. Rau)

aus Wissenschaft, Wirtschaft und Politik ge-
macht. Sie hat aulerordentlich grof3e und gute
Resonanz gefunden. Dabei hat Professor Dr.
Stadler mehrfach die ausgezeichneten Standort-
bedingungen in Nordrhein-Westfalen betont.

{Laurenz Meyer [CDU]: Ist das jetzt lhre
persdnliche Meinung oder die der gesamten
Landesregierung?}

- Das ist meine Meinung und die von Professor
Stadler, den ich eben zitiert habe, den ich aber
nicht ---

{Laurenz Meyer [CDU]: Kénnen Sie auch
fUr die gesamte Landesregierung sprechen?
- Zurufe von der SPD)

- Die Sorge, ob ich fir die gesamte Landesregie-
rung spreche, brauchen Sie sich nicht zu ma-
chen.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Wir brauchen keine Diskussionen mit Schlagwor-
ten. Wir brauchen Diskussionen dariber, was wir
wollen, was ethisch verantwortbar und was
ethisch geboten ist. Auch diese Diskussianen will

ich. leh will nicht, daf nur Christdemaokraten und

Sozialdemokraten und GRUNE auf katholischen
oder evangelischen Akademietagungen Uber die
ethische Dimension der Wirtschaft sprechen,
sondern dalR wir das auch hier tun. Das will ich
auch.

{Beifall bei SPD und GRUNEN)

Ilch will Innen, Herr Dr. Linssen, nicht vorwerfen,
dalk Sie sich wiederholen. Das ist in der Politik in
vielen Fallen sogar nétig. Ernst Bloch hat einmal
gesagt: "lch wiederhole mich so oft, bis man
mich versteht.” - Da missen Sie noch lange re-
den ...

{Heiterkeit und Beifall bei SPD und GRU-
NEN)

Auf Dauer sind nadmlich vernlnftige Argumente
durch nichts zu ersetzen. Und wer sich nicht an
die Tatsachen hialt, der gewinnt bei den Men-
schen kein Vertrauen.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Genau das ist das Problem der Opposition, und
das seit 30 Jahren. Sie haben groe Schwierig-
keiten, die Wirklichkeit in Nordrhein-Westfalen so
wahrzunehmen, wie sie ist. Naturlich ist nicht
alles falsch gewesen, was Sie gesagt haben.
Aber die Schwache lhrer Argumentation zeigt

sich darin, daf® ein falsches Bild von Nordrhein-
Westfalen entsteht. Darum will ich falsche Be-
hauptungen richtigstellen, damit sich keine fal-
schen Eindricke festsetzen. Im Sommer haben
Sie vom "Ritt in den Staatsbankrott™ gesprochen.
Damit haben Sie nicht den Bundeshaushalt ge-
meint, sendern den Landeshaushalt.

Im gleichen Atemzug haben Sie der Landesregie-
rung vorgeworfen, im Haushaltsentwurf set eine
Reserve, da sei ein Reptilienfonds versteckt. Das
haben Sie heute nicht wiederholt. Das ist ein
Fortschritt. Noch besser ware es gewesen, wenn
Sie es nie behauptet hatten.

(Beifall bei SPD und GRUNEN - Dr. Helmut
Linssen [CDU]: Was?)

Denn das war von Anfang an chne Wirklichketits-
gehalt.

{Dr. Helmut Linssen [CDU]: Kénnen Sie das
einmal belegen?)

- Das kann ich thnen gern belegen.

Sie fallen von einem Extrem ins andere, von einer
Luftbuchung zur anderen.

{Beitall bei SPD und GRUNEN)

Im Sommer beschwor die Opposition eine Reser-
ve, die es nicht gab. Jetzt erfinden Sie eine LOk-
ke, die es nicht gibt. Ich kann heute feststellen:
Was Sie dem Finanzminister und der Landesregie-
rung vorwerfen, hilt keiner Uberpriifung stand.

(Dr. Helmut Linssen |CDU]: Doch!)

Der Haushaltsentwurf ist keineswegs Makulatur,
und es gibt Gberhaupt keinen Grund, heute Gber
einen anderen Haushaltsentwurf zu diskutieren.

{Beifall des Klaus Matthiesen [SPD]}

Das Problem ist nicht der Haushaltsentwurf, Das
Problem ist die Opposition und ihre Strategie.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Sie bezeichnen den Haushaltsentwurf als nicht
beratungsfahig. In Wirklichkeit sind Sie selber
nicht beratungsfahig.

{Beifall und Heiterkeit bei SPD und GRU-
NEN)

Sie werfen dem Finanzminister ver, er habe die
Steuereinnahmen fiir 1997 erheblich zu hoch
angesetzt. Die Erfahrung lehrt, daf3 Heinz Schleu-
Ber serids und auf solider Basis arbeitet.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)
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1995 hatten wir bei den Steuereinnahmen eine
Punktlandung. Die tatsdchlichen Steuereinnah-
men lagen um 51 Millionen DM {iber dem Haus-
haltsansatz. Das ist eine Abweichung von weni-
ger als 0,1 %.

{Dr. Helmut Linssen {CDUJ: Und 19967)

Der Bundesfinanzminister hatte die Steuerein-
nahmen des Bundes 1995 um fast 17 Milliarden
DM zu hoch eingeschéatzt. Nach der Steuerschét-
zung im Mai dieses Jahres haben alle Finanzmini-
ster im Bund und in den Landern die Steuerein-
nahmen nach unten korrigieren miissen. Der
Bund und alle L&nder waren gezwungen, in den
laufenden Haushalten zu kirzen und zu streichen.
Darum hat unser Finanzminister am 24. Mai mit
einer Haushattssperre reagieft.

Der Unterschied zwischen der Finanzpolitik des
Landes und der des Bundes zeigt sich auch bei
der Entwicklung der Neuverschuldung. 59,9 Milli-
arden DM Neuverschuldung stehen im Haushalts-
plan des Bundes fir das Jahr 1996. Schon heute
ist ktar, dal? es am Ende dieses Jahres weit ilber
70 Milliarden DM sein werden, vielleicht sogar
80 Milliarden DM. Das kommt davon, dalk in
Bonn nicht serids gerechnet und nicht sclide ge-
wirtschaftet wird.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Fur uns in Nordrhein-Westfalen wére eine solche
Erhéhung der Neuverschuldung gegenlber den
Haushaltsansatzen um ein Viertel oder gar um ein
Drittel aufderhalb jeder Vorsteliungskraft. Und
darum sage ich lhnen, Herr Dr. Linssen: Sie ha-
ben lhre Vorwlirfe im falschen Parlament erhoben
und ihren Antrag im falschen Parlament gestellt.
Sie verwechseln die Haushaltspolitik des Bundes
mit der unseres Landes. Das sollten Sie nicht tun.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

lch bin froh darlber, dal wir in Nordrhein-West-
falen einen soliden und strengen Finanzminister
haben, lbrigens einen Finanzminister, der Gber
alle Parteigrenzen hinweg in der ganzen Bundes-
republik Deutschland anerkannt ist. Wir (iberlas-
sen den "Herrn der Lécher" gern dem Bund.

(Beifall bei SPD und GRUNEN}

Sie kritisieren die notwendige Neuverschuldung.
Auch mir wire es viel lieber, wenn wir mit weni-
ger Krediten auskamen. Aber gute Winsche hel-
fen nicht. Wir miissen uns mit der Wirklichkeit
auseinandersetzen. Und diese Wirklichkeit ist
anders, als auch ich sie mir wiinsche.

Im Vergleich zur Finanzplanung hat sich die Haus-
haltssituation fir das Jahr 1997 um 3,3 Milliar-
den DM verschlechtert: geringere Steuereinnah-
men auf der einen und zwangslaufige Mehrausga-
ben auf der anderen Seite. Uber die Halfte dieser
verschlechterten Situation haben wir durch Kir-
zungen und Einsparungen aufgefangen. Die ande-
re Hilfte missen wir durch zusétzlichen Kredit
finanzieren. Das ist, meine Damen und Herren,
konjunkturpolitisch und arbeitsmarktpolitisch rich-
tig und verninftig.

Daflk die Landesregierung verantwortungsbewul3t
mit den Steuergeldern umgeht, zeigt ein Rick-
blick auf die Jahre seit 1990. Wir haben in jedem
Jahr seit 1990 weniger neue Kredite aufgenom-
men, als im Haushaltsplanentwurf vorgesehen
waren. Zusétzliche Steuereinnahmen haben wir
nicht verwendet fiir zusatzliche Ausgaben, son-
dern daflr, die Kreditaufnahme zu verringern.

Von 1990 bis 1995 betrugen die Steuereinnah-
men gegenuber dem Soll 4,5 Milliarden DM; we-
niger Kreditaufnahme gegeniiber dem Solk:
5,56 Milliarden DM. Das hei3t: Alle zusatzlichen
Steuereinnahmen sind zur Verringerung der Neu-

‘verschuldung verwendet worden. Dariiber hinaus

haben wir noch 1 Milliarde DM eingespart.

Sie tun s, als ob Nordrhein-Westfalen stérker
verschuldet sei als alle anderen Lander. Das
stimmt nicht: Nordrhein-Westfalen liegt mit sei-
ner Verschuldung je Einwohner im Vergleich der
westlichen Flachenlander auf dem vierten Platz.
Nur drei Lander stehen besser da als wir: Bayern,
Baden-Wirttemberg und Hessen. Damit bin ich
noch nicht zufrieden; aber diese Zahl zeigt: Von
einer negativen Sonderentwicklung Nordrhein-
Westfalens kann keine Rede sein. Im Gegenteil:
Wir haben uns seit 1990 um zwei Platze verbes-
sert. Damals lagen wir auf Platz sechs.

lch erwarte ja nicht, dal diese Zahlen von der
CDU-Fraktion stiandig verbreitet werden. Das wa-
re gewil zuviel verlangt. Aber ich mu doch er-
warten, dafld Sie die Wirklichkeit nicht immer wie-
der auf den Kopf zu stellen versuchen.

{Beifall bei SPD und GRUNEN)

Sie bekiagen den Rickgang der Investitionsquo-
te. Es stimmt: Der Anteil der Investitionen am
Landeshaushalt ist in den vergangenen Jahren
und Jahrzehnten stark zur(ickgegangen. Das gilt
fir alle Lander. Ubrigens: Wenn Sie schon Ver-
gleiche ziehen und uns vorwerfen, bei uns sei die
Arbeitslosenquote doppelt so hoch wie in Baden-
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Wirttemberg, warum sagen Sie dann bei der Kri-
tik an der Investitionsquote nicht auch, unsere
sei so hoch wie die in Baden-Wirttemberg? Wir
haben die gleiche Investitionsquote wie Baden-
Wiirttemberg. Ich rate auch ab - da darf ich Frau
Kollegin Nacken mit ihren Bemerkungen aufgrei-
fen - von pauschalen Urteilen Ober die Bedeutung
von [nvestitionen und Ausgaben.

(Beifall bei den GRUNEN)

Investitionen in die Képfe und die Qualifikation
der Menschen zahlen zu den wichtigsten Investi-
tionen fir die Zukunft unseres Landes.

{Beifall bei SPD und GRUNEN)

Das ist inzwischen iiber alle Parteigrenzen hin-
weg unbestritten. Diese Investitionen in die Kép-
fe, in Bildung, Ausbildung, in Hochschuien, For-
schung und Technologie sind in der Systematik
des Landeshaushalts ganz Uberwiegend keine
Investitionen, sondern konsumtive Ausgaben.
Das wissen Sie doch auch.

Warum behaupten Sie trotzdem, wir hatten den
Gegenwartskonsum befriedigt, seien aber den
Ansprilchen an die Zukunft nicht gerecht gewor-
den? Was meinen Sie denn damit?

Ich habe von den Hochschulen, den Schulen, von
Forschung und Technologie gesprochen. Dies
sind Beispiele, die zeigen, wie weit weg von der
Wirklichkeit lhre Argumentation ist.

lch will lhnen aber noch ein anderes Beispiel nen-
nen: Kein Land in der Bundesrepublik Deutsch-
land hat in den letzten Jahren mehr flr die For-
derung von Kindertagesstétten ausgegeben als
Nordrhein-Westfalen. Von 1990 bis 1996 waren
es Uber 7 Milliarden DM. Jetzt ist die In-
vestitionsaufgabe zum Glick zum groBten Teil
erledigt. Bis spéatestens Ende 1988 werden wir
die Mittel bereitgestellt haben, die nétig sind,
damit der Rechtsanspruch auf einen Kindergar-
tenplatz in unserem Land dberall erfGllt werden
kann. Darum kénnen die Investitionsmittel far
Kindertagesstatten im kommenden Jahr von
283 Millionen DM auf 228,5 Millionen DM zu-
rickgehen.

Die Betriebskostenzuschisse des Landes dage-
gen steigen um 165 Millionen DM auf insgesamt
1,6 Miliiarden DM. Diese Verschiebung zwischen
Investitionen und laufenden Kosten tragt nat{r-
lich dazu bei, dal3 die Investitionsquote im Lan-
deshaushalt sinkt,

Angesichts dessen frage ich Sie, Herr Koilegen
Linssen: Ist das Gegenwartskonsum? - lch ant-
worte lhnen: Nein, das ist Zukunftsvorsorge. Das
ist Politik far Kinder. Das ist Politik far Mitter
und Viater. Das ist Politik fir eine gute Zukunft
unseres Landes.

{Beifall bei SPD und GRUNEN}

Aber die Opposition kritisiert ja nicht nur ein Zu-
wenig an Investitionen, sondern sie fordert dar-
(iber hinaus dringend mehr Stellen, und zwar im
Finanz-, Justiz- und Schulbereich, um nur drei
Beispiele zu nennen. Mehr Investitionen und mehr
Personal aber sind schwer miteinander zu verein-
baren. Das sehen Sie doch auch.

Also haben Sie als Ausweg, dai die zusétzlichen
Stellen aus der allgemeinen Verwaltung kommen
sollen. Auch bei diesem Thema bitte ich Sie dar-
um, die Wirklichkeit zur Kenntnis zu nehmen. In
der Finanzverwaltung, in der Justizverwaltung, in
den Schuten, den Hochschulen und bei der Polizet
gibt es insgesamt 311 000 Stellen. Das sind
90 % des gesamten Stellenbestandes. Im Gegen-
satz zu anderen Liandern gibt es bei uns jedoch
keine Kiirzungen im Schulbereich, auch nicht bei
Lehre und Forschung. Alle Lehrerinnen und Leh-
rer, die aus dem Schuldienst ausscheiden, wer-
den ersetzt.

In der Finanzverwaltung und in der Justizverwal-
tung steigern wir die Effektivitdt durch neue Or-
ganisationsformen und den Einsatz moderner
Informations- und Kommunikationstechniken.
Insgesamt kommen wir in Zukunft mit weniger
Stellen aus. Aber wir setzen auch dabei Schwer-
punkte. Darum gibt es mehr Personal als bisher
vorgesehen fir die Betriebsprifung und die Steu-
erfahndung.

Wir sind in allen Bereichen dabei, die Leistungs-
fahigkeit zu erhdhen und die Zahl der Stellen zu
verringen. Das geht nicht von heute auf morgen,
und wir enttassen auch niemanden. Aber ich ge-
be allen recht, die auf mehr Tempo dréangen.

Wer der Einbringungsrede des Finanzministers
zugehdrt hat, der weil3, da wir zusatzliche Mal3-
nahmen vorbereiten, damit kw-Stellen schneller
verwirklicht werden koénnen. Auch alle Ministe-
rien werden Uberprift, und dort werden Stelien
abgebaut. Warum sagen Sie es nicht einmal:
Nordrhein-Westfalen hat schon seit langem die
niedrigste Blrokratiequote aller Lander, und wir
werden diesen Vorsprung noch weiter ausbauen.

(Beifall bei der SPD)
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Wir haben die niedrigsten Personalausgaben pro
Einwohner. Wir haben die niedrigsten Kosten fir
die politische Fihrung. Und der Landervergleich
zeigt auch, daR schon heute von einer Aufbla-
hung in den Ministerien keine Rede sein kann. In
Nordrhein-Westfalen entfallen, Herr Kollege Lins-
sen, 1,3 % aller Stellen im Landesdienst auf die
Ministerien. Die Bayerische Staatsregierung be-
ansprucht 1,6 %.

DaR die Opposition weit neben der Sache liegt,
zeigt sich auch an ihrem Vorwurf, daR unter der
Agide von Finanzminister SchleuRer 10 000 neue
Stellen geschaffen worden seien. Die Zahl ist
richtig, aber sie ist ein Beispiel daflr, wie man
sogar mit richtigen Zahlen die Wirklichkeit verzer-
ren kann. Denn Sie, Herr Kollege Linssen, wollten
ja den Eindruck erwecken, wir hatten die Biiro-
kratie um 10 000 Stellen aufgeblaght. Darum
méchte ich ihnen noch einmal sagen, warum und
wo diese Stellen entstanden sind.

ch kann mich noch gut an das Jahr 1988 erin-
nern. Damals hatten wir einen sehr moderaten
Tarifabschlufd im Gffentlichen Dienst. Zugunsten
einer klirzeren Arbeitszeit wurden geringe Lohn-
steigerungen verabredet. Das hatte 1989 und
1990 zur Folge, dalk 1 570 zusatzliche Stellen
geschaffen werden mufiten und da2 Uber 1 000
kw-Vermerke gestrichen wurden.

Ich sage thnen auch noch, wo seit 1988 neue
Stellen geschaffen worden sind: (ber 2 000 Stel-
ien mehr fir den Unterricht an unseren Schulen;
fast 6 000 Stellen mehr an den Hochschulen ein-
schlieRlich der Medizinischen Einrichtungen; fast
3 000 Stellen bei der Polizei. Das sind doch ge-
nau die Bereiche, in denen Sie Jahr fur Jahr mehr
Personal gefardert haben - Ubrigens auch in die-
sem Jahr.

{Beifall bei der SPD)

So kommt viel Ungereimtes zustande, wenn man
an der Oberflache bleibt, wenn man nicht nach
der Wirklichkeit hinter den Zahlen fragt.

Nein, meine Damen und Herren, dieser Haushalt
gibt die richtigen und die notwendigen Antwor-
ten auf die Probleme und Aufgaben in unserem
Land. Er wahrt die Chance, daf? wir unser seibst-
gesetztes Konsolidierungsziel erreichen.

Wiéhrend die Bundesregierung die Arbeitsmarkt-
férderungsmittel zusammenstreicht und damit
ginen weiteren Anstieg der Arbeitslosenzahlen
vor allem in den neuen Landern provoziert oder

doch in Kauf nimmt, sieht der Landeshaushalt
wieder 780 Millionen DM zur Verbesserung der
Situation am Arbeitsmarkt var. Damit setzen wir
in den beiden ersten Jahren dieser Legislaturperi-
ode schon mehr als 1,5 Milliarden zur Bekamp-
fung der Arbeitslosigkeit ein. Gut zwei Drittel
dieser Summe finanziert das Land selbst; der an-
dere Teil kommt aus Beitrédgen der Européischen
Union. Fur die Verbesserung der Ausbildung-
schancen geben wir im kommenden Jahr 90 Mil-
iionen DM aus; weitere 120 Millionen DM zur
Bekdmpfung der Langzeitarbeitslosigkeit.

Auch fir die Wirtschaftsforderung vorwiegend im
Mittelstand und beim Handwerk wollen wir noch
mehr tun als bereits in diesem Jahr. Einschlief3-
lich der EU-Hilfen sieht der Haushalt 1,3 Milliar-
den DM vor. Wir wollen mehr tun fir die Exi-
stenzgriindung. Dazu kommt die Meister-
grindungspramie von wieder 30 Millicnen DM.
Im Handwerk sind bisher 1 600 Existenzgriindun-
gen mit Meistergrindungspramien gefordert wor-
den. Dadurch entstanden fast 5 000 neue Stel-
len.

Die Zahl der Griindungsberatungen bei den Kam-
mern ist um 80 % gestiegen. Jede zweite Gron-
dungsberatung findet inzwischen in Nordrhein-
Westfalen statt. Die Genossenschafts-Zentral-
bank wverzeichnet eine Zunahme der offentlich
geférderten Griindungskredite um 27 %, einen
Anstieg des Volumens um 70 % allein bei den
Volksbanken. In Nordrhein-Westfalen sind 1996
fast so viele Unternehmen neu gegrindet worden
- 10 000 - wie in Bayern und Baden-Wiirttemberg
zusammen.

Wir bindeln die Mittel. Wir konzentrieren uns
noch mehr auf Schwerpunkte und Prioritaten fr
die Durchsetzung nachhaltigen Wirtschaftens in
unserem Land. Das geschieht mit dem Zukunfts-
investitionsprogramm "Arbeit und Umwelt”, fdr
das in diesem Haushaltsplan 1997 2,6 Milliarden
DM vorgesehen sind. Auch 1997 gibt es wieder
Fordermittel fir dan Bau von 27 000 neuen Woh-
nungen. Vom nachsten Jahr an ist die Fdrderung
daran geknipft, daB die Wohnungen dem
Niedrigenergiehaus-Standard entsprechen.

Wir setzen unsere Politik zum Wohl des Landes
und seiner Menschen fort,

(Beifall bei der SPD)

Wir setzen klare Signale fir Investitionen und
neue Arbeitsplatze, fir Existenzgriinder und inno-
vative Unternehmen, fiir nachhaltiges Wirtschaf-

{C)

(D)



(A)

{B)

Landtag
Nordrhein-Westfalen

18.12.1996
Plenarprotokoll 12/46

{Ministerprasident Dr. Rau)

ten, fir moderne Technik und Forschungstrans-
fer, flr soziale Gerechtigkeit und Solidaritat.

Wenn ich ein Jahr zurGckdenke, dann hat sich in
der Wahrnehmung unseres Landes viel verandert
- offenbar nicht bei der Opposition: Sie bleibt in
einer Minderheitenposition. Sie, Herr Kollege
Linssen, haben Herrn Dr. Kirchhoff zitiert, den
Prasidenten der Arbeitgeberverbande. Ich machte
mich gerne revanchieren und den Haupt-
geschaftsfihrer zitieren: "Bei Antritt der Landes-
regierung 1995 hatte die Wirtschaft die grolRe
Sorge, dal3 der Standort Nordrhein-Waestfalen ins
Hintertreffen gerat. Diese Sorge hat sich nach
einem Jahr als nicht berechtigt herausgestellt,
soweit die wirtschaftspolitischen pragmatischen
Entscheidungen der Landesregierung hier zu be-
trachten sind." - So Herr Dr. Dopp im Westdeut-
schen Rundfunk.

(Beifall bei der SPD)
Ich war froh dariiber.
{Beifall bei der SPD}

Und ich fande es gut, wenn Sie wenigstens sol-
che AuRerungen zur Kenntnis ndhmen. Sie brau-
chen sie ja nicht nachzusprechen.

Sie tun so, als herrschten hier schlechte Bedin-
gungen fir Investitionen und Beschaftigung. Sie
bemiihen immer wieder Wachstumsvergleiche mit
anderen Landern. Es liegt in der Natur der Sache,
daR der Anteil eines starken Landes an der Wirt-
schaftsleistung der Bundesrepublik dann zurlick-
geht, wenn die schwécheren Lander aufholen.
Genau das ist doch politisch gewollt.

lch will zum Landerfinanzausgleich aufgreifen,
was Klaus Matthiesen angesprochen hat. In
36 Jahren haben wir an andere Lénder gezahit,
In der gleichen Zeit, seit es den Landerfinanzaus-
gleich gibt, hat Bayern 38 Jahre lang von ande-
ren Landern kassiert. Wenn Bayern so stark auf-
geholt hat, dann ist das nicht zuletzt auf die Lei-
stungen anderer Lénder, vor allem Nordrhein-
Westfalens, zuriickzufiihren.

(Lebhafter Beifall bei der SPD)

In diesem Jahr tragt Nordrhein-Westfalen allein
{iber 30 % des Landerfinanzausgleichs. Wir fah-
ren aus unserem Umsatzsteuerautkommen Uber 3
Milliarden an andere Lander ab. Das sind Mittel,
die uns hier nicht zur Verfligung stehen.

Ich stehe auch in Zukunft zum Landerfinanzaus-
gleich; aber ich sehe gemeinsam mit Klaus Mat-

thiesen und Heinz Schleuer deutlichen Reform-
bedarf. Es kann und darf nicht sein, dal® nach
allen Finanzoperationen finanzstarke Lénder fi-
nanzschwach werden und umgekehrt.

ihre Rechnung, Herr Kollege Linssen, geht nicht
auf. Ich bin froh, dal sie nicht aufgeht. Wenn
jemand Probleme mit den Zahlen hat, dann muf3
das nicht unbedingt an den Zahlen liegen.

{Heiterkeit und Beifall bei der SPD und
GRUNEN)

Sie hHaben mehrfach auf meine Stimmung und
darauf angespielt, ob ich denn nun vorhanden sei
oder nicht. Ich habe ein schénes und schweres
Amt. DalR ich es habe, das macht mich dankbar
und fréhlich und auch ein biBchen stolz - solange
ich es habe und danach. - Glick auf!

{Anhaltend lebhafter Beifall bei SPD und
GRUNEN})

Priasident Uirich Schmidt: Vielen Dank, Herr Mini-
sterprésident Dr. Rau. - Fir die CDU-Fraktion
spricht der Abgeordnete Dr. Linssen. Bitte sehr.

{Zurufe von SPD und GRUNEN - Loke Mer-
nizka (SPD}: Wie schlecht mulR es denen
gehen!)

Dr. Helmut Linssen (CDU}: Herr Prasident! Herr
Ministerprasident! Meine sehr geehrten Damen
und Herren! Ich weild, Herr Ministerprasident: Sie
missen nach Bonn und brauchen dafir sicherlich
gine Dreiviertelstunde bis zu einer Stunde. Des-
hatb will ich auf lhre Rede auch nur ganz kurz
eingehen.

Jedes Wort, das Sie hier zu den Zahlen vorgetra-
gen haben, kann man direkt widerlegen. Es fangt
an mit den Zahlen zu den Wohnungsbaugenehmi-
gungen, die Sie hier vorgebracht haben. Sie wis-
sen ganz genau, daR es hier um den Haushalt
geht, um den sozialen Wohnungsbau und dafd Sie
die Zahlen um 10 % gekirzt haben. Wenn die
Genehmigungen in Nordrhein-Westfalen flir den
Bau allgemein steigen, ist das aufgrund besonde-
rer Konjunktur, besonderer bundespolitischer Mit-
tel so weit gekommen. Das wissen Sie alles ganz
genau, und trotzdem tragen Sie es hier anders
vor.

Wenn Sie zur Arbeitslosigkeit sprechen, dann
tragen Sie prozentuale Verdnderungen vor und
sagen: Wenn wir in Nordrhein-Westfalen von 10
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auf 11 % kemmen, dann sind das 10 % Steige-
rung; wenn Baden-Wirttemberg von 5 % auf
6,5 % kommt, sind das 30 % Steigerung. Trotz-
dem sind mir die 6,5 % wesentlich lieber als die
11 %!

{Beifall bei der CDU)

Wenn Sie zur Vermdgensteuer sprechen, dann
lutschen Sie dieses Bonbon natirlich noch so
lange, wie es eben geht, bis keiner mehr darGber
spricht; das ist ja abgesprochene Strategie bei
der SPD in allen Léndern, auch in Bonn. Sie wis-
sen ganz genau, daf Sie die betriebliche Vermd-
gensteuer, flr deren Abschaffung Sie pladieren,
nicht von der privaten trennen kénnen, es sei
denn ---

(Widerspruch bei der SPD)

- Nein, Sie kénnen dann alle privaten Gesellschaf-
ten unter "privater Verméogensteuer” abbuchen.
Damit diskriminieren Sie gerade mittelstandische
Unternehmen gegeniber den GroRBuntarnehmen.

(Beifall bei der CDU)

Das wissen Sie alles ganz genau! Sie wissen,
was die Einheitsbewertung kostet. Sie wissen,
dalR der Finanzminister Vorteile davon hat, wenn
er endlich einmal diese flr unser Land sicherlich
fast 200 Millionen DM Einzugskosten sparen
kann.

Wenn Sie (ber Existenzgriinder sprechen, Herr
Ministerprasident, dann verschweigen Sie, daB
der gesamte Mittelstand bei uns im Lande
35 Millionen DM von lhnen zugeteilt bekommt
und allein das CentrO in Oberhausen iiber
500 Millionen DM Subventionen bekommen hat.

{Beifall bei der CDU)
So sind die Zahlen in Wirklichkeit!

Wenn Sie zur Gentechnologie sagen, Herr Mini-
sterprésident, da? am 4. Dezember beim Wissen-
schaftszentrum ein KongreR stattgefunden hat,
dann ist das ja wirklich erwdhnenswert. Auch
daR dort positiv Gber die Gentechnologie gespro-
chen worden ist, ist erwahnenswert. Sie sollten
aber lieber dariber sprechen, wie Sie denn zum
Konsens mit diesen GRUNEN hier in dieser Regie-
rung kommen. Das ist doch das Entscheidende!

{Beifall bei der CDU)

Uber die unterschiedlichen Zahlen der Steuer-
schatzung habe ich am Donnerstagnachmittag in

der zweiten Lesung lang und breit gesprochen.
Das wissen Sie alles. Dazu brauche ich mich
nicht lAnger auszulassen.

Wenn Sie allerdings sagen, dieser Haushalt setze
klare Signale fir Investitionen, dann wissen Sie,
daR Sie die Unwahrheit sagen, dafd in lhrer Peri-
ode die Investitionsquote am Landeshaushalt hal-
hiert worden ist.

{Beifall bei der CDU)

Das ist Tatsache! Sie kdnnen doch nicht die Re-
duzierung von 22 % auf 10,4 % heute als ein
klares Signal fir Investitionen verkaufen! Das
nimmt lhnen doch keiner mehr im -Lande
Nordrhein-Westfalen ab!

Sie sollten lieber Ober Braunkohle sprechen, wie
wir das 20-Milliarden-Kraftwerkserneuerungspro-
gramm bekommen: indem namlich ein klares Ja
zu Garzweiler |l gesagt wird!

(Beifall bei der CDU)

Das wiéren Investitionsbldcke, auf die unsere Un-
ternehmen dringend warten.

Wenn Sie zu den Kindertagesstatten sagen, was
auf diesem Sektor von 1990 bis 1995 alles pas-
siert sei, dann verschweigen Sie natiirlich, daf? in
den 80Qer Jahren in Nordrhein-Westfalen so gut
wie nichts geschehen ist und deshalb dieser
enorme Nachholbedarf bestand. Auch das gehort
zur Wahrheit!

(Beifall bei der CDU)

Wenn hier lobend erwahnt wird, dalk der Haus-
halt des Wirtschaftsministers um 209 Millionen
DM gestiegen sei, wird verschwiegen, dalk dieser
Zuwachs allein darauf zurlickzufGhren ist, dal?
aus einem Versprechen von 1991, namlich Zah-
lungen fir die stillzulegende Zeche Sophia-Jaco-
ba, 202 Millionen DM im Jahre 1997 bezahlt
werden missen. Das ist der Zuwachs!

(Beifall bei der CDU}

Warum verheimlichen Sie denn so etwas? Das ist
doch d&rgerlich, der Bevodlkerung in Nordrhein-
Westfalen voliig falsche Tatsachen vorzugaukeln!

Sie sprechen von mehr Personal, das wir fordern.
Jawohl, wir haben mehr Personal fir ganz be-
stimmte Bereiche gefordert. Aber wir haben im-
mer gesagt: Wir tun es nur, wenn wir gleichzeitig
aus der Verwaltung diese Positionen heraus-
schneiden. Wir kénnen den Stellenplan nicht ver-

{c)

(D)



{A)

(B)

Landtag
Nordrhein-Westfalen

18.12.1996
Plenarprotokoll 12/46

(Dr. Linssen [CDUY}

groBern. Unter der Agide lhres Finanzministers
sind seit 1988 10 000 Stellen mehr geschaffen
worden. Das ist die Wahrheit!

{Beifall el der CDU)

Dann sprechen Sie von einem Programm “Arbeit
und Umwelt". [hr eigener Finanzminister sagt
doch, dafk in dem b5-Jahres-Zeitraum von 1980
bis 1995 14 Milliarder ausgegeben wurden und
jetzt von 1996 bis 2000 nur 13,1 Miliiarden DM
ausgegeben werden. Das Programm wird also
vermindert, und Sie wverkaufen das im Lande
Nordrhein-Westfalen als eine groflde Herkulestat.

{Beifall bei der CDU

Meine Damen und Herren, ich méchte die Gele-
genheit nutzen, in der verbleibenden Zeit - wir
haben sicherlich noch eine lebhafte Debatie vor
uns; dies wiinsche ich mir jedenfalls im Intaresse
des Landes Nordrhein-Waestfalen - etwas zu den
vier Entschliefungsantragen vorzutragen, die wir
heute vorgelegt haben

Einmal haben wir gesagi: das Proiekt Garzweiler
It voranbringen! Wir ma:hiten hier und heute ger-
ne von dieser Koaliticr wissen, da Sie sich der
Aussprache zu diesem Punkt bisher verweigert
haben - ich habe nicht erkannt, dald Ste dieses
heilte Eisen angefafdt nabenr; nur Koilege Matthie
sen hat die alte Pos'tioir der SPD vorgetragen -,
ob Sie in der Lage sind. ¢in gemeinsames. klares
Ja zu sagen.

{Beifall bei dey CDiH

Der Abstimmung. @& gleich stattfinden wird,
kédnnen Sie sich nicnt entziehen.

{Vorsitz: Vizeprasident Dr. Hans-Ulrich Kio-
se)

Bisher haben Sie alle :nsere Versuche, eine direk-
te Abstimmung zu verlangen, torpediert, indem
Sie alles in die Ausschosse verlagert haben. Das
war der Uble Trick. Aber jetzt zur dritten Lesung
missen Sie springen, und darlber freuen wir
uns!

(Beifali bei der CDU)

Wir mochten dann ven lhnen wissen, was Sie zur
Ausbildungsabgabe sagen, ob es stimmt, was
auch Herrn Ddpp zu diesem Kommentar verfdhrt
hat, dafd er sich Rot-Grin schlimmer vorgestellt
hat. Das hal er gesagt - das mussen Sie Gbri-
gens wissen -, nachdem der Ausbildungskonsens

unterschrieben war und er zu Recht gesagt hat:
Das hatte ich von dieser Regierung nicht erwar-
tet.

Daf} aber nachher die GRUNEN Theater machen,
weil sie nicht dabei waren, weil sie dem (her-
haupt nicht zustimmen, bringt doch wieder zu-
sitzliche Verunsicherung in die Wirtschaft hinein.
Das ist doch eine Tatsache! Da missen Sie dem
Zitat von Herrn Dopp schon die genaue Situation
hinzufGgen. Das gebietet die Ehrlichkeit, Herr
Ministerprasident.

Aullerdem méchten wir gerne etwas zur Bio- und
Gentechnologie wissen. Natirlich méchten wir
den Wirtschaftsminister unterstlitzen und ein
klares Votum dieser Koalition fiir die Bio-Regioc
Rheinland und fGr alle Forderungen in diesem
Bereich haben. Wir machten vor alien Dingen
nicht, daR GRUNE durch die Gegend laufen und
sagen: Man kénne sich nicht davon distanzieren,
wenn Freilandversuche torpediert wirden, aber
man begriiRe es auch nicht. So die stellvertreten-
de Landtagsprasidentin, meine Damen und Her-
ren, die uns draulRen reprasentiert. Wortlich: Ich
kann das nicht begriiRen, aber ich kann auch
nicht Abstand davon nehmen.

Das ist die Haltung der GRUNEN. Deshalb mach-
ten wir gerne von lhnen wissen, wie Sie zu die-
sem Thema stehen. Die wahren Zukunftsaufga-
hen dieses Landes sind, dal3 wir fir soiche Zu-
kunftstechnologien Wege freimachen.

{Beifali pei der CDU - Zuruf des Roland Ap-
pel [GRUNE])

- Herr Appel, wenn Sie dazwischen schreien: Das
sieht der Wirtschaftsminister genauso wie ich.
Sie haben eben diese Chaos-Koalition, damit
missen Sie fertig werden. Heute missen Sie bei
der dritten Lesung endlich etwas dazu sagen.

{Beifall bei der CDU)

Dann haben wir das Thema Rhein-Ruhr-Flughafen
Disseldorf aufgegriffenn - wir haben ja nur vier
Antrige aus dem ganzen Spektrum, das man hier
vorfihren konnte, ausgewéhlt. Dazu mdchten wir
gerne wissen, ob Sie denn den Wirtschaftsmini-
ster in seiner Haltung zum Rhein-Ruhr-Flughafen
unterstitzen. Es wird interessant werden. Wir
haben die Frage der Privatisierung noch gar nicht
angesprochen; dazu kédnnten wir noch einen An-
trag stelien.

(Beifali bei der CDU)
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(Dr. Linssen [CDUD

Wir wollen es dabei belassen und mochte gerne
von lhnen horen, wie Sie sich zu diesen existen-
ziell wichtigen Fragen im Lande Nordrhein-West-
falen stellen. Denn daran entscheidet sich, ob
jemand fir Nordrhein-Westfalen arbeitet.

Was ich mir hier alles habe anhdren missen!
Uber den Versuch von Herrn Matthiesen, klar-
zumachen, wer fir den Abbau der Vermdgen-
steuer sei, arbeite, gegen die Interessen des Lan-
des Nordrhein-Westfalen, kann ich nur lachen.
Diejenigen, die solche Projekte wie Garzweiler Il
in Nordrhein-Westfalen verschieben und verhin-
dern, arbeite gegen die Interessen der Arbeitneh-
mer, gegen die Arbeitsplatze bei uns. Deshalb
wollen wir von lhnen eine Entscheidung haben!

(Beifall bei der CDU}

Vizeprasident Dr. Hans-Ulrich Klose: Ich erteile
Herrn Finanzminister SchleuBer das Wort.

Heinz SchleuRer, Finanzminister: Herr Prasident!
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Herr
Kollege Linssen, Ihr Abgang war gekennzeichnet
von einer treffenden Formulierung: nicht zum
Haushalt, nicht zu einer Sachfrage. Sind das die
Maodelle, fur die Sie stehen?

Ich wollte eigentlich zum Haushalt etwas sagen
und zu den Behauptungen, die Sie in den letzten
Tagen aufgestellt haben. Ich habe mich daran
erinnert, daf’ ich dem Kollegen Schauerte hei so
mancher Gelegenheit sagen mufte, dalk sein Um-
gang mit Zahien ein wenig sorglos sei. Denn hin-
terher, wenn aus Pianzahlen korrekte Zahlen wur-
den, konnte man dies belegen.

Seitdem aber der Fraktionsvorsitzende auch noch
die Alleinzustandigkeit fir Finanzpolitik hat, also
sozusagen das Monopol hat, sich zu duflern,
auch zur Finanzpolitik wird es eher ein bildichen
chaotisch. Da hilft auch der Generalsekretar der
CDU nicht sonderlich weiter.

lch habe am letzten Donnerstag nicht hier sein
kénnen, Kollege Dr. Linssen, sondern habe nach-
lesen missen, was Sie in lhren vier Auftritten
gesagt haben und was der Generalsekretdr zu-
satzlich geduRert hat. Ich fand das schon beein-
druckend.

Der Generalsekretdar der CDU stelit hier zum
Haushalt fest:

"Das Ding, das Sie da eingebracht haben, das
steht auf ganz wackligen Flien. Und wenn
Sie immer noch nicht begriffen haben, kann
ich Ihnen einmal erkldren, wie das denn mit
dem Haushalt ist und mit den Rechnungen ist.
Wenn ein Bicker 1 000 Brotchen backt, er
aber nur 500 verkaufen kann, bleibt er auf
dem Rest sitzen. Das ist das Problem.”

Herr Kollege Reul, wenn Sie so mit dem doch
sehr komplizierten Haushalt umgehen, dann kann
daraus nichts werden; dann bleiben Sie lieber
dabei und backen weiter Brotchen.

(Heiterkeit - Zuruf von der SPD: Kleine! -
Beifall bei der SPD)

- Natiirlich ganz kleine Brétchen, 500 Stiick.

lch will noch etwas zum Jahressteuergesetz sa-
gen, Herr Kollege Linssen, und zu lhrem Antrag.
Zur Vermdgensteuer, Herr Kollege Matthiesen,
bedanke ich mich nachdricklich. lch habe bereits
in der zweiten Lesung gesagt, dafd die auf die
gestellten Fragen gegebenen Antworten zur Kom-
pensation ausreichend sind, dal} dies aber steuer-
politisch falsch ist. Ich habe zur Steuerschéatzung
vom November wiederholt gesagt, dal diese
Steuverschétzung eine ausreichende Risikovor-
sorge im Haushalt 1997 hat. Dabei bleibt es.
Auch die Steuereinginge des Dezember bestar-
ken mich darin, dal wir da auf einem soliden
Weg sind.

Nur, Herr Kollege Linssen, wer hier im Landtag
behauptet, dafk dieser Haushalt in den Einnahmen
und Ausgaben nicht gedeckt set, der ist auch als
Parlamentarier verpflichtet, entsprechende An-
trige zu stellen. Ich kenne einen solchen Antrag
nicht. Dazu hétte Sie Artikel 81 der Landesver-
fassung gezwungen.

Zu lhrem Vorwurf der ungebremsten Verschul-
dung - Herr Ministerprasident hat einiges dazu
gesagt -: Ich will nicht auf die nicht ausgenutzte
Kreditermachtigung eingehen, sondern will lhnen
nur sagen, dafl wir Jahr fir Jahr die Kriterien von
Maastricht erfiillen, auch als sie noch gar nicht
existent waren.

Herr Kollege Diegel, was mich allerdings beein-
druckt - das ist ein entscheidender Punkt - Da
ringt man europaweit um eine Fixierung dessen,
wie staatliche Stabilitdt aussieht. Gerade die Bun-
desregierung, besonders mein Kollege Waigel,
bemuht sich darum, zu prazisen Ergebnissen zu
kommen. Dem ist es nun in Dublin weitgehend
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{Minister Schleufter)

gelungen. Uber die Frage, wie Staatsstabilitat
aussehen kénnte, haben wir aiso eine europa-
weite Verstandigung. Dann sagen Sie aus der
Provinz heraus, dalk drei Promille besser seien als
das, worauf sich ganze Regionen und Regierun-
gen verstandigt haben. Das finde ich schon be-
eindruckend.

lch bemiihe mich, sehr schnell mit dieser Bundes-
regierung zu Ergebnissen zu kommen, auch was
die Umsetzung auf Nordrhein-Westfalen angeht.
Wir werden verninftige Positionen mit verninfti-
gen Ergebnissen haben. Vielleicht gibt es die Be-
reitschaft, dar(ber sachlicher zu reden, wenn das
verabschiedet ist.

lch will noch ansprechen, dalk die Experten unse-
re Positionen in Nordrhein-Westfalen zur Konsoli-
dgierung deutlich besser beurteilen. Das gilt fir
das Rheinisch-Westfalische [nstitut flir Wirt-
schaftsforschung. Es bestatigt namlich nach-
drucklich, dalR wir den striktesten Konsolidie-
rungskurs aller Flachenlander haben. Das gilt
auch f(r Standard & Poors, die festgestellt ha-
hen, dalt ungeachtet aller konjunkturellen Bela-
stungen und Strukturprobleme die Finanzpolitik in
NRW von strikter Disziplin und soliden Haushalts-
abschlUssen gepragt ist. Da frage ich schlicht
und ergreifend: Warum ignorieren Sie Fachkom-
petenz?

{Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Meine Damen und Herren! Herr Kollege Linssen,
ich kann ja verstehen, daid Sie von thren Auftrit-
ten erschopft sind und jetzt in sich gehen und
sich ausruhen miissen,

(Beifall bei der SPD)

aber Sie soliten sich einen entscheidenden Eck-
punkt Ihrer falschen Darstellung noch einmal vor
Augen fUhren, damit das in den Folgejahren nicht
wiederholt wird: Der Steueranteil der Lander am
Gesamtsteueraufkommen sei deutlich gestiegen,
und Bayern und Baden-Wirttemberg hétten die-
sen Anstieg ihrer Einnahmen genutzt, um die
Netto-Kreditermachtigung abzusenken. Das war
Ilhre Grundaussage. Das ist geradezu eine Ver-
drehung der Wirklichkeit. Es ist eine ganz dreiste
Behauptung, denn richtig ist: Selbst nach der
Abgrenzung des Bundesfinanzministers gibt es
ein Steuer-Plus von 233,8 % in den neuen L&n-
dern, in den aiten Landern ein Minus von 0,4 %.

(Erhebliche Unruhe - Glocke des Prasiden-
ten)

Wenn man dann die notwendigen Abgrenzungen
des Bundesfinanzministers, die er auf seinen
Haushalt gemiinzt gemacht hat, berlcksichtigt,
nur die Bahnstrukturreform und den System-
wechsel beim Kindergeld nimmt, der alleine eine
Verschiebung von 44 Milliarden DM mit sich ge-
bracht hat, erkennt man, dal3 die Steuereinnah-
men in den neuen Landern um 104,5 % steigen,
wihrend sie in den alten Landern um 3,7 % sin-
ken. In Nordrhein-Westfalen sinken sie um 6,6 %
- unstreitige Zahlen, véllig unstreitig innerhalb der
gesamten Finanzministerkonferenz, unstreitig
auch mit dem Bundesfinanzminister.

Sehen Sie, mit diesem Minus von 6,6 % an Ein-
nahmezuwachs des Landes Nordrhein-Westialen
- alter alten Lander um 3,7 % - hatten wir die
Kindertagesstatten finanziert, wie Sie wiederholt
behauptet haben. Herr Kollege Paus, ich erinnere
mich daran, dafls Sie in der vergangenen Woche
das FlGchtlingsaufnahmegesetz auch noch aus
diesem Minus von 6,6 % zuséatzlich finanzieren
woliten, Das ist lhre Methode. Nur nicht sonder-
lich erfolgreich, kann ich lhnen da nur sagen.

(Beifall bei der SPD)

Zur Wachstumsschwache ist einiges gesagt wor-
den.

Was Sie schlicht und ergreifend einfach ignorie-
ren, ist, dall wir im Grundgesetz die Aufforde-
rung haben, dal wir uns um Angleichung der
Lebensverhaltnisse bemiihen sollen.

{(Erhebiiche Unruhe - Glocke des Prasiden-
ten)

Vizeprasident Dr. Hans-Ulrich Klose: Herr Finanz-
minister, darf ich Sie einmal unterbrechen?
- Meine Damen und Herren! Es ist erfreulich, dal}
Sie alle da sind. Aber damit ist auch die Ver-
pflichtung verbunden, nicht stadndig miteinander
zu reden. - Bitte schén.

Heinz SchleuRer, Finanzminister: Die entschei-
dende Frage bleibt, dafd wir jetzt wieder, begin-
nend mit dem Jahre 1995, erhebliche Leistungen
in den Landerfinanzausgleich bringen, Die Zahlen
sind hier genannt worden. Dies bringt mit sich,
dal3 die anderen aufholen, ihre Chancen verbes-
sern. Wenn wir erfolgreich sind, wird das Ergeb-
nis sein, dal der Anteil Nordrhein-Westfalens am
Bruttoinlandsprodukt weiter zurlickgeht.
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{Minister SchleuRRer}

Herr Kollege Linssen, dann zur Birokratie und
zum Personal: Der Ministerprasident hat lhnen
exakte Zahlen genannt - sowohi was in der all-
gemeinen Verwaltung zuhause ist als auch in den
Bereichen, in denen sich Schule, Hochschule,
Justiz und Finanzen blndeln - und hat Sie dann
gefragt, wie Sie denn da noch weiter umschich-
ten waollen.

Sie nehmen nicht zur Kenntnis, daf3 unsere Per-
sonalsteuerquote in den letzten finfzehn Jahren
um fast 8 Prozentpunkte nach unten gedriickt
worden ist, dal} wir weit vor allen anderen Lan-
dern liegen, daf® selbst Baden-Wirttemberg um
7 Prozentpunkte hoher, Bayern um 5 Prozent-
punkte hoher liegt als wir und dal® die Untersu-
chungen, die wir gemacht haben, zu der Erkennt-
nis fithrten - nebenbei: Wir halten uns da nicht
fir besser als Daimler und die Deutsche
Bank, wir brauchen eine solche Begleitung -, dal?
wir Ergebnisse erzielt haben, die beispielhaft far
andere Lander sind und von den anderen Landern
genutzt werden.

Uber die Investitionsquote ist geredet worden.
Dal wir die groBe Zeit der dffentlichen Investitio-
nen hinter uns haben - das war die Zeit der 60er
und 7Cer Jahre -, gilt fir alle alten Léander. Die
neuen Lander haben heute die Quoten, die wir in
den 60er und 70er Jahren hatten. Das ist auch in
Ordnung so, weil die nachholen missen.

Mich hat besonders beeindruckt, Herr Kollege
Linssen, dalR Sie die Selbstandigkeitsiiicke ent-
deckt haben. Dazu ist eben von allen Rednern der
Koalition und vom Ministerprasidenten Stellung
genommen worden. Mich wundert aber, dald sie
ausgerechnet Bayern als Beispiel nehmen, daR
Sie sozusagen den Freistaat loben und ihn als
leuchtendes Beispiel hinstellen.

{Zuruf von der CDU: Die sind gut!)

Wenn man sich dann ansieht, warum die in der
Selbstandigenquote gut sind, stellt man fest, daf
82 % der Landwirte in Bayern Selbstandige sind.
in der Konsequenz hiel3e das, dall wir uns inten-
siv darum kdimmern miifZten, in Nordrhein-West-
falen moglichst viele biuerliche Kleinbetriebe neu
Zu schaffen.

(Beifall bei den GRUNEN - Lothar Hege-
mann [CDU]: Das ist doch unter lhrem Ni-
veau! - Unruhe)

Diese Landwirte mifZten, damit sie mit Frau H&hn
da zurechtkommen, mdglichst noch mit dkologi-

schem Anbau arbeiten. Dann gabe es keine Selb-
standigenliicke mehr in Nordrhein-Westfalen.

Herr Kollege Linssen, ich freue mich, dalR Sie
wieder wach geworden sind. Sie glaubten eben,
uns eine Reihe von Prophezeiungen mit auf den
Weg geben zu mussen, was eine mdagliche Haus-
haltssperre und den méglichen Nachtragshaushalt
angeht. Ich bin ganz sicher, daf3 Sie da irren wer-
den, wie Sie fast immer geirrt haben.

Natdrlich werden wir die Spar-Gruppe brauchen.
Wir haben namlich das ehrgeizige Ziel, im Jahre
2000 nur noch 1 Milliarde DM Neuverschuldung
zu haben. Dazu ist jeder Gedanke und jede !dee
recht.

{Zuruf von der CDU: Das Ziel ist der Weg!)

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Wer
politisch arbeitet, wer politisch téatig wird, der
mul sich und muf? seine Arbeit bewerten lassen -
auch kritisch bewerten lassen. Aber es geht dar-
um, wer so etwas sagt und wer bewaertet. Es ist
doch nicht vollig unwichtig, ob eine iiberzeich-
nende Opposition Stellung nimmt oder Menschen
mit unstreitigem Sachverstand.

in wenigen Wochen wird der Haushaltsabschiuf3
1996 vorliegen. Ich bin sicher, Herr Kollege Lins-
sen, dald dieser Abschlul des Haushaltes 19986 -
das wird so sein, wie in all den Jahren zuvor -
eine sichere Basis flr einen verldBlichen Haushalt
1997 abgeben wird.

{Beifall bei SPD und GRUNEN})

Vizeprasident Dr. Hans-Ulrich Klose: Meine Da-
men und Herren, wird weiter das Wort ge-
wuinscht? - Herr Kollege Appel, bitte schan.

(Hka Keller [CDUL: Das muld wirklich nicht
sein, Herr Appell)

Roland Appel (GRUNE}: Sehr verehrter Herr Pra-
sident! Liebe Kaolleginnen und Kollegen! Wir ha-
ben so lange auf Herrn Linssen warten miissen,
dal> man sich jetzt zumindest ein biRchen mit
seinen Argumenten auseinandersetzen muld, ob-
wohl er heute morgen, wie man sagen muf3, ein
biBchen aus dem Kaffeesatz zitiert hat, Sie haben
ja weniger von Fakten und Haushaltsdaten gere-
det, Herr Dr. Linssen, als von irgendwelchen Pro-
gnosen oder Stimmungsuntersuchungen. Sie ha-
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{Appe! [GRUNE])

ben sozusagen die Psychologie oder die vermute-
te Psychologie der Wirtschaft zitiert.

Sie haben dann natirlich sehr stark auf das abge-
hoben, was Abbildung scheinbarer Realitdt ist.
Sie haben aber dabei die Realitat Ubersehen. So
hat sich diese Landesregierung ein 13,1 Milliar-
den DM-Programm fir Arbeit und Umwelt vorge-
nommen und setzt es um. Nordrhein-Westfaten
ist auBerdem der grolite Einzahler in den Bund-
Lander-Finanzausgleich.

(Unruhe - Glocke des Prasidenten)

AuRerdem ist die Tatsache zu sehen, daf}
Nordrhein-Westfalen einen erheblichen Struktur-
wandel bei Kehle und Stahl mit vielen wegbre-
chenden Arbeitspldtzen in den letzten zwanzig
Jahren schon bewaitigt hat und ihn weiter bewal-
tigen wird. Sie haben vor allen Dingen ignoriert,
dafd es die nordrhein-westfélische rot-griine Lan-
desregierung ist, die hier ein Existenzgrindungs-
programm mit 300 Millionen DM

(Beifall bei den GRUNEN)

und ein Programm far 25 Millionen DM far Mei-
stergrindungspramien aufgelegt hat. Diese Sum-
me st wverstetigt worden. AulRerdem ist
Nordrhein-Westfalen das einzige Bundesland ne-
ben Bayern und Baden-Wirttemberg, in dem Risi-
kokapital zur Verfiigung gestellt wird.

{Beifall bei den GRUNEN)

Sie versuchen, das hier wegzuwischen. Das wer-
den Sie nicht schaffen.

Sie haben dann noch Herrn Kirchhoff, den Arbeit-
geberprasidenten, und seine Einschitzung der
Wirtschaft in Mordrhein-Westfalen zitiert, Dazu
kann ich nur sagen: Ich schatze ja Herrn Kirch-
hoff. Nur, Herr Kirchhoff hat in seinen AuRerun-
gen schon des ofteren gezeigt, dald ste sehr inter-
essengeleitet sind und dal er manchmal weit an
der Realitdt vorbeigeht. So kénnen Sie in einer
Broschiire des nordrhein-westfilischen Arbeit-
geherverbandes, die Herr Kirchhoff mit einem
freundlichen Schreiben Ubrigens an alle Schulen
verschickt hat, nachlesen, dal der Vorsitzende
der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN schon
seit 1995 gar nicht mehr im Landtag ist. Ich kann
sagen, Herr Kirchhoff hat viel mit den Realitaten
in diesem Land zu tun.

{Laurenz Meyer [CDUT: Der scheint seiner
Zeit voraus ZU sein!)

Aber das ist nicht das einzige, wo er falsch liegt.

Sie haben sich auch sehr darum bemiiht, (iber die
Chancen der Gentechnologie zu reden. Wer in
diesen Tagen die Ausstellungshalle der Bundesre-
publik Deutschland in Bonn betritt, kann dort im
Fover auch iiber eine Werbeveranstaltung der
Gentechnikfreunde stolpern. Interessant ist es,
wenn man sich einmal die Untersuchungen Gber
die Arbeitsplatzrelevanz der Gentechnologie an-
sieht. Wir haben nicht gesagt, dall wir in
Nordrhein-Westfalen volligp dagegen wéren. Das
Wesentliche zu diesem Thema sagt die Koali-
tionsvereinbarung.

Ich mufRd Thnen aber auch folgendes sagen, Herr

Linssen: Gentechnik ist nicht das, was uns Hun- |

derttausende von Jobs in den nachsten Jahren
bescheren wird. Zwar sagt eine Studie des
Prognos-Instituts aus Basel, die der Bundesmini-
ster Rlttgers gern zitiert, da® in der Biotechnolc-
gie moglicherweise bis zum Jahr 2000 maximal
100 000 Arbeitsplatze geschaffen werden kon-
nen. Es ist aber nicht die Rede von dem, was
Herr Riittgers in friheren Jahren gesagt hat, dai
es dort 10 Millionen Arbeitsplatze gabe. Und die
Schweizer sagen ganz genau: Das ist ein Ober-
wert. Es konnten auch weitaus weniger Jobs
sein.

Zum Zweiten: Es wird nicht gefragt, wieviel alte
Jobs dort ersetzt werden, weil sie teilweise oder
ganz wegrationalisiert werden. Dazu mGRten Sie
sich eigentlich auch aufern. Da sagt zum Beispiel
ein Bremer Wirtschaftswissenschaftler, Merr Do-
lata, da? die Gentechnik mittelfristig fiir einen
Arbeitsptatzzuwachs von plus minus null sorgen
wirde. Auch da hat Herr Linssen wieder Bilder an
die Wand gemalt, die an der Realitat vorbeige-
hen.

Herr Linssen hat sich an anderer Stelle auch aus-
fahrlich mit dem sogenannten "Wirtschaftsstand-
ort Nordrhein-Westfalen" auseinandergesetzt.
Deshalb michte ich auch ein Wort Uber die Rah-
menbedingungen verlieren, unter denen wir hier
einen soliden Haushalt vorgelegt haben. Zu den
Rahmenbedingungen gehdrt doch auch, daf zum
Beispiel 1996 Milliarden DM - unter anderem da-
durch, dal? Nordrhein-Westfalen eine Milliarde
DM mehr im Bund-Lander-Finanzausgleich

{Unruhe - Glocke)

zahlen muldte - auf uns zugekommen sind.

Vizeprasident Dr. Hans-Ulrich Klose: Herr Kollege
Appel, ich bitte Sie, einmal zu unterbrechen. Wir
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{Vizeprasident Dr. Klose)

warten jetzt ab. - lhre eigene Fraktion nimmt Sie
offensichtlich auch nicht so ganz ernst.

{Lachen und Beifall bei der CDU)

- Die anderen auch nicht. Ich sage das deshalb,
weil wir nicht nur Ricksicht auf den Redner neh-
men missen, sondern auch auf uns selber, damit
wir etwas von dem mitbekommen, was er sagt.
Ich sage das auch im Hinblick auf die Damen und
Herren, die auf der Tribiine sitzen. Was sollen die
Besucher eigentlich fir einen Eindruck bekom-
men?

(Beifall auf der Triblne)

- Beifallsbekundungen sind hier auch nicht zulas-
sig, meine Damen und Herren. Daran miissen Sie
sich auch gewdhnen. - Herr Kollege Appel, bitte
schén.

Roland Appel (GRUNE): ich hoffe, Herr Préasident,
daf die Biirgerinnen und Biirger drauBen im Lan-
de, aber auch die Zuschauer auf der Tribiine sich
ihr Urteil immer danach bilden, was hier gesagt
wird und vor allen Dingen danach auch wirklich
eingehalten wird.

{Zurufe von der CDU)

Ihr Verweis auf Baden-Wurttemberg, Herr Lins-
sen, das Sie uns als Hochtechnologieland vor-
gehalten haben, hinkt auch an einer anderen Stel-
le. Ich mochte darauf hinweisen, da} es Baden-
Wirttemberg ist, das trotz statistischem Wirt-
schaftswachstum in den letzten vier Jahren
220 000 Arbeitsplatze wegrationalisiert, verloren
hat.

Ich will lhnen auch erkldren, warum. Sie haben
heute morgen versucht, uns Nachbhilfe in lhrer Art
von Klippschulékonomie zu geben. Sie haben uns
erzahlt, die Unternehmergewinne missen endlich
wieder steigen, damit die Unternehmer dann so
nett sind und Arbeitspldtze schaffen. Ich méchte
lhnen anhand einer Statistik versuchen nahezu-
bringen - vielleicht méchten Sie das ja zur Kennt-
nis nehmen -, wie sich die Unternehmensgewinne
in den letzten Jahren entwickelt haben: Allein
1995 hatten wir eine Steigerung der Unterneh-
mensgewinne in der Bundesrepublik Deutschland
um 15 %. 1988 betrugen die Gewinne der Unter-
nehmen bundesweit 407 Milliarden DM, 1992
510 Milliarden DM und 1995 653 Milliarden DM -
ohne Zinsen, Dividenden und sonstige Vermé-
genseinkommen. Das ist die Unternehmensge-
winnentwicklung in den letzten Jahren.

Was macht die Bundesregierung in dieser Situa-
tion? Die Bundesregierung la@t nicht nur zu, daR
die Unternehmen so viele Gewinne machen und
diese dann offensichtlich, weil sie keine politi-
schen Impulse geben kann - zum Beispiel im 6ko-
logischen Umbau in ein anderes Verkehrssystem
zu investieren -, ins Ausland transferiert werden.
Nein, Sie sorgen auch daflr, daR Sie durch lhre
verfehlte Steuerpolitik in dieser Situation die Ver-
moégensteuer in Bonn abschaffen.

Dazu méchte ich lhnen auch etwas vorhalten:
Sie, Herr Linssen, haben die Abschaffung der
Vermogensteuer in einer Situation unterstiitzt, in
der in Westdeutschland 50 % der Haushalte, das
heit die Halfte der Menschen, einmal gerade
iber 9 % des Vermogens von Nettogeld verfi-
gen, aber 5,5 % der Haushalte Uber ein Drittel
des Nettogeldvermdgens besitzen. Das ist eine
ziemliche soziale Schieflage.

Wir haben gleichzeitig 10 Millionen Menschen in
der Bundesrepublik, die an oder unter der Ar-
mutsgrenze leben. Und in dieser Situation fallt
lhnen nichts besseres ein, als die Abschaffung
der Vermdgensteuer nicht nur zu fordern, son-
dern auch hier zu unterstiitzen. Sie entlasten da-
mit nicht nur gerade 38 OO0 Leute hier in
Nordrhein-Westfalen. Sie sorgen auch dafiir, daR
viele junge Familien, deren Einkommen gerade
ausreicht, um sich ein Eigenheim oder eine Eigen-
tumswohnung zu leisten, jetzt durch die entspre-
chenden Steuerausgleiche mehr belastet werden.
Sie haben wieder zugunsten der Reichen umver-
teilt. Sie haben ihre Politik des Umverteilens von
unten nach oben weitergeflhrt.

(Beifall bei den GRUNEN)

Von diesen Rahmenbedingungen werden auch
ihre kleinen Antrdge, die Sie heute wieder auf
den Tisch des Hauses gelegt haben, wirklich
nicht ablenken. Wir werden deswegen in unserer
Politik in Nordrhein-Westfalen nicht wackeln. Wir
haben gezeigt und zeigen weiter, daf3 es notwen-
dig und auch mdglich ist, durch den 6kologischen
Umbau Arbeitspldtze zu schaffen, vor allen Din-
gen zukunftssichere Arbeitsplédtze, Herr Linssen.
Das ist das, was uns von lhnen unterscheidet.

(Beifall bei den GRUNEN)

Das ist das, was auf lange Sicht wirklich dau-

. erhaften Erfolg bringen wird. Es nitzt namlich

nichts, wenn Sie Billig-Jobs auf kurze Frist schaf-
fen und zu gesellischaftlichen Verhaltnissen kom-
men, wie sie in den Vereinigten Staaten von
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{Appel [GRUNE])

Amerika inzwischen Ublich sind. Dort haben sie
die Sozialleistungen vollig rasiert. Die Menschen
haben zum Teil zwei oder auch drei Jobs, leben
in Abhéngigkeiten und kommen gerade einmal so
mit ihren Haushaltsgeldern (ber die Runden.

Im Ubrigen treffen Sie mit dieser Form von Politik
vor allem Frauen. Sie treffen diejenigen, die die
gesellschaftliche Arbeit der Kindererziehung nach
wie vor in dieser Geselischaft in erster Linie lei-
sten, weil sich die Manner meistens davor driik-
ken. Sie unterstltzen eine weibliche Armut in
dieser Gesellschaft, die mit lhrer vorgeblichen
christlichen Politik eigentlich in Gberhaupt keiner
Weise zu vereinbaren ist.

Nun haben Sie uns heute wieder einen Entschlie-
ungsantrag vorgelegt: Garzweiler Il schnell vor-
antreiben.

{Dr. Helmut Linssen [CDU]: Schénl)

- Es ist schén, Herr Linssen. lhr Erinnerungsver-
mogen ist ziemlich kurz. Das wissen wir ja alle.
Deshalb haben Sie auch vergessen, dal Sie im
Marz 1995, kurz vor Ende der Legislaturperiode,
als die Mehrheit des Landtags diesen Garzweiler-
Beschluld gefaf3t hat, dagegen gestimmt haben.

{(Widerspruch des Dr.
[Coun

Heimut Linssen

- Lesen Sie einmal im Protokoll nach, wer alles in
Ihrer Fraktion sich damals zum Gegner von Gar-
zweiler aufgeschwungen hat.

{Zuruf des Dr. Heimut Linsen [CDU}

Das haben Sie vergessen, und nun wollen Sie
uns da etwas unterstellen. Das wird |hnen nicht
gelingen.

lch muld Sie ernsthaft etwas fragen, Herr Lins-
sen.

Vizepréasident Dr. Hans-Ulrich Klose: Herr Kollege
Appel, ich darf Sie einmal unterbrechen. - Wollen
Sie eine Zwischenfrage des Herrn Kollegen
Stump zulassen?

Roland Appel (GRUNE): Ach ja.

Woerner Stump”’ (CDU): Herr Kollege Appel, Sie
erwahnten den Beschluld zum Tagebau Garzwei-
ler {I. Ist lhnen bekannt, dall es zwei Antrige
gab, einen Antrag der SPD und einen Antrag der

CDU, die einen inhaitlichen Unterschied auswie-
sen,

(Leo Dautzenberg [CDU]: Das selektive
Wahrnehmungsvermogen!)

und deshalb die CDU nur dem CDU-Antrag zu-
stimmen konnte, und zwar pro Garzweiler 11?7

{Zurufe von der CDU)

Roland Appel {GRUNE): Das ist mir nicht be-
kannt, Herr Kollege Stump.

{Oh! Ch! von der CDU)

Wenn Sie mich darauf hinweisen, nehme ich das
gern an. Ich kann mich aber noch so weit erin-
nern, dald lhr Antrag darauf abzielte, nicht nur in
Garzweiler einiges kraftig abzubaggern, sondern
auch noch die Atomenergie in Nordrhein-Westfa-
len wieder einzufilhren.

(Ja! und demonstrativer Beifall bei der
CDU - Beifall bei den GRUNEN - Dr. Helmut
Linssen [CDUJ: Jetzt haben Sie zwei Pro-
biemel)

ich méchte Sie aber ernsthaft fragen: Wie wollen
Sie, lieber Herr Linssen, eigentlich die Zusage von
Bundeskanzler Kohl auf dem Weltklimagipfel von
Rio erflllen, zwischen 1990 und 2005 den CO,-
AusstolR um 25 % zu verringern? Wie wollen Sie
das mit GroRkraftwerken und Garzweiler erflllen?

(Dr. Helmut Linssen [{CDU] meldet sich zu
einer Zwischenfrage.}

Das wurde mich wirklich einmal interessieren.

Wir meinen nach wie vor, dafd es richtig ist, statt
in unsinnige GroRkraftwerke weiter Geld zu ver-
schwenden, eine dezentrale Energiestruktur in
Nordrhein-Westfalen durchzusetzen mit Kraft-
Warme-Kopplung, wobei die Kraftwerke Gber
85 % Wirkungsgrad ermdglichen. Das ist mehr
als der doppelte Wirkungsgrad, den Braunkohle-
kraftwerke je erreichen kdnnen. Wir haben in
diesem Haushalt bereits mit Anschubfinanzierun-
gen begonnen, damit dezentrale Kraft-Warme-
Kopplung in diesem Land zusétzlich gefdrdert
wird. Ich denke, wir sind auf dem richtigen Weg.

Die RWE Energie hat ja in den letzten Tagen ihren
Geschaftsbericht verdffentlicht. Da kann man
lesen, dafd sie inzwischen 38 Milliarden DM Riick-
lagen haben. Das sind Gelder, die zum grolsen
Teil aus den Stromgroschen der kleinen Leute
stammen. Das ist nicht einfach verfugbares Kapi-
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tal, um das eine oder andere zum Konzern hin-
zuzukaufen,

(Laurenz Meyer [CDU]: Machen Sie sich
keine Sorgen! Das schwitzt er (iberalll)

sondern das ist zuriickgelegt worden - genehmigt
durch die staatliche Monopolpreiskontrolle - fir
die Erneuerung des Kraftwerkparks, tir die Aui-
gabe der Energieversorger, die Maonopolunterneh-
men sind, ihre Kraftwerke immer auf dem neue-
sten, das heifl3t auf dem dkologischsten und dem
besten technischen Stand zu halten. Diese ein-
fache Tatsache weigert sich das RWE zur Kennt-
nis zu nehmen. €s hat dieses Geld sozusagen
zurickgehalten. Es macht eine Investitionsblok-
kade und weigert sich, in eine dezentrale Energie-
technik zu investieren.

(Zuruf des Laurenz Mevyer [CDU])

Ich fordere ven dieser Stelle nochmals das RWE
auf, endlich diese unsinnige Investitionsblockade
aufzugeben,

(Dr. Helmut Linssen |CDU] zur SPD: |hr
habt ja Vagel bei euchl)

Sie wiirden damit im Ubrigen auch sehr viele Ar-
beitsplatze bei den Bauunternehmen, im Maschi-
nen- und Anlagenbau und im Handwerk schaffen
und sichern.

(Minister Dr. Michael Vesper: Bauunterneh-
men sind wichtig!)

Damit und nur damit sind die Klimaschutzziele
von Rio zu erreichen. Sie bestehen nicht nur dar-
in, daf3 der CO,-Ausstol? his zum Jahr 2005 um
25 % reduziert werden soll, sondern auch darin,
dal3 bis zum Jahr 2050 der CO,-AusstoB auf die-
sem Planeten um 75 % reduziert werden soll. In
der allgemeinen Diskussion - wir betreiben ja viel
Tagespolitik - wird dieses Klimaschutzziel oft ver-
gessen. Wir meinen, dafd auch mit diesem Haus-
halt ein wichtiger Schritt in eine andere Richtung
getan worden ist, Das ist fiir uns Grund zu sa-
gen: Hier werden Investitionen in die Zukunft
getatigt.

im Gbrigen, Herr Linssen, haben Sie heute mor-
gen erzahlt, wo wir eine neue Unternehimer- und
Unternehmenskuitur brauchten. Ich frage Sie: In
welcher Branche sind denn in den letzten zehn
Jahren die meisten Arbeitsplitze in Deutschland
geschatfen worden? - Ich will es thnen sagen:

700 000 Arbeitsplitze sind im Umweltschutz
geschaffen worden. 700 000 Arbeitsplatze!

{Beifall bei den GRUNEN)

Das ist mehr als in der gesamten Chemieindustrie
in der Bundesrepublik Deutschland. Das hei3t:
Umweltschutz und &kologisches Wirtschaftan,
wie wir es in Nordrhein-Westfalen betreiben, sind
kein Jobkiller, sondern Jobkniiller.

Wir haben in Nordrhein-Westfalen Zukunftsfragen
zu ldsen. Vielleicht haben Sie in der Zeitung gele-
sen, was unser Wirtschafts- und Verkehrsmini-
ster Clement auf dem Verkehrsforum gesagt hat:
Wir missen bis zum Jahr 2000 und dariiber hin-
aus mit fast einer Verdeppelung des Giterver-
kehrs rechnen. Sie glauben doch nicht ernsthaft,
dal3 Sie durch Autobahnausbau einem derartigen
Verkehrsaufkommen Herr werden kénnen. Das
heit: Wir werden sinnvoll nur wirtschaften kén-
nen, wenn wir den Umstieg hinbekommen, wenn
wir SchienengUterverkehrskonzepte bekommen,
mit denen der Ost-West-Verkehr durch Nordrhein-
Westfalen von Rotterdam bis Polen und weiter in
den nachsten Jahrzehnten in groRem MaRstab
von den Autobahnen und von den StraRen direkt
autf die Schiene geleitet wird.

(Laurenz Meyer [CDU]: Da sind Sie doch
genauso dagegen!)

Da sind die Arbeitsplitze, da sind die Zukunft-
schancen, Herr Mevyer,

{Laurenz Meyer [CDU]: Da sind Sie doch
genauso dagegenl)

nicht in irgendwelchen Lochern am Niederrhein,
wo Braunkohle abgebaggert und mit niedrigem
Wirkungsgrad verfeuert wird.,

Wir sind inzwischen als Medienland bundesweit
fihrend. lhre besondere wirtschaftspolitische
Qualifikation, Herr Linssen, haben Sie dadurch
bewiesen, daR Sie in lhrem Kasperle—Anderungsv
antrag letzte Woche gefordert haben, 15 Millio-
nen DM fur die Filmstiftung zu streichen. Das
ware nicht nur insgesamt gesetzwidrig gewesen.
Wir haben ja eine Gegenfinanzierung aus den
Einnahmen des Rundfunks. Das wire auch vollig
unsinnig gewesen, denn Sie hatten die Filmfér-
derung damit kaputtgemacht.

Dal dies aufstrebende mittelstandische Unter-
nehmen sind und dal diese eine wichtige Bran-
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che in Nordrhein-Westfalen darstellen, ist an |h-
nen offensichtlich vorbeigegangen.

Bezlglich lhrer Bemerkung, wie schlecht es den
Unternehmen in Nordrhein-Westfalen geht, giau-
be ich, Ihnen noch einmal ins Gedachtnis rufen
zu miissen, daR die Kaufkraft der Arbeitnehmer
seit 1980 - das sagt das Deutsche Institut fir
Wirtschaftsforschung - kaum gestiegen ist: Das
durchschnittliche Bruttoeinkommen ist von
36 200 DM im Jahre 1980 zwar auf 60 100 DM
im Jahre 1995 gewachsen, aber nach Abzug der
Steuern und Sozialversicherung bleibt lediglich
ein Unterschied von knapp 10 000 DM. Berlck-
sichtigt man die Inflation, betragt die Erhohung
des Realwertes der Einkommen ganze 800 DM;
dies sagt das DIW.

{(Lothar Hegemann [CDU}: Lassen Sie uns
zum Schlufd kommen!)

Das mufd in diesem Zusammenhang auch einmal
deutlich gesagt werden. Sie haben mit den Sor-
gen der Menschen und mit den Sorgen der klei-
nen Leute in diesem Lande wenig am Hut, die
Angst um ihren Arbeitsplatz und Angst davor
haben, dalk ihre Renten von Herrn Kohl zusam-
mengestrichen werden, und beflirchten massen,
dald ihnen heim néchsten Steuerloch Herr Waigel
noch tiefer in die Taschen greift.

Wir haben versucht - und wir werden das weiter
tun -, in Nordrhein-Westfalen Zeichen zu setzen,
um diesem entgegenzusteuern. Wir haben mit
diesem Haushalt gezeigt, dal® es auch unter
schwierigen Rahmenbedingungen mdglich ist,
Reformen durchzufdhren, und wir werden uns in
der Koalition weiter darum bemiihen.

Auch darin unterscheiden wir uns von lhren CDU-
regierten Bundeslandern, dall wir den Haushalt
weiter konsolidieren. Wir werden eine Arbeits-
gruppe an die Arbeit bringen, und wir werden die
Vorschlige, die BUNDNIS 90/DIE GRUNEN in den
Haushaltsberatungen auf den Tisch gelegt haben,
weiter beraten. Wir werden im Bereich der kom-
munaien Finanzen daflr sorgen, dald hier Mal3-
nahmen, Leistungen und Gesetze auf den Prif-
stand kommen, um herauszufinden, wie die Mit-
tel rationeller und besser eingesetzt werden kdn-
nen. Wir werden auch daflr sorgen, daf? im Lan-
deshaushalt alle Einsparmdglichkeiten, die in Zu-
kunft vorhanden sind, genutzt werden, um die
Nettokreditaufnahme und die Verschuldung des
Landes entsprechend zuruckzufithren. Wir sind
dabei auf einem guten Weg.

Herr Linssen, ich habe immer gedacht, dal? uns
die Opposition in richtige Schwierigkeiten hatte
bringen kdnnen, wenn Sie so manchen Antrag,
Uber den wir uns mit der SPD gestritten haben -
nicht wahr, Herr Trinius? -, eingebracht hatten.
Auf diese ldee sind Sie aber nicht gekommen.
Zuerst nehmen Sie eine ganze Weile nicht teil,
und dann ergehen Sie sich in Allgemeinplédtzen
bzw. philosophischen Betrachtungen. So eine
schlechte Opposition, Herr Linssen, hat das Land
nicht verdient, und die haben noch nicht einmal
die CDU-Wahler verdient.

(Beifall bei GRUNEN und SPD)

Ich kann lhnen nur folgendes raten: Setzen Sie
sich hin und Gberlegen Sie, ob dieser Zustand so
beibehalten werden kann. Versuchen Sie zumin-
dest in Zukunft, hier ein bilkchen ordentliche Op-
positionsarbeit zu leisten. - Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vizeprisident Dr. Hans-Ulrich Klose: Ich erteile
Herrn Kollegen Trinius fir die Fraktion der SPD
das Wort.

{Laurenz Meyer [CDU]: Der begrindet jetzt,
warum sie den Antréagen zustimmen}

Reinhold Trinius (SPD): Herr Prasident! Meine
sehr verehrten Damen und Herren! Ich freue
mich, daf? Herr Kollege Linssen als Vorsitzender
beschlossen hat, die CDU-Fraktion aus der Qua-
rantdne im Trappisten-Kloster wieder zu entlas-
sen.

{Ah-Rufe bei der CDU)

Ich habe mich eigentlich auf lhre Beitrage ge-
freut, und ich mdchte lhnen noch einen Spruch
sagen, Herr Linssen: "Eine Schwalbe macht noch
keinen Sommer.” Das gilt sinngemal auch fur
Ihre Fraktion: Ein Fraktionsvorsitzender Linssen
macht noch keine CDU-Fraktion.

(Beifall bei der SPD)

lch hatte gerne von |hren Kollegen gehort, was
sie zu all dem zu sagen haben, um das es uns
hier gehen muf3.

{Unruhe - Lothar Hegemann |[CDU]: Komm
zum Themal! - Glocke)

Die Blrger des Landes stellen uns angesichts der
Tatsache, dald wir eine zusatzliche Schuldenaut-
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(Trinius [SPD])

nahme von 7,1 Milliarden DM allein fiir das Land
Nordrhein-Westfalen beschlieRen, folgende Fra-
ge: Wie kommt ihr dazu, und was gedenkt ihr zu
tun, um von diesem Schuldenberg einmal her-
unterzukornmen? - Das ist sine Frage, die uns die
Birger steflen.

Deswegen ist alles, was hier zur Konsolidierung
gesagt wird, ernst zu nehmen. Auch deswegen
haben wir in unsere Koalitionsvereinbarung hin-
eingeschrieben, dai? wir Jahr fir Jahr die Netto-
krediterméchtigung senken wollen, um im Jahre
2000 eine Nettokrediterméchtigungslinie von
1 Milliarde DM zu erreichen und nicht zu (ber-
schreiten.

{Zurufe von der CDU}

Nun ist hier zu Recht darauf hingewiesen wor-
den, dafy wir von dieser Gesamtlinie im Haushalt
1997 abweichen. Das stimmt zwar, aber Sie ver-
gessen dabei, darauf hinzuweisen, daR wir Aus-
félle von mindestens 1,7 Milliarden DM zu ver-
kraften hatten.

Nun stellt sich die Frage, wie man an ein soiches
Problem herangeht. Die Ldsung, die der Finanz-
minister dem Landtag vorgeschlagen hat und die
wir mittragen, lautet: Weil das alles wirtschafts-
entwicklungsbedingt war, kdnnen wir nicht alles
durch Einsparungen erbringen, denn dann wiirden
wir zusétzlich die Konjunktur abwiirgen und
dampfen. Wir kdnnen aber auch nicht den ge-
samten Betrag auf die Nettokreditermichtigung
drauflegen, und deswegen ist ein Mittelkurs ge-
funden worden, der dazu fiihrt, dal wir von der
urspringlichen Konsolidierungslinie fir das Jahr
1997 abweichen. Wir werden die Halfte des Be-
trages durch Einsparungen und die andere Halfte
durch Erhéhung der Nettokreditermachtigung
erbringen. Das ist die Grundlage, und das heiflit -
dies kdnnen Sie auch nachlesen -, daR die reinen
Ausgaben des Landes um weniger als die Halfte
dessen, was der Finanzplanungsrat empfohlen
und flr zuldssig erklart hat, steigen, und das sind
genau 0,9 %,

Sie, Herr Kollege Linssen, sind mit lhrer Fraktion
nicht weiter gekommen als bis zu dem Grund-
satz: Sparen tut not. Aber Sie haben in keinem
AusschuR einen einzigen Antrag vorgelegt, bei
dem wir darliber hatten abstimmen kénnen, wo
die CDU wirklich sparen will. Solche Antrage gibt
es nicht.

Wer nur den Grundsatz vor sich hertragt, poli-
tisch aber nicht konkret handelt, der wird auch in

seiner grundsatzlichen Aussage unglaubwiirdig;
denn jeder mu® umgekehrt auch sagen kénnen,
meine Damen und Herren von der CDU: Wenn
Sie sparen wollen, dann teilen Sie uns doch bitte
auch mit, was an weicher Stelle in welcher Héhe
wann eingespart werden soll. Das tun Sie nicht.

leh habe im (brigen den Eindruck, daR Sie mehr
Wert darauf gelegt haben, die Schwierigkeiten
des Landes zu vergréBern, als an der Erarbeitung

‘'von Erfolgen teilzuhaben. Sie haben die Absicht

der Bundesregierung, die Vermégensteuer weg-
fallen zu lassen, zum Anlal? genommen zu sagen,
der ganze Haushalt sei Makulatur, weil das nicht
berGcksichtigt sei. Sie haben, nachdem die Kom-
pensation im Bundesrat erreicht worden war - wir
hoffen, dal das morgen endgliltig so beschlossen
wird -, nicht etwa gesagt, das sei ein groRartiger
Erfolg, sondern Sie haben sich auch hier im Land-
tag geweigert, in irgendeiner Weise fir Kompen-
sation flir das Land zu sorgen. Sie haben sich
daflir eingesetzt, dal die Steuereinnahmenseite
des Landes geschmalert wird. Wir hatten hier
eine Abstimmung darliber.

Sie hatten uns schon sagen milssen - wenn Sie
denn wirklich der Auffassung sind, die Steuer-
ansatze seien zu hoch -, um wieviel sie Ihnen
denn zu hoch erschienen. Dann hitten wir die
Nagelprobe machen kdnnen. Sie reden hier
schlankweg von 800 Millionen oder 1 Milliar-
de DM an steuerlicher Einnahmeerwartung zuviel,
Deshalb hatten wir von lhnen erfahren miissen,
ob Sie zusatzlich 1 Milliarde DM sparen oder
1 Milliarde DM auf die Nettokreditermachtigung
zuséatzlich drauflegen wollen. Davor haben Sie
sich gedrickt.

Was die behauptete Verfassungswidrigkeit des
eingebrachten Entwurfs betrifft, so gilt auch hier,
Herr Kollege Dr. Linssen: Wenn Sie diesen Vor-
wurf ernst meinen, dann miissen Sie Butter bej
die Fische tun, dann miissen Sie vom Verfas-
sungsgerichtshot in Mdnster feststellen lassen,
ob das, was Sie behaupten oder beflrchten, zu-
treffend ist oder nicht. Aber Sie gehen diesen
Schritt nicht, weil Sie das alies in einer Dunst-
glocke halten wollen. Sie wollen keine Klarheit,
sondern Sie profitieren davon, daR Sie Nebel
werfen. Ich kann thnen nur sagen: Dann sorgen
Sie bitte dafir, daf? hier Kiarheit eintreten kann,
oder héren Sie auf, davon zu reden, dieser Haus-
halt sei verfassungswidrig - entweder das eine
oder das andere.
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{Trinius [SPD])

Sie haben das Hohelied von Wissenschaft und
Forschung und insbesondere tiber die Gentechno-
logie gesungen. Darf ich Sie nicht nur daran, da3
jetzt ein Wettbewerb Biotechnik Rheintand ge-
wonnen worden ist, und ahnliches erinnern, son-
dern auch daran, daf$ es die Bonner Koalition war
- keine politische Entscheidung hier -, die die In-
stitute flir Gentechnik von Jilich nach Braun-
schweig abziehen wollte, und dal® es das Land
Nordrhein-Westfalen gewesen ist, das aus-
schlieRlich mit eigenen Mitteln daflr gesorgt hat,
dald diese Technik- und Forschungsrichtung, die
Sie hier hoch feiern, dieser wichtige Forschungs-
zweig also, entgegen der erklérten Absicht der
Bonner Koalition nicht nach Braunschweig verlegt
wurde, sondern hier im Lande blieb?

Deswegen kommt mir all das, was Sie hier sa-
gen, unglaubwiirdig vor. Ich habe nichts davon
gehort, dal® Sie sich flr den Verbleib dieser Ein-
richtung hier bei uns in Jilich eingesetzt hatten,
als es darum ging, sie zu halten. Ich weil auch
nichts davon, daf® Sie sich etwa bei Kohl oder
beim Zukunftsminister in Bonn daflr eingesetzt
hatten, diese Beschllsse riickgangig zu machen.
Nichts dergleichen!

Sie haben sich zur Sozialpolitik ausgelassen. Ich
will nur auf lhre grandiose ldee hinweisen - das
ist fast untergegangen -, aus Gerechtigkeitsgrin-
den eine allgemeine Dienstpflicht far alle jungen
Manner einzufihren. In Wirklichkeit geht es dabei
nicht um Gerechtigkeit. Sie haben vielmehr er-
kennen miissen, dald das Konzept des Bundes flr
ein Freiwilliges Soziales Jahr nicht funktioniert,
kaschieren jetzt einen Fehler, eine unzuldngliche
Regelung des Bundes beim Freiwilligen Sozialen
Jahr und erkldren nun hier, aus Gerechtigkeits-
grinden musse eine allgemeine Dienstpflicht her.

Sie haben heute das Hohelied der Tarifautonomie
gesungen. Das hat mich gewundert. Ich hatte
dieses Hohelied von lhnen gern vor einem Jahr
gehort,

(Beifall bei der SPD}

ais zum ersten Mal von Horst Zwickel von der
IG Metall der Vorschlag fir ein Blndnis fiir Arbeit
gemacht wurde. Sie wissen, dal} die Gewerk-
schaftsseite, um maéglichst mehr Menschen Ar-
beit zu verschaffen, dabei wichtige Grundsitze
ihrer bisherigen Tarifpolitik hintangestellt hat,
namlich die Orientierung des Lohnes an der Pro-
duktivitatsentwicklung, und sogar bereit war, bei
Einstellung von Langzeitarbeitslosen mit einer
untertarifiichen Entlehnung auf Zeit einverstan-

den zu sein. Das waren die Angebote. Von der
Unternehmerseite wurde erwartet, dald sich die
Unternehmer verpflichten, in einem bestimmten
Zeitraum 300 000 Menschen zusatzlich in Be-
schéaftigung und Arbeit zu bringen.

Ich habe damals von lhnen nicht gehort, dald Sie
sich voll und ganz hinter diesen Vorschiag ge-
stetlt hatten - nichts dergleichen! -, sondern Sie
haben sich an der Rosinenpickerei zu Lasten die-
ses wirklich riskanten, aber mutigen Vorschlags
von Horst Zwickel von der 1G Metall beteiligt.
Diese Rosinenpickerei haben Sie bis hin zu dem
Bruch des Versprechens fortgefihrt, daR die Ta-
rifparteien selbst eine Regelung zur Lohnfortzah-
lung finden sollten. Diesen Weg haben Sie be-
wullt versperrt, indem Sie an die Stelle der tarifli-
chen Vereinbarung eine politische Regelung ge-
setzt haben, die nun zum Glick in den Verhand-
lungen zwischen den beiden jeweiligen Tarifpar-
teien offensichtlich zum Scheitern gebracht wor-
den ist.

Herr Kollege, Sie sind fir das Land Nordrhein-
Westfalen in der Tat keine Alternative. Ich schla-
ge lhnen vor: Warten Sie den Kassenbericht flr
das Jahr 1996 ab, und Sie werden sehen, dal}
Sie mit lhren schwarzen Prophezeiungen das fal-
sche |.os gezogen haben. - Herzlichen Dank.

{Beifall bei SPD und GRUNEN)

Vizepriasident Dr. Hans-Ulrich Klose: lch erteile
dem Minister fir Wirtschaft und Mittelstand,
Technologie und Verkehr, Herrn Clement, das
Wort.

Wolfgang Clement, Minister fir Wirtschaft und
Mittelstand, Technologie und Verkehr: Herr Pra-
sident! Meine sehr verehrten Damen und Herren!
in diesen Haushaltsberatungen haben die Be-
schaftigungspolitik und die Beschéftigungsiage
eine herausragende Rolle gespielt. Das ist zu
Recht geschehen; denn die Beschéaftigungslage
Uberall in Deutschland und auch in Nordrhein-
Waestfalen kann man nur als aufRerordentlich dra-
matisch bezeichnen. Ich glaube deshalb, dal} es
deshalb richtig ist, wenn alle Anstrengungen dar-
auf konzentriert und gerichtet werden, den hisher
nicht gebrochenen Abwartstrend am Arbeits-
markt zu stoppen. Das gilt selbstverstandlich
auch fiir Nordrhein-Westfalen; das gilt, denke
ich, fur die ganze Bundesrepublik.
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Dabei spielt das eine wesentliche Rolle, was wir
normalerweise als Rahmenbedingungen bezeich-
nen: was die Abgabenbelastung in der Bundesre-
publik angeht, was die Steuerbelastung in der
Bundesrepublik angeht, und auch, was beispiels-
weise durch das Gesetz liber die Lohnfortzahlung
im Krankheitsfall an Schaden fiir die Unterneh-
men, far die Wirtschaft insgesamt angerichtet
worden ist. Darliber’ist gesprochen worden, auch
schon in der zweiten Lesung. Ich glaube, das
Notwendige dazu ist, jedenfalis von seiten der
Sozialdemokraten, gesagt worden.

ich méchte deshalb diese Gelegenheit der Debat-
te benutzen, um auf einige Themen, die Herr Kol-
tege Linssen angesprochen hat, einzugehen und
einige kiare Antworten zu geben,

Herr Kollege Dr. Linssen hat heute die Beschafti-
gungstage allgemein und auch die Frage der Koh-
lefinanzierung angesprochen. Ich will hier, damit
wir klare Worte sprechen und damit hier in Dis-
seldorf wie auch auBerhalb Diisseldorfs klar ist,
an welchemn Stand der Finanzierungsverhandlun-
gen flr die Kohle wir stehen, sehr deutlich sagen,
daf? wir - die Landesregierung Nordrhein-Westfa-
fen - eine LOsung der Kohleproblematik erstens
fir dringend erforderlich halten, weil weiterer
Aufschub wirklich im interesse der Unternehmen
wie der Beschaftigten unakzeptabei wire, so daR
im Februar eine Entscheidung fallen muf3, und
dalk zweitens eine Entscheidung iiber die Finan-
zierung der deutschen Steinkohle sich an dem
Vorschlag der |G Bergbau und Energie und der
Ruhrkohle, némlich in der GréRenordnung von
7 Milliarden DM, orientieren mufid.

(Beifall bei der SPD})

Damit kein Irrtum entsteht, Herr Kollege Dr. Lins-
sen: Sie haben von 5 Milliarden DM gesprochen.
lch war nicht so sicher, ob Sie damit den Beitrag
des Bundes oder die Gesamtfinanzierung meinen.
lch will sehr deutlich sagen, denn das muR auch
aulBerhalb des Landes, jedenfalls in Bonn - als
Synonym flr die Bundesregierung - bekannt sein:
Eine Verstandigung muR sich eindeutig an dem
Vorschlag der Ruhrkohle orientieren,

Ilch mdehte von denjenigen, die glauben, wir
kénnten tiefer abschlielZen, gerne wissen, wie Sie
denn mit dem jetzigen Stand der Arbeitslosigkeit
in Nordrhein-Westfalen - deutlich iiber 800 000 -
umgehen wollen, wenn durch politische Entschei-
dungen zu Lasten der Kohle, die tiefer gehen
wilrden als dieser Vorschlag, mindestens
100 000 Arbeitsplatze zusatzlich verlorengingen.

Das kann niemand verantworten. Wir sind drin-
gend darauf angewiesen, daR diese Zahlenspiele
zu Ende geflihrt werden und dalk wir zu klaren
Entscheidungen kommen, nicht zuletzt, um die
nicht mehr hinnehmbare Unsicherheit der Unter-
nehmen in Nordrhein-Westfalen und der Arbeit-
nehmerinnen und Arbeitnehmer und ihrer Familie
endlich zu beenden.

{Zustimmung bei der SPD)

Wenn ich dbrigens Gber die Beschaftigungslage in
unserem Land spreche, dann rede ich auch {ber
sehr viele Unternehmen, die zur Zeit in auRerst
kritische Situationen geraten oder sich in ejner
dulderst kritischen Lage befinden. Ich erlebe zur
Zeit taglich, daB Unternehmen des Mittelstandes
mit zwischen 100 und 500 Beschiéftigten in, wie
man so schén sagt, Schieflagen geraten: Kon-
kurs, Vergleichsverfahren oder, wenn wir Gliick
haben, noch im letzten Moment MaRnahmen zur
Verhinderung von Vergleichsverfahren, die fast
immer zu Lasten der Arbeitnehmerinnen und Ar-
beitnehmer in solchen Unternehmen gehen, die
Arbeitsplétze kosten und die im Standort
Deutschland insgesamt - denn dieser ProzeR ist
uberall im Gange - unseren Industriestandort ge-
fahrden.

Ich kann nur mit allem Nachdruck darauf hinwei-
sen, wie wichtig MaBnahmen sind, die Rahmen-
bedingungen in der Bundesrepublik Deutschland
wieder konkurrenzfahig zu gestalten. Ich kénnte
dies im Ubrigen auch anhand von wichtigen Grof3-
unternehmen, die vor wichtigen Standortent-
scheidungen in unserem Land stehen, belegen.
lch will das nicht tun, weil ich nicht die Unter-
nehmen allesamt an die Offentlichkeit zerren will.
Aber ich mochte dem Landtag doch bei dieser
wichtigen Beratung die duRerst dramatische lLage
vor Augen fahren.

Herr Kollege Linssen, Sie haben dann die Not-
wendigkeit angesprochen,

{Unruhe - Glockse)

den Spitzentechnologien in Nordrhein-Westfalen
Spitzenpositionen einzurdumen. Das ist die Posi-
tion, die diese Landesregierung einnimmt. Sie
haben aus dem "Spiegel" zitiert, was ich dort zu
Multimedia, zu Bio- und Gentechnologien und
zum Umweltschutz gesagt habe. Ich will noch
einmal sehr deutlich sagen: Nordrhein-Westfalen
bzw. die Bundesrepublik Deutschland liegt im
Bereich Multimedia im Verhéltnis zu den USA zur
Zeit vermutlich um drei bis vier Jahre zuriick. Ich
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bin fest davon Uberzeugt, daR die Bundesrepu-
blik, namentlich Nordrhein-Westfalen, auf diesem
Sektor erheblich aufholen kann und wir die gute
Chance haben, zu den USA aufzuschliel3en,

Allerdings ist dazu Voraussetzung, dafd alle In-
strumente zur Forderung von Kommunikations-
politik, von Medien und Telekommunikation ein-
gesetzt werden. Dazu gehiéirt - das wiederhole
ich; das habe ich schon in der zweiten Lesung
gesagt - auch, dal3 die Instrumentie zur Film- und
Fernsehfdrderung, insbhesondere der Filmstiftung,
voll zur Verfigung stehen. Wir brauchen nicht
eine Kirzung der Mittel der Filmstiftung, sondern
wir brauchen eine Ausweitung. Ich hoffe sehr,
daf wir diese Ausweitung durch private Beteili-
gung an der Filmstiftung Nordrhein-Westfalen
hinbekommen. Mein dringender Appell ist - auch
an lhre Adresse, Herr Kollege Dr. Linssen, an die
Adresse der CDU-Fraktion -, sich zu {berlegen,
ob der Kurs einer Beschneidung der Mittel der
Filmstiftung in Anbetracht der Konkurrenzlage, in
der wir uns hier befinden, wirklich vernlnftig sein
kann.

Sie haben, Herr Kollege Dr. Linssen, als zweites
erwahnt, dafld wir im Bereich des Umweltschutzes
- worauf ich hingewiesen habe - im Weltmarkt
hinter die USA zurtickgefallen sind.

Die Konsequenz daraus kann doch nur sein, dal3
das, was die Koalition vereinbart und sich vor-
genommen hat, namlich im Bereich des Umwelt-
schutzes die nachste qualitative Stufe zu errei-
chen, die Stufe des produktionsintegrierten Um-
weltschutzes, auch tatsachlich vollzogen werden
mufd und dal® Sie mit allem Nachdruck das unter-
stlitzen maRten, was von seiten der Koalition im
Bereich der Umwelttechnologien und insbesonde-
re des produktionsintegrierten Umweltschutzes
unternommen wird.

Als drittes haben Sie, Herr Kollege Linssen, die
Bio- und Gentechnologie angesprochen. Da
mochte ich lhnen aus meiner Sicht zunachst ein-
mal vollig klar sagen, dal® ich mich von Herzen
gefreut habe, dall die Bio-Region Rheinland unter
den drei Spitzenregionen Deutschlands ist und
dalk wir vom Bundesforschungsminister, wvon
Herrn Kollegen Rittgers, 50 Millionen DM zur
weiteren Fdrderung der bio- und gentechnologi-
schen Infrastruktur und der Unternehmen in
Nordrhein-Westfalen erwarten kdnnen.

{Beifall bei SPD und CDU)

lch kann im (brigen zum Bereich Bio- und Gen-
technologie nur die Verdffentlichungen des Wis-
senschaftsministeriums hervorheben und lhrer
Aufmerksamkeit empfehlen. Es ist aulerordent-
lich wichtig, (ber Chancen und Risiken der Bio-
und Gentechnologie zu sprechen, was wir ja in
der Koalition tun. Wir sprechen selbstversténdlich
auch fiber die Risiken und auch (ber die Grenzen,
um zu erkennen, welche Potentiale, welche Auf-
gaben fiir Wissenschaft und Wirtschaft in diesem
Sektor liegen. Deshalb ist vdllig klar - so wie es
in der Koealitionsvereinbarung vorgesehen ist -,
dald wir die Bio- und gentechnologische Initiative,
in deren Reihen die Chancen und Risiken eben-
falls abgewogen werden, weiter fordern werden.

lch moéchte thnen gern mitteilen, dald wir die Ab-
sicht haben, der bio- und gentechnologischen
Initiative fir ihre weitere Arbeit zusétzlich rund
9 Millionen DM zur Vertligung zu stellen. So ist
dies vorgesehen.

Vizeprasident Dr. Hans-Ulrich Klose: Herr Mini-
ster, darf ich Sie einmal unterbrechen. Herr Kolle-
ge Uhlenberg hat den Wunsch nach einer Zwi-
schenfrage.

Wolfgang Clement, Minister fur Wirtschaft und
Mittelstand, Technologie und Verkehr: Aber sehr
gern. Bitte schon, Herr Kollege Uhlenberg!

Eckhard Uhlenberg (CDU): Herr Minister, sind
lhnen auch die Stellungnahmen threr Kabinetts-
kollegin Frau H3hn zum Thema Bio- und Gentech-
nologie und zum Thema Freilandversuche be-
kannt?

Wolfgang Clement, Minister fir Wirtschaft und
Mittelstand, Technologie und Verkehr: Aber
selbstverstandlich ist mir das bekannt. Es ist in
der Politik wie in Kabinetten wohl keine Schande,
dalR es unterschiedliche Meinungen gibt. Die gibt
es bei uns. Das mag Sie ja stdren; das kann ich
durchaus einsehen. Aber es ist so: Entscheidend
ist - da habe ich ja schon einmal den Bun-
deskanzler zitiert -, was hinten herauskommt.
Das heil3t: Entscheidend sind die Ergebnisse, und
eines der schénsten Ergebnisse war die Anerken-
nung der Bio-Region Rheinland mit einer vorbildli-
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chen Infrastruktur, die unter anderem mit Fér-
derung dieser Landesregierung dort entstanden
ist.

Es wird ja Ihrer Aufmerksamkeit nicht entgangen
sein, daf3 wir im Rechtsrheinischen in Kéin zur
Zeit dabei sind, ein $-3-Sicherheitslabor aufzu-
bauen, in dem kleine und mittlere Unternehmen
die Chance erhalten, ihre bio- und gentechnologi-
schen Verfahren - selbstverstandlich unter Abwa-
gung all dessen, was da abzuwd&gen ist, und das
ist ja nicht unkompliziert - durchzuflhren. Sie
wissen ja, dai wir in Nordrhein-Westfalen inzwi-
schen eine auferordentlich dichte Struktur von
bioc- und gentechnologischen Unternehmen ha-
ben. Die Landesinitiative Bio- und Gentechnik hat
bereits zur Zeit 150 Projektvorschlage von Unter-
nehmen und Institutionen vorliegen, die in der
nachsten Zeit durchgeflihrt werden sollen.

Wir haben in Nordrhein-Westfalen - das sage ich
auch im Hinblick auf die Unternehmensgriin-
dungsappelle von Herrn Linssen - allein wihrend
des Bewerbungsverfahrens zum Bio-Regio-Wett-
bewerb des Bundesforschungsministers 16 Un-
terneshmensgrundungen flr Bio- und Gentechno-
logie gehabt. Das sage ich auch als Antwort auf
die angebliche Abschreckungswirkung, die diese
Landesregierung und diese Koalition haben sol-
len. Ganz offensichtlich sehen Unternehmen das
nicht so. Das erste Unternehmen aus Nordrhein-
Westfalen - ich nenne es ausnahmsweise mit
Namen -, Quiagen aus Hilden, ist inzwischen
weltweit bekannt, ist inzwischen an der amerika-
nischen Borse und hat hier bei uns 360 Mitarbei-
ter, wenn ich das jetzt richtig im Kopf habe.

Sie sehen also: Entscheidend ist, was stattfindet.
Selpstversténdlich haben wir Meinungsverschie-
denheiten und Diskussionen zu flhren. Diese fih-
ren wir unter der Uberschrift, die wir in der Koali-
tionsvereinbarung gewdahit haben, dal wir die
Chancen und Risiken abwigen. Aber Sie sehen
- und das mochte ich lhnen deutlich macher -,
dal3 wir entschlossen sind, die Chancen zu nut-
zen. Und die Chancen werden genutzt,

Herr Koilege Linssen hat auch die Ausbildungs-
frage angesprochen, und auch andere haben das

-getan; zu Recht. Es gibt ja auch Verdffentlichun-

gen, die darauf hinweisen, dalk es der deutschen
Wirtschaft nicht gelungen ist, die Zahl der Aus-
bildungsplétze zu erhdhen, dalk das, was sie sich
vorgenommen und dem Bundeskanzler zugesagt

hat, nicht eingeldst worden ist. Das ist ein Fak-
tum, das auch fir Nordrhein-Westfalen gilt: dal
die Zahl der Ausbildungsplatze im Ausbildungs-
jahr 1995/96 nicht erhéht worden ist.

Um so mehr ist es, glaube ich, von Bedeutung,
dal® es durch eine Versténdigung zwischen den
Selbstverwaltungsorganisationen der Wirtschaft,
den Gewerkschaften, der Arbeitsverwaltung und
der Landesregierung moglich war, ein Verspre-
chen abzugeben, das jedem Jugendlichen, jeder
jungen Frau und jedem jungen Mann in
Nordrhein-Westfaten des Ausbildungsjahrgangs
1995/96 einen Ausbildungsplatz zusichert.

lch wiederhole hier gern, dal? dieses Versprechen
eingeldst werden wird und dad am 1. Februar
ndchsten Jahres - so ist unsere Einschatzung und
unsere Zusage - jeder junge Mann und jede junge
Frau dieses Ausbildungsjahrgangs einen Ausbii-
dungsplatz haben wird, bis zu 2000 in (berbe-
trieblichen Ausbildungsplitzen. Gerade in einer
Zeit, in der das Ausbildungsplatzangebot zurlick-
geht, ist dies von entscheidender Bedeutung. Da
ist endlich einmal aus Statistik konkretes Handein
gemacht worden, und dieses konkrete Handeln
bedeutet, dal} bei uns jeder junge Mann und jede
junge Frau auf einem Ausbildungsplatz unterge-
bracht wird. Das sind nicht leere Worte, das sind
nicht irgendwelche Verkiindigungen, das sind
nicht Parteitagsbeschl(sse, sondern das ist klares
Handeln und das steht zur Verfligung.

{Beifall bei der SPD)

Hinsichtlich der Wirkungsmdéglichkeiten einer
Ausbildungsplatzabgabe habe ich mich ja hinlédng-
lich geduert. Im Ubrigen wirde kein Wirtschafts-
politiker und kein Sozialpolitiker auf die ldee kom-
men, eine Aushildungsplatzabgabe fir ein Land
einzufihren, sondern das midte auf Bundesebe-
ne geschehen, und es wird selbstverstandlich auf
der Bundesehene diskutiert. Meine Meinung dazu
ist ja hintanglich bekannt.

lch méchte zum Thema Verkehr - weil Sie das
auch angesprochen haben, Herr Dr. Linssen

zum einen die Aussagen unterstreichen, die Herr
Kollege Appel zum OPNV gemacht hat, und da-
mit auch Ihnen widersprechen, was eine modera-
te Erhohung der Mineraldlsteuer zugunsten des
OPNV angeht. Wer ernsthalt erreichen will, dal}
in nennenswertem Male Verkehr von der StraRe
auf die Schiene kommt, und zwar auch Personen-
verkehr, der kann nicht anders, als fur einen gua-
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litativen Sprung zugunsten des OPNV einzutre-
ten.

{Beifall bei den GRUNEN}

Ein solcher notwendiger qualitiativer Sprung, der
mindestens die Rhein-Ruhr-Region im offentlichen
Perscnennahverkehr auf das Niveau von grolien
Weltmetropolen bringen muf3, ist ohne zusétzli-
che finanzielle Mittel nicht darzustellen.

{Beifall bei den GRUNEN)

Solche zusatzlichen finanziellen Mittel sind nach
meiner Einschétzung - jedenfalls ist mir bisher
nichts Kligeres bekanntgeworden - (ber eine
Erhéhung der Mineraldlsteuer um beispielsweise
10 Pfennig pro Linter einzuholen.

Wenn es uns geléange, auf diese Weise den Takt-
verkehr im offentlichen Personennahverkehr in
Nordrhein-Westfalen zu verdoppeln, dann kann
ich mir vorstellen, dald wir mindestens den Zu-
wachs im Personenverkehr und vielleicht noch
etwas mehr in den 6ffentlichen Personennahver-
kehr bringen.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Das wird notwendig sein, wenn wir den Ver-
kehrsfluR auf unseren Stralken im dichtesten Ge-
biet ---

{Zuruf des Heinz Hardt [CDUT}

- Ich habe Sie nicht verstanden, Herr Kollege
Hardt.

(Zuruf des Heinz Hardt [CDUI])}

- Selbstversténdlich wissen Sie, Kollege Hardt,
dalR ich da nicht schematisch denke, sendern dal?
selbstverstandlich den Menschen vor Ort in den
Verkehrsverbunden - die haben ja die Verantwor-
tung dafiir -, die dies viel phantasievoller konnen
als ich, dann die Méglichkeit gegeben ist, den
Takt in den Berufsverkehren vor Ort noch mehr
als nur auf fiinf Minuten zu verdichten und ein
Verkehrsmittel nach dem anderen fahren zu las-
sen. Eines unserer Probleme ist doch heute un-
zweifelhaft, dal im Berufsverkehr, gerade wenn
dffentliche Verkehrsmittel gebraucht werden,
nicht genug Befdrderungskapazitat zur Verfligung
steht. Das wissen Sie, und das muld meines LEr-
achtens korrigiert werden.

ich halte es fir ein wichtiges Ziel, eine solche
Verdichtung des Taktverkehrs etwa bis zum Jah-
re 2010 hinzubekommen. Das hdrt sich ziemlich

iangfristig an, ist aber, wenn ich die politische
und auch die wirtschaftliche Lage in der Bundes-
republik sehe, ziemlich ehrgeizig.

tch- will Ihnen dazu nur sagen, Herr Koliege Dr.
Linssen, weil Sie diesbezliglich auf die Standort-
konkurrenz mit unseren Nachbarstaaten hinge-
wiesen haben, da sich im Bereich der Minerd!-
preise diese Konkurrenzlage in dieser Form, wie
Sie es hier dargestellt haben, nicht stellt. Ich
glaube, daR es sehr wohl verniinftig ist, in dieser
Richtung zu Uberiegen.

Hinsichtlich  der  Flughafenentwicklung in
Nordrhein-Westfalen mochte ich auch noch eine
Bemerkung machen. Das tue ich ausdriicklich im
Hinblick auf &ffentliche Bemerkungen, die dazu
getan worden sind, weil ich meine, dal? das Par-
lament dazu da ist, daR wir auf alle Fragen wirk-
lich klare Antworten zu geben versuchen,

Zunichst einmal fand ich es einigermafen bemer-
kenswert, daf? die niederlandische Verkehrsmini-
sterin soeben wegen unserer Uberlegungen zum
Flughafen Weeze-Laarbruch, der ja zur Zeit noch
in militdrischer Hand ist und 1999 (bergeben
wird, bereits ihre Bedenken gegen eine Entwick-
lung des Flughafens in Weeze-Laarbruch ange-
meldet hat. Ich hitte es ganz gut gefunden - ich
werde die niedertandische Kollegin demnéchst
darauf ansprechen -, wenn wir in ebensolcher
Weise informiert wirden, wenn in den Nieder-
landen Verkehrsprojekte von ziemlicher Dimen-
sion geplant, vorbereitet und durchgefiihrt wer-
den, etwa in Maastricht oder in anderen Ver-
kehrsprojekten, und ein solcher enger Austausch
stattfande, wie er jetzt mit Blick auf Weeze-Laar-
bruch gefordert worden ist. lch glaube, dal® wir
hier im Verhdltnis zwischen den Niederlanden
und Nordrhein-Westfalen und der Bundesrepublik
insgesamt zu einem sehr engen Austausch kom-
men mussen.

Was die Flugh&fen und insbesondere den Flugha-
fen Disseldorf angeht, hat mich Frau Kollegin
Nacken offentlich einigermaRen charakterisiert
bis karikiert. Und dazu wirde ich doch einige
Bemerkungen machen.

Frau Kollegin Nacken hat &ffentlich gesagt, daf}
- wenn ich das ungefahr richtig in Erinnerung
habe; ich bin nicht so ganz sicher; Sie sind ja
sonst sehr liebenswert mit mir umgangen, aber
das haben Sie trotzdem erwahnt - die interna-
tionale Offentiichkeit Gber mich lache, schmun-
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zele, weil ich den Flughafen Disseldorf aut Am-
sterdamer Niveau bringen wolle.

{Zuruf des Leo Dautzenberg [CDU])

Also, da muBd ich wirklich sagen: Das wire in der
Tat ausgesprochen ehrgeizig, Frau Kollegin Nak-
ken. Mir geht es darum, daR der wichtigste
nordrhein-westfalische Flughafen, nadmlich der in
Disseldorf, nicht auf das Niveau eines Regional-
flughafens absinkt,

{Beifall bei SPD und CDU}

sondern internationalen Mafistaben geniligt. Und
internationalen MalRstdben geniigt ein solcher
Flughafen, der 70 % unseres Luftverkehrs ab-
wicktelt, wenn er (ber eine Start- und Landebahn
verflgt, von der aus man jeden Punkt der Welt
- das heil3t natlrlich jeden Flughafen der Welt -
erreichen kann.

{Zustimmung des Leo Dautzenberg [CDU])

Das ist nun einmal so. Dazu darf ich vielleicht der
Stadt Ratingen, an der das ja zur Zeit im wesent-
lichen scheitert, und auch an die Adresse der
Anwohnerinnen und Anwohner sagen: Eine sol-
che Startbahnverldngerung um 400 Meter ist
méglich, ohne dal es dort - soweit wir das Gber-
sehen kénnen - zu einer zusétzlichen Larmbelésti-
gung fir die Anwohnerinnen und Anwohner
kommt.

Meine dringende Bitte ist, in aller Ruhe und Sach-
tichkeit abzuwagen, ob dies nicht der verniinftig-
ste Schritt ist, der jetzt an diesem Ffughafen ge-
tan werden muf3. Wir missen jedenfalls beden-
ken, dall die Wirtschaft Nordrhein-Westfatens,
die auf diesen Standort angewiesen ist, ihr Ver-
trauen itn diesen Flughafen nicht verliert. Dazu
gehoren solche Schritte.

Das heifdt nicht, dal wir in Dilsseldorf etwa flinf
Startbahnen - das ist das, was zur Zeit in Am-
sterdam gebaut wird; Frau Kollegin Nacken ist
jetzt schon versichtshalber aus dem Raum gegan-
gen; dennoch will ich es erwahnen - flr Inter-
kontinentalflige bauen wollten - da sind Sie jetzt
wieder, wie ich sehe -, aber daR wir die vorhan-
dene Interkontstart- und Landebahn um 400 Me-
ter vertangern mdssen, ist aus meiner Sicht abso-
iut unbestreithar und an einem solchen Standort
notwendig.

(Beif_all bei der SPD - Dr. Manfred Busch
[GRUNE]: Das ist absurd!)

An die Adresse der Kollegen der CDU-Opposition
mochte ich allerdings gerne sagen: Dazu braucht
man alfe. politischen Krafte. Dazu braucht man
keine demonstrativen Beschlisse hier, die auf
diesem Sektor nur relativ wenig bewegen k&n-
nen, sondern dazu braucht man die Bereitschaft
der Stadt Ratingen, diesen Prozefl mitzugehen.

Im dbrigen volizieht es sich dann so, daR die Ge-
schaftsflhrung eines Flughafens eine solche Ver-
langerung einer Startbahn beantragt und dann
nach Recht und Gesetz (ber einen solchen An-
trag befunden wird.

Frau Kollegin Nacken hat auch erwihnt, dali es
villig illusorisch sei - so haben Sie, glaube ich,
gesagt dalR der Flughafen Disseldorf auf
22 Millionen Passagiere anwachsen kénne.

{Beifall bei den GH_L'_'JNEN - Zuruf des Dr.
Manfred Busch [GRUNE}

- Herr Kollege Busch, auf Sie will ich da nicht
eingehen. Sie haben sich nicht so dezidiert ge-
aufdert, wie Frau Kollegin Nacken, sondern sehr
pauschal in einer Form, in der ich nicht zu disku-
tieren pflege.

{Beifall bei der SPD)

Dazu mdchte ich thnen gerne sagen, dalt wir am
Flughafen Disseldorf mit einem jahrlichen An-
wachsen der Passagierzahlen zwischen 5 und
7 % zu rechnen haben. Losgeltst von der Frage
einer Larmkontingentierung und der zuséatzlichen
Bewegungsmoglichkeiten, die sich daraus erge-
ben kénnen, resultiert allein daraus ein Anwach-
sen der Passagierzahien, das diese GroRenord-
nung als nicht unrealistisch erscheinen lafikt.

Im dbrigen mochte ich darauf hinweisen, dal? es
zur Zeit im Bereich des Verkehrsministeriums ein
Larmkontingentierungsverfahren gibt. Sie kénnen
sich darauf verlassen, daf dieses Verfahren, das
mit einiger Sicherheit gerichtlich Uberprift wer-
den wird, absolut nach Recht und Gesetz sowie
der BeschluBlage des Landtags, nach der die
Larmreduktionspotentiale, die sich aus der tech-
nischen Entwicklung ergeben, sowoh! den An-
wohnerinnen und Anwohnern als auch dem dorti-
gen Flugverkehr zugute kommen sollen, ablaufen
wird. Frau Kollegin Nacken, wenn Sie das zusam-
menfihren, werden Sie sehr rasch - und zwar in
uberschaubarer Zeit - bei der Passagierzahl fiir
Dlsseldorf zu GroBenordnungen kommen, fir die
dieser Flughafen vorbereitet sein mul.

(c)

{D)



(A)

(B)

Landtag
Nordrhein-Westfalen

18.12.1996
Plenarprotokoll 12/46

(Minister Clement)

Meine Damen und Herren, verehrte Kolleginnen
und Kollegen, damit wir Uber klare Sachverhalte
sprechen kénnen, wollte ich das zu diesen wich-
tigen Fragen anfiigen. Ich halte es namlich nicht
fir moglich, alle Fragen in aligemeinpolitischen
Beschliissen darzustellen, sondern schon far not-
wendig, dal wir wissen, worlber wir reden.
Denn nur (ber diese Faktoren, Uber die ich jetzt
gesprochen habe, reden wir und dabet gleichzei-
tig (ber eine Vielzahl von Arbeits- und Ausbil-
dungsplatzen in unserem Land. - Schénen Dank.

{Beifall bei der SPD)

Vizeprisident Dr. Hans-Ulrich Klose: Ich erteile
das Wort Herrn Kollegen Dr. Bajohr far die Frak-
tion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

{Zuruf von der CDU: Nein! - Oliver Wittke
{CDU}: Holt den Matthiesen reinl)

Dr. Stefan Bajohr (GRUNE): Herr Prasident! Meine
sehr verehrten Damen und Herren! Als Herr Lins-
sen horte, dal ich reden werde, ist er si-
cherheitshalber gegangen.

{Zuruf des Laurenz Meyer [CDU]| - Unruhe -
Glocke)

- Herr Meyer Ich hatte mich gerne mit ihm aus-
einandergesetzt (iber das, was er heute morgen
gesagt hat. Er ist ja der einzige Interpret der
CDU-Meinung und hat dem Landeshaushalt vor-
geworfen, er sei unsotlide finanziert, die Steuer-
ginnahmeschatzungen flir das ndchste Jahr seien
zu hoch angesetzt, es klaffe ein Milliardenloch.
Gleichzeitig hat er ein grandioses Steuersen-
kungsprogramm verkindet und gesagt, bei der
Finkommensteuer mige der Spitzensteuersatz
auf unter 40 % und der Eingangssteuersatz auf
unter 20 % gesenkt werden.

{Beifall des Leo Dautzenberg [CDUI)

Ich weild nicht, wo Herr Linssen Mathematik ge-
lernt hat; er sollte beriicksichtigen, dal dies ein
Steuereinnahmeloch von mindestens 60 Miiliar-
den DM bedeutete.

{(Zustimmung der Alexandra Landsberg
[GRUNE] - Leo Dautzenberg |CDU]: 100
Milliarden DM}

Das sind zwei Drittel des Umfangs des Landes-
haushalts 1997. Hinzu kommt, da} die Vermo-
gensteuer schon so gut wie weg ist. Hinzu

kommt, dalR die CDU will, da® die Gewerbekapi-
talsteuer verschwindet. Hinzu kommt, dal} Sie
weiter davon reden, auch andere Steuerarten
sollten gesenkt werden.

Das bedeutet, dal sich nicht nur das Haushalts-
loch des Herrn Waigel, sondern leider infolge ei-
ner solchen Steuersenkungsoperation - wenn sie
in der Verantwortungslosigkeit, wie sie Herr Lins-
sen vorschlagt, denn kdme - auch das Steuerein-
nahmeloch des Bundes noch vergrifern wirde.
Einen Rekord gibt es schon: Noch nie zuvor in
der Geschichte der Bundesrepublik hat es im Bun-
deshaushalt ein solches Loch gegeben. Das ist
der erste Rekord.

{Beifall bei den GRUNEN])

Leider versteht es diese Bundesregierung ja, ei-
nen Rekord nach dem anderen aufzustellen. Der
zweite Bekord bezieht sich namlich auf den
Schuldenstand des Bundes. Ich kann mich noch
daran erinnern, dafs 1981/82 genau diese Partei
mit diesem Parteivorsitzenden Kohl dem damali-
gen Bundeskanzler Helmut Schmidt gine Verfas-
sungsklage an den Hals gehéngt hat, weil angeb-
lich Verschuldung und Neuverschuldung des Bun-
deshaushalts zu hoch gewesen seien. Damals hat
man vom "Schuldenkanzler” gesprochen. Ich
weift nicht, wie man den Kanzler nennen soll, der
die Bundesrepublik und ihre Finanzen wirklich
derart in die Misere gefahren hat, wie das in den
vierzehn Jahren unter Kohl, Waigel, Stoltenberg
und den anderen Finanzministern geschehen ist.

(Zustimmung der Alexandra Landsberg
[GRUNE)

Diese Steuerausfalle in Hohe von 60 Milliarden
DM, die durch das hervorgerufen wirden, was
Ihr Fraktionsvorsitzender, der wohl als einziger
noch flir lhre Fraktion zu sprechen befugt ist,
vorgetragen hat, wirden nach lhrer Logik zu ei-
ner noch gréReren Demontage des Sozialstaates
filhren. Sie haben ohnehin schon die Hirden far
den Bezug von Arbeitslosengeld und Arbeitslo-
senhilfe erheblich nach oben gesetzt. Es hat er-
hebliche Einschnitte bei den sozialen Leistungen
gegeben, und zwar bei den sozialen Leistungen
fiir Behinderte, bei den sozialen Leistungen fir
Familien, bei den sozialen Leistungen flr Sozial-
hilfeempfangerinnen und Sozialhilfeempfanger,
bei den sozialen Leistungen fir die Wiedereinglie-
derung.

Diese grandiose Pemontage des Sozialstaates,
die ja nicht nur BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, son-
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dern viele Menschen in diesem Lande fragen faRt,
wie es mit lhrem Verfassungsverstandnis in be-
zug auf die soziale VerfalRtheit des Bundesstaates
hestellt ist, hat zu einer Spaltung dieser Gesell-
schaft in Gewinner und Verlierer gefiihrt. Diese
Spaltung der Gesellschaft in Gewinner und Verlie-
rer wollen Sie offensichilich fortsetzen. Und die
Verlierer wirft Ihr Herr Linssen dann zurlick auf
eine Familienideologie, die nun wirklich in das
19. Jahrhundert gehdrt,

{Beifail bei den GRUNEN)

Diese rickwaértsgewandte |deologie, die die Fami-
lie als Keimzelle des Staates und aller sonstigen
Organisationen versteht, ist dermafRen Gberholt,
dald sie mit den Realitdten, wie sie Familie in der
Bundesrepublik Deutschland heute charakterisie-
ren, Uberhaupt nichts mehr zu tun hat.

{Roland Appel [GRUNE]: Keimzelle des
Elends und der Armut!)

- Kollege Appel, genau darauf wollte ich zu spre-
chen kommen.

Tun Sie doch nicht so und schwingen Sie sich
nicht zu den Freundinnen und Freunden, zu den
Forderern der Familie anf. Sie wollten doch die
Kindergelderhéhung verschieben. Dal die Kinder-
gelderhGhung trotzdem jetzt vorgenommen wird,
haben die Menschen doch den SPD-gefiihrten
Bundeslandern und insbesondere den rot-grinen
Bundeslandern in dieser Republik zu verdanken.

{Beifall bei den GRUNEN)

Sie harten die Kindergeiderhthung verschoben,
damit die Vermogensteuer fir die Reichen fortfal-
len kann.

(Hans Peter Lindlar {CDU]: Das ist dummes
Zeug!}

- Warum ist das "dummes Zeug"? Sollte die Kin-
dergelderhéhung denn nicht verschoben werden?
Reden Sie doch nicht davon, wenn Sie es nicht
besser wissen.

Es gibt heute Millionen von Kindern, die in Armut
aufwachsen. Das denken wir uns nicht aus, son-
dern das ist das Ergebnis von Recherchen der
Wohlfahrtsverbénde.

Vizeprasident Dr. Hans-Ulrich Klose: Wirden Sie
eine Zwischenfrage von Herrn Kollegen Lindlar
zulassen?

Dr. Stefan Bajohr (GRUNE): Ja, gerne. Im Unter-
schied zu Herrn Linssen bin ich zu einer Diskus-
sion gerne bereit,

Hans Peter Lindlar’’ (CDU): Herr Kollege Bajohr,
erlauben Sie, dald ich meinen Zwischenruf dahin
erklare und [hnen die Frage stelle, ob lhnen noch
nicht bewult geworden ist oder Sie noch nicht
zur Kenntnis genommen haben, daR die allgemein
aus lhrer Richtung verbreitete These, die Ab-
schaffung der Vermdgensteuer schone die Millio-
nare, vollig falsch ist, weil nach dem Spruch des
Bundesverfassungsgerichts - ja, es war wohl das
Bundesverfassungsgericht - eben diese hohen
Einkommen in der Tat von der Vermégensteuer
nicht mehr zu treffen sind, sondern die Vermao-
gensteuer so, wie sie nach lhren Vorstellungen
verbleiben wirde, lediglich gegen den Mittelstand
und mittefstandische Unternehmen gerichtet wa-
re?

Dr. Stefan Bajohr (GRUNE): Herr Kollege, zu-
nachst darf ich Sie aufklaren! Sie liegen richtig,
es war das Bundesverfassungsgericht. Jemand
anderes ware dazu sicher nicht befugt gewesen.

Es ist véllig unrichtig, was Sie sagen. Denn die
Vermogensteuer trifft sowohl die Reichen als
auch die Superreichen, wenn sie in einer verfas-
sungskonformen Form erhoben wird. Es bleibt
auch nach dem Spruch des Bundesverfassungs-
gerichts sehr wehl Spielraum fir die Erhebung

der Vermogensteuer bhei den sehr, sehr groRen,

Einkommen. Deswegen sind es (brigens auch die
Vertreter dieser sehr, sehr grolen Einkommen,
die sich mit besonderer Verve gegen die Vermd-
gensteuer ausgesprochen haben und ausspre-
chen. Aber wir werden sie nach 1898, wenn es
eine rot-grine Bundesregierung gibt, wieder ein-
fuhren, und dann kéinnen wir ja sehen, wen es
wirklich trifft.

lch habe, ehe die Zwischenfrage kam, gesagt,
dafy Armut von Kindern eine besondere Rolle in
dieser Bundesrepublik spielt. Jedes achte Kind in
der Bundesrepublik wachst unter Armutsverhélt-
nissen auf. Und es ist auch umgekehrt so, dalR
Kinder zu haben, Kinder zu bekommen anerkann-
termalien als das gréfite Armutsrisike in dieser
Republik gilit. Ich frage mich: Wie kdnnen Sie von
Familie reden, wie kénnen Sie davon reden, daf3
die Familie die Keirnzelle sei, wenn Sie gieichzei-
tig dafiir sorgen, dal diejenigen, die sine Familie
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haben, die eine Familie griinden wollen, mit dem
Risiko der Armut behaftet sind?

(Beifall bei den GRUNEN)

Ich frage gleichzeitig: Wie kdnnen Sie so schein-
heilig von dieser heilen Welt der Familie sprechen
und diese als Alternative zu den sozialen Syste-
men anbieten, wenn Sie wissen, dafs gerade
auch in Familien die Gewalt ein besonderes Pro-
blem darstellt und Gewalt immer mehr zuzuneh-
men droht? - Meine Damen und Herren von der
CDU: Es ist vorbei mit der Zeit aus Biedermeier
und Gemiitlichkeit. Das haben spétestens lhre
politischen Freundinnen und Freunde in Bonn
besorgt.

Woher kommt diegse Situation? Woher kommt es
zu diesen Gewaltausbriichen inshescondere auch
in der Familie? Warum missen wir denn beim
Haushalt in so vielen Positionen dafiir sorgen,
dalk es Beratungs- und Hilfsangebote fOr gepri-
gelte Kinder, fur mibrauchte Kinder, far gepri-
gelte und vergewaltigte Ehefrauen gibt? Warum
ist das denn der Fall? Warum hat sich diese Ge-
sellschaft so entwickelt? - Die groBe kulturelle
Wende hat lhr Bundeskanzler 1982 eingefordert
und angekiindigt. Wenn dieses Ausmal3 an Ge-
walt das Ergebnis lhrer kulturellen Wende ist,
dann bin ich froh, dald wir damit nichts zu tun
haben.

{Beifall bei den GRUNEN])

Und dann beklagen Sie die Arbeitslosigkeit in
diesem Land und stellen fest, dal} es auch in
Nordrhein-Westfalen Massenerwerbslosigkeit
gibt. Wir haben rund 800 000 Menschen, die
ohne Erwerb sind und nach einer Arbeitsstelle
suchen. Es ist Ihnen schon mehrfach vorgehalten
worden: Sie nehmen einfach nicht zur Kenntnis,
dalk wir in Nordrhein-Westfalen uns in einer rela-
tiv stabilen Situation befinden, dal der Anteil
Nordrhein-Westfalens, was die Arbeitslosigkeit in
den westlichen Bundeslindern angeht, rlcklaufig
ist. lch will gar nicht behaupten, dal3 das ein
Trost fir uns wire. Auch diese 800 000 Arbeits-
losen sind natirlich viel zuviel. Jeder Arbeitslose,
jede erwerbslose Frau ist zuviel. Aber fur die Ka-
tastrophe auf dem Arbeitsmarkt, die sich seit
1982 Monat f0r Monat und Jabr fir Jahr voll-
zieht, flir diese Katastrophe ist nicht diese Lan-
desregierung verantwortlich, sondern lhre politi-
schen Vorturner in Bonn.

Sie bzw. thr Oberbuddha in Bonn kindigen an,
bis zum Jahre 2000 die Arbeitslosigkeit halbieren

zu wolten. Dann wirde ich einfach einmal folgen-
des tun: lch wirde mich einmal mit den Ergeb-
nissen der Ho-Studie auseinandersetzen, die Ih-
nen jetzt bescheinigt, daf es im kommenden Jahr
deutlich Uber 4 Millionen Erwerbslose in der Bun-
desrepublik geben wird. Da sind wir bei einem
weiteren Rekord, den diese Bundesregierung auf-
stelit: neben den Schulden, neben der Neuver-
schuldung, neben dem Haushaltsloch auch ein
Rekord an Erwerbslosigkeit - jedes Jahr neu, je-
des Jahr wieder!

Das Ifo-institut bescheinigt auch, dalz es vdllig
unrealistisch ist, annehmen zu wollen, die Er-
werbslosigkeit kdnne unter den gegebenen politi-
schen Bedingungen bis zum Jahre 2000 auch nur
annahernd halbiert werden. Das wissen Sie na-
tdrlich auch.

Und was schlagt deshalb Ihr Fraktionsvorsitzen-
der vor? Was schlagt er den Tarifvertragspartei-
en, was schligt er der Landesregierung, was
schlagt er den Koalitionsfraktionen vor? Er
schlagt - ich versuche jetzt, so gut ich kann, aus
der Rede Dr. Linssens zu zitieren; ich habe mich
bemiht, vorhin mitZzuschreiben - Lohne vor, die
"im Rhythmus der Konjunktur atmen”. Wissen
Sie, was das auf deutsch heit? - Auf deutsch
heitt das: Er will Léhne, die sich mit jedem Ein-
bruch der Konjunktur automatisch absenken. Das
heiftt Lohnkirzungen, d. h. Verschlechterung der
Arbeitsbedingungen, d. h. Mehrarbeit, das ist ein
Generalangriff auf das, was sich die Arbeitneh-
merinnen und Arbeitnehmer in den 50 Jahren seit
dem Ende des zweiten Weltkrieges erkampft ha-
hen. Das sind Lohne, die "im Rhythmus der Kon-
junktur atmen”.

Es gibt ohnehin bereits eine Reallohnstagnation.
Es gibt eine Explosion der Nettogewinne der Un-
ternehmen. Es gibt eine Spaltung bei den Ein-
kommen und bei den Vermdgen zwischen Arm
und Reich. Es gibt ein Absinken der Bruttolohn-
quote am Volkseinkommen. Dies Ganze wird her-
vorgerufen und zugleich unterstiitzt durch die
unsolide Steuerpolitik, die einseitig die Arbeitneh-
merinnen und Arbeitnehmer in diesem Land bela-
stet. Dies ist der Kurs der rlicksichtslosen Spat-
tung dieser Gesellschaft, gegen die ein Land mit
seinen beschrankten Mitteln nur bedingt ansteu-
ern kann.

Wir haben hier einen rot-griinen Haushaltsent-
wurf mit ganz erheblichen Erfolgen, mit ganz er-
heblichen Reformschritten fUr dieses Land vor-
gelegt, von denen wir uns eine Verbesserung der
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Situation im Rahmen dessen, was die Bonner
Bedingungen zulassen, versprechen.

(Klaus Matthiesen [SPD]: Au, heute hat der
Bajohr aber Kreide gefressen!)

- Das ist keine Kreide, sondern das ist Einsicht in
die Notwendigkeiten, Kollege Matthiesen.

Wir haben [nvestitionen in die Umwelt beschlos-

sen. Wir haben Investitionen in Arbeit beschlos- -

sen. Dazu gehdrt beispielsweise die Verwendung
der Oko-Abgabe Abwasser fiir Zwecke des Ge-
wasserschutzes, der Gewadsserreinhaltung, der
Renaturierung. Dazu gehért ein Programm zum
Ausbau der Fernwarme. Dazu gehdrt das Techno-
logieprogramm Schiene, mit dem wir erreichen
wollen, dall Nordrhein-Westfalen ein nicht nur
konkurrenzfahiger, sondern wvorbildlicher Stand-
ort tir Schienenverkehrstechnologie wird, weil
wir meinen, da die Schienenverkehrstechnologie
grisfhere Zukunftschancen hat als jede andere im
Bereich der Mobilitdt angesiedelte Technologie,
beispielsweise die Automobiltechnologie.

Rot-Grin will gleichzeitig daflr sorgen, daf? Men-
schen, die auf dem ersten Arbeitsmarkt durch die
Politik dieser Bundesregierung kaum noch eine
Chance haben, wieder in den ErwerbsprozeR inte-
griert werden k&nnen. Deshalb wird das Pro-
gramm "Arbeit statt Sezialhilfe" fortgetiihrt, des-
halb wird das Programm "Soziale Wirtschafts-
betriebe™ fortgeflihrt.

Wir setzen uns fir den Bereich Schule und Wei-
terbildung, fur Politik fir Kinder ein. Wir decken
den steigenden Unterrichtsbedarf im Umfang von
rund 10 000 Stellen sozialvertraglich ab; wir wer-
den im kommenden Jahr davon gut 3 000 Stellen
erwirtschaften.

Es gibt das Programm "VerliRliche Halbtagsschu-
le von 8.00 bis 13.00 Uhr", das es Frauen und
Mannern mit Kindern, die sich im Grundschulaiter
befinden, erméglicht, in Teilzeitarbeit verlaRlich
erwerbstatig zu sein,

Es gibt ganz erhebliche Investitionen in Kinder-
tagesstatten. Alle Beflrchtungen, daR in irgend-
einer Weise Antrage der Kommunen oder anderer
Tréger nicht erflllt werden kdnnten, erledigen
sich dadurch.

Es werden Verstarkungen im Bereich der Hoch-
schulen vorgenommen.

Wir werden - die Sprecherin der Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN hatte das schon gesagt - im
Bereich Frauen eine Offensive voranbringen. Es

wird mehr Frauen- und Madchenhauser geben. Es
wird mehr Hilfsangebote flir vergewaltigte Frauen
geben. - Der Herr Kollege Appel meldet sich.

Vizeprisident Dr. Hans-Ulrich Klose: Herr Kollege
Appel, bitte schén!

Roland Appel (GRUNE): Herr Kollege Bajohr, wiir-
den Sie meine Einschatzung teilen, daR ange-
sichts der Schluf3dehatte um den Landeshaushalt
die CDU hier wieder einmal ihre hesondere Pra-
senz als starke Oppositionsfraktion demonstriert?

Dr. Stefan Bajohr (GRUNE): Ja, Herr Kollege Ap-
pel, ich teiie diese Ansicht. Ich schwanke immer
noch: Ist es Faulheit, oder ist es Sonthofen? Ich
weif’ nicht, was von beidem eigentlich dahinter-
steckt,

(Beifall bei den GRUNEN)

Auf jeden Fall ist es eine erschreckende Nichtteil-
nahme,

{Regina van Dinther [CDU]: Dafir kann
man ja Schmerzensgeld verlangen!)

Die CDU, Kollege Appel, weild, dal dieser Haus-
halt sotide finanziert ist. Sie behauptet zwar stin-
dig das Gegenteil; aber sie wiirde diesen Beweis
ja wahrscheinlich mit Vehemenz und auch mit
voller Anwesenheit fihren, wenn sie ihn fiihren
konnte. Sie weill, dalR dieser Haushalt solide fi-
nanziert ist, und drickt sich vor der Wahrheit.

(Roland Appel [GRUNE]: Sie legt ihre Dia-
ten sozusagen auswaértig an!)

- Ja, das ist vielleicht eine Chance, die wir hier
verpassen.

Aber es ist auch so: Wir werden (ber diese solide
Haushaltsfinanzierung hinaus Einsparungen vor-
nehmen. Zwischen den Koealitionsfraktionen ist
vereinbart, unter der Leitung des Finanzministers
eine Arbeitsgruppe zu bilden, die sich mit dem
Thema Sparen befassen soll, und zwar nicht mit
Sparen an fur sich, sondern mit intelligentem
Sparen, damit wir nicht spéter in eine Situation
kommen, in der wir bei den sorzialen Leistungen
einsparen mufiten. Wir werden diese Arbeitsgrup-
pe bilden. Ich gehe davon aus, daf? sie auch bald
zu tragbaren Ergebnissen kommen wird, die dann
dazu beitragen kdnnen, die Nettoneuverschul-
dung gegenliber dem abzusenken, was jetzt mit
7.1 Milliarden DM vorgesehen ist. Dafiir brau-
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(Dr. Bajohr [GRUNE])

chen wir aber die Hilfe der Opposition nicht; wir
schaffen das auch allein.

Herr Linssen hatte gesagt, die GRUNEN seien das
Problem fir die Investitionen. Ich will noch ein-
mal deutlich sagen: Nicht die GRUNEN sind das
Problem fiir die Investitionstétigkeit hier im Lande
oder in der Bundesrepublik. Das Problem ist, dafl
sich diese Bundesregierung weigert, verladliche
Rahmenbedingungen fir Unternehmen zu schat-
fen, die sich im Bereich von Umwelttechnik, im
Bereich vorsorgenden Umweltschutzes engagie-
ren wollen. Was sollen die denn tun, wenn sie
nicht wissen, ob die entsprechenden Gesetze
tatsachlich kommen, ob also diese Investitionen
Rendite versprechen oder nicht? Dies ist der
Punkt!

Meine Damen und Herren, Herr Minister Clement
hatte sich zum Flughafen Disseldorf geauliert.
Das will ich nicht ausweiten. ich meine nur, der
Angerland-Vergleich kann nicht zur Disposition
stehen. Es ist ein Vergleich, auf den sich die
Menschen verlassen konnen mussen. Es geht
nicht nur darum, dafR sich die Wirtschaft auf et-
was verlassen kdnnen muf?; die Anwohnerinnen
und Anwohner haben ebenfalls ein Recht darauf,
sich auf Dinge, die man vor Gericht vereinbart
hat, verlassen zu kénnen. Das Alter dieses Ver-
gleichs kann dabei kein MaBstab fir seine Rich-
tigkeit sein.

Wetterhin ist es so, daR heute erstmals vor Ge-
richt eine miindliche Verhandlung Uber die Frage
der Zulassigkeit des Zwei-Bahn-Systems statt-
findet, Wir haiten am Ein-Bahn-System und an
der Begrenzung auf 91 000 Flugbewegungen
fest.

lch danke thnen fir thre Aufmerksamkeit, wiin-
sche thnen schone Weihnachten, und der CDU
winsche ich, daR sie sich noch einmal darauf
besinnt, ob sie diese Obstruktionspolitik im kom-
menden Jahr fortsetzen will,

{Beifall bei GRUNEN und SPD)

Vizeprasident Dr. Hans-Ulrich Klose: lch erteile
dem Minister fur Bauen und Wohnen, Herrn
Dr. Vesper, das Wort.

Dr. Michael Vesper, Minister fiir Bauen und Woh-
nen: Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen
und Herren! Letzte Woche war die CDU physisch
anwesend und geistig abwesend. Heute ist sie -

mittlerweile jedenfalls - physisch abwesend; ob
sie geistig anwesend ist, wage ich zu bezweifeln.

(Heiterkeit und Beifall bei SPD und GRU-
NEN}

Von dieser Haushaltsdebatte jedenfalls wird sich
die CBU nach meinem Eindruck, wenn ich die
Presse richtig verfolgt habe und wenn ich auch
die offentlichen AuRerungen richtig interpretiere,
lange nicht erholen:

(Beitall bei SPD und GRUNEN)

erst zwei Tage Sprachlosigkeit, dann eine Rede
des Oppositionsfihrers, die mit dem Haushalt
nichts, aber auch gar nichts zu tun hatte, und
schlieRlich das Eingestandnis, dafd die CDU im-
mer mehr zu einer One-man-show - "One-puppet-
show" hatte ich beinahe gesagt - wird, dald hier
also offenbar nur noch ein einziger Mann fiir die
CDU sprechen darf.

Dem Abgeordneten Lindlar, der es eben gewagt
hat, dem Abgeordneten Bajohr eine Zwischen-
frage zu stellen, mu® man einen Sonderpunki far
Zivilcourage geben,

{Beifall bei den GRUNEN - Heiterkeit)

dalk er den Mut hatte, diese One-Man-Show zu
durchbrechen. Meine Damen und Herren von der
CDU, Sie kdnnen es mir abnehmen - ich weil3 ja,
wie man Opposition macht; ich habe es selbst
finf Jahre lang hier getan -,

(Klaus Matthiesen [SPD]: Probiert!)

50 schlecht mulR man es nicht machen, man kann
es auch besser machen, meine Damen und Her-
ren.

{Beifall bei den GRUNEN)

Von der Opposition kdnnen Impulse ausgehen,
und diese Impulse haben Sie an diesen drei Ta-
gen vermissen lassen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Was ein Oppositionsfihrer mindestens haben
solite, ist ein gutes Gedachtnis. Eben hat der Mi-
nisterprasident zu seinem Vorwurf des "Reptilien-
fonds" Stellung genommen. Herr Linssen hat da-
zwischengerufen, das hatte er (berhaupt nicht
gesagt, wie man ihm so etwas unterstellen kdnn-
te. lch stelle fest, daR Ihr Gedachtnis nicht ein-
mal bis zum 16. Juli 1996 zurlickreicht, denn an
diesem Tag hat Herr Linssen ausweislich seines
eigenen Sprechzettels vor der Landespressekon-
ferenz ausgefihrt:
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{(Minister Dr. Vesper)

"Schleuder wiil das Finanzioch durch zusatzhi-
che Schulden und  Investitionssenkungen
schlief3en, wobei sich ein rechnerischer Uber-
hang von 0,3 Mililarden DM ergibt, fiir den
der Finanzminister noch keine Verwendung
genannt hat. Es ist nicht auszuschlieRen,"

so Herr Linssen weiter,

"dafl diese 300 Millionen DM zur Befriedung
des GRUNEN Koalitionspartners und dessen
Klientelbegliickung reserviert sind."”

(Zuruf von der SPD: Unerhért!)
Das ist thre Sprache! Dann kommt der Satz:

"Angesichts der desolaten Finanzlage des Lan-
des ist ein solcher Reptilienfonds unverant-
wortlich und unsolide.”

Wenn der Oppositionsflihrer sich wenige Monate
danach an seine eigenen Worte nicht mehr er-
innert, ist das ein trauriges Bild. Das Gedéchtnis
reicht aber noch nicht einmal bis zur letzten Wo-
che zurick. Denn er hat auch bestritten, dafk er
den Begriff "Abrechnung” gebraucht hat. Ich zi-
tiere aus dem Plenarprotokoii:

"Wir haben ja Gelegenheit, diese Generalab-
rechnung in der dritten Lesung fortzusetzen.”

So Herr Oppositionsfithrer Linssen. Ich kann nur
sagen: Diese Gelegenheit haben Sie heute vertan.

{Beifall bei den GRUNEN)

Wenn viele in der vergangenen Woche noch ge-
ratselt haben, wie Sie auf diesen strategischen
Fehler verfallen konnten und was die Griinde da-
fir waren, daR Sie in der zweiten Lesung ge-
schwiegen haben, so haben wir heute die Ant-
wort in Form der Rede von Herrn Linssen gehdrt,
Diese Rede gibt eine deutliche Antwort. Jetzt
wissen wir, dal Sie sich deswegen zuriickgehal-
ten haben, weil Sie nichts zum Haushalt zu sagen
haben.

{Minister Dr. Axet Horstmann:; Mehr Stoff
ist nicht dal)

Sie haben sich in keiner Weise auf den Landes-
haushalt eingelassen. Sie haben sich - da kann
ich das, was Herr Matthiesen und Frau Nacken
gesagt haben, nur unterstreichen - auch in der
Bonner Gemengelage nicht als Anwalt der Inter-
essen des Landes Nordrhein-Westfalen gezeigt.

(Beifall bei der SPD)

Der Bergarbeiterwohnungsbau ist nur das dra-
stischste Beispiel daflr. Sie haben mit dazu bei-
getragen, dal} Ober die Vermdgensteuer ganz
wenige entlastet und daflr ganz viele belastet
werden. Die Anhebung der Grunderwerbsteuer
von 2 % auf 3,5 % - gerade vor wenigen Jahren
wurde sie auf 2 % gesenkt - kann einen Baumini-
ster nicht erfreven, weil das dem, was Sie hier
mit tranenreicher Stimme einfordern, namlich
eine Belebung der Baukonjunktur, gerade nicht
dient.

Deswegen kénnen wir uns (ber diese Aktion
"Streichung der Vermdégensteuer und Erhéhung
der Grunderwerbsteuer” nicht freuen,

ich will hnen ein Zitat vorhalten, meine Damen
und Herren von der CDU, das Sie nachdenklich
machen sollte:

"In der Bundesrepublik verstérkt sich die Ge-
fahr, daR die hergebrachten Vorstellungen der
friheren Einkommensgliederungen neu aufle-
ben. Es ist eine konservative, ja reaktionére
Vorstellung, dalR einer kleinen Schicht Wohl-
habender eine grofle Masse sozial schwacher
Einkommensgruppen entgegensteht. Dies ist
nicht vereinbar mit den Zielen der sozialen
Marktwirtschaft, immer weitere und breitere
Schichten unseres Volkes zu Wohistand zu
fihren. Sozial kann sich eine Wirtschaftsord-
nung nur nennen, wenn sie den wirtschaftli-
chen Erfolg allen zugute kommen 1a3t."

Ein hochaktueller Text!

"Im Gegensatz zur liberalistischen Wirtschafts-
ordnung der Vergangenheit mul® die soziale
Marktwirtschaft eine Sozialisierung des Ge-
winns und des Fortschritts bewirken, um
durch eine breit geschichtete Massenkaufkraft
die konservative Sozialstruktur dauerhaft zu
tberwinden. Das soziale und demokratische
Element unserer Wirtschaftsordnung findet
seine Verwirklichung in Verteilungsgerechtig-
keit. Denn die Demokratie ist noch niemals
durch méachtige Organisationen vor dem Ver-
fall bewahrt worden. Sie wird nur solange
bestehen, als sie von den Menschen getragen
wird.”

Das ist gerade zu der Aktion "Reiche zu entlasten
und Normalverdiener starker zu belasten” ein
sehr aktueller Text. Diesen Text hat vor vielen
Jahrzehnten ein Mitglied Ihrer Partei, der frithere
Bundeskanzler Ludwig Erhard, geschrieben, Mei-
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(Minister Dr. Vesper)

ne Damen und Herren, Sie sollien sich an diesem
Text ein Beispiel nehmen und daraus lernen.

Meine Damen und Herren, Herr Linssen hat auch
den sozialen Wohnungsbau in den Mittelpunkt
seiner Rede gestelit, Ich finde es mittlerweile ar-
gerlich, ja fast infam, daB die CDU uns immer
vorhalt, wir wirden weniger fir den sozialen
Wohnungsbau tun. Die Wahrheit ist, daf? die Bun-
desregierung in den letzten drei Jahren ihre Bun-
deszuweisungen halbiert hat. Das Land Nord-
rhein-Westfalen, das noch vor wenigen Jahren
iiber 800 Millionen DM Bundeszuweisungen be-
kommen hat, soll im Jahre 1997 nur noch
320 Millionen DM bekommen. Ich frage Sie ein-
mal, wie man solche Senkungen verkraften soll.

Ich sehe zwar, daR der vierte Antrag jetzt verteilt
ist, meine Damen und Herren, aber dieses Argu-
ment will ich doch gerne noch zu Ende filhren,
wenn Sie mir das gestatten.

{Allgemeine Unruhe - Glocke des Prasiden-
ten)

Ich finde es infam, uns vorzuhalten, wir taten far
den sozialen Wohnungsbau zu wenig, ocbwohl wir
trotz dieser Einschrankungen der Bundeszuwei-
sungen auch im kommenden Jahr wieder deutlich
Gber 27 000 Wohnungen im soziaien Wohnungs-
bau férdern werden. Wir férdern Uber ein einkom-
mensorientiertes Modell und Uber den ersten und
zweiten Forderweg. Wir bleiben bei unseren Zu-
sagen.

Der Finanzminister hat mir sogar zugesagt, jeden
Betrag, den der Bund im sozialen Wohnungsbau
aufstocken sollte, aus dem Landeshaushalt, wie
es im Koalitionsvertrag steht, Mark fir Mark zu
erganzen.

{Beifall bei den GRUNEN)

Meine Damen und Herren! Sie sehen, auch was
den Wohnungshau angeht, ist diese Koalition
ratlos und hat keine Argumente ---

(Beifall und Heiterkeit bei der CDU}
- die Opposition ratlos und hat keine Argumente,

(Beifall bei den GRUNEN)

* wihrend die Koalition diesen Haushatt in hervor-

ragender Weise vorgelegt hat. lch bitte Sie des-
wegen um Zustimmung zum Haushalt in dritter
Lesung.

(Beifall bei GRUNEN und SPD)

Vizeprisident Dr. Hans-Ulrich Klose: Ich erteile
Herrn Kollegen Matthiesen fir die Fraktion der
SPD das Wort.

Klaus Matthiesen (SPD}): Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Herr stelivertretender Mini-
sterprasident, lassen Sie sich trésten: Verspre-
cher kénnen vorkommen, aber dieser war gut
und hatte einen Sinn, denn Sie haben die schla-
fende Qpposition aufgeweckt.

(Beifall und Heiterkeit bei SPD und GRU-
NEN)

Zum ersten Mal wiahrend der zweiten und dritten
Lesung haben wir das Geflhl: Sie sind voll da.

{Zurufe von der CDU}

Meine Damen und Herren! Ich will nur wenige
Bemerkungen zum Abschiuf machen, weil es mir
wichtig ist, jedenfalls aus der Sicht der SPD-Frak-
tion eine SchluRbilanz zu ziehen, so wie ich es
sehe.

Da ist erstens festzustellen, dal die Opposition
nicht nur ein trauriges Bild wahrend der Haus-
haltsplanberatungen abgegeben hat, sondern sie
hat in der Tat, meine Damen und Herren - das ist
das Erschreckende -, in der Sache keine Alterna-
tive.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Diese Botschaft, diese Erfahrung mui ins Land
hinausgehen. Sie wird auch ins Land hinausge-
hen.

Das zweite: Die Opposition hat hier mehrfach
durch den Oppositionsfiihrer gesagt - andere
durften ja nicht reden -, da der Haushaltsent-
wurf der Landesregierung nach der Auffassung
der Opposition verfassungswidrig sei. Ich habe
heute morgen gesagt: Entweder revidieren Sie
diesen Vorwurf, oder seien Sie konsequent und
gehen zum Verfassungsgerichtshot nach Min-
ster!

(Beifall bei der SPD)

Da Sie diesen Vorwurf heute nicht revidiert und
zuriickgezogen haben, wiinsche ich lhnen Gllick
bei der juristischen Reise, denn ich gehe davon
aus, dal3 Sie jedenfalls an diesem Punkt entspre-
chend lhrer Ankiindigung konsequent sein wer-
den.

{(Heinz Hardt [CDU]: Lacherlich!)
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{(Matthiesen [SPD])

Sind Sie es nicht, wiederhole ich: Dieses Etikett
werden Sie ab heute nicht mehr los, namlich Eti-
kett einer Politik, die nur noch aus Propaganda-
formeln besteht und den Tatbestand der politi-
schen Scharlatanerie erfilllt.

(Beifail bei SPD und GRUNEN)

Drittens ist mir wichtig festzustellen, da bei al-
iem Knirschen im Getriebe in Einzelfragen - wer
wollte das leugnen - diese Koalition - das zeigen
diese Haushaltsberatungen - handlungsfihig ist.
Auch dies ist ein wichtiges Signal flir unser Land.

Insofern hat diese Koalition - ich gehe einmal
davon aus, daf? wir, meine Damen und Herren
von den Koalitionsfraktionen, die Abstimmung
auch noch gemeinsam bestehen werden - heute
eine Bewdahrungsprobe bestanden. Die Haushalts-
verabschiedung wird ein wichtiges Signal sein.

Vierte Bemerkung: Diese Opposition hat erneut
den Versuch gemacht, die Koalitionspartner aus-
einanderzubringen. Das ist ihr nicht gelungen,
das wird ihr auch kiinftig nicht gelingen.

{Beifall hei SPD und GRUNEN)

Zu allen vorgelegten Antrdgen der Opposition
gibt es lhnen und dem Hohen Hause vorgelegte
Anderungsantrage beider Koalitionspartner.

lch denke, mit der ersten, zweiten und dritten
Lesung haben wir ein wichtiges Stlick Arbeit fir
unser Land geleistet. Die Menschen werden es
registrieren. Sie werden auch die Rolle registrie-
ren, in die sich die Opposition aus eigenem An-
trieb und chne unser Verschulden - das macht es
doppelt pikant - hineinbegeben hat.

Ich kann nur im Interesse einer lebendigen Demo-
kratie hoffen, daR diese selbstgewihite Falle, in
die Merr Linssen seine Fraktion hineingefiihrt hat,
durch parteiinterne Kritik und durch einen Aut-
stand in seiner eigenen Fraktion bald von einer
konstruktiven Oppositionsarbeit im Landtag abge-
6st wird.

(Heiterkeit bei der CDU)

Dem Lande wiirde das guttun, im (brigen auch
der Opposition, meine Damen und Herren.

{Beifall bei SPD und GRUNEN)

Vizeprasident Dr. Hans-Ulrich Klose: Ich erteile
das Wort Herrn Kollegen Laurenz Meyer fir die
Fraktion der CDU.

(Erstaunte Zurufe von der SPD - Stefan
Frechen [SPD]: Was haben Sie dem Lins-
sen daflr gegeben?)

Laurenz Meyer’ (CDU}: Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Wir befinden bei der dritten
Lesung des Haushalts in einer gespenstischen
Lage.

(Beifall bei CDU, SPD und GRUNEN)

- Passen Sie auf, was ich Ihnen dazu sage. Ich
nehme den Beifall im voraus als Zustimmung.

Heute morgen strotzt der Ministerprasident vor
Selbstzufriedenheit und singt das Lied: Kein
schéner Land in dieser Zeit!

(Beifail bei der SPD)

Anschlielend geht Herr Clement hierher und be-
schreibt die Lage realistisch als duBerst drama-
tisch, genauso wie Herr Dr. Linssen dies auch
beschrieben und vorgetragen hat.

{Zurufe von der SPD)

Meine Damen und Herren, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Herr Matthiesen, wenn Sie da noch
lachen, missen wir das im Land wirklich allen
Leuten erzahlen. Uns rinnen die Arbeitsplatze wie
Sand unter den Handen weg. Und Sie lachen,
statt etwas zu tun!

(Beifall bei der CDU - Klaus Matthiesen
{SPD]: Aber (iber Siel)

Dann reden Sie von Arbeit, Arbeit und Arbeit

(Erhebliche Unruhe - Glocke des Prdsiden-
ten)

und kéonnen sich nicht einmal in fir unser Land
so wichtigen existentiellen Sachfragen wie den
vier Punkten, die wir hier vorgelegt haben, ver-
stédndigen. Das Land ist handlungsunfihig und
schippert dahin. Das ist die ganze Wahrheit.

{Beifall bei der CDU)

Der Ministerprasident - jetzt muf ich es einmal
sagen - ist eben lieber in Bonn beim Bundeskanz-
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{(Meyer [CDUD)

ler, als sich dieses Elend hier mit anzusehen. Das
ist die ganze Wahrheit.

(Beifall bei der CDU)

DaR Sie in der Frage Braunkohle und Garzweiler
nicht handlungsfahig sind, wissen wir seit lan-
gem.

{Unruhe und Zurufe - Glocke des Présiden-
ten)

Wir werden unmittelbar nach dem Gerichtsurteil
im nachsten Jahr die Zeit haben, diesen Punkt zu
vertiefen.

DaR Sie in der Frage Gentechnologie, in der Fra-
ge Flughafen und in der Frage Ausbildungsplatz-
abgabe aber noch nicht einmal mehr das bestéti-
gen kdnnen, was Sie gestern noch an die Presse
als Ergebnis |hrer Fraktionssitzung gegeben ha-
ben, spricht, so meine ich, Bande.

(Beifall bei der CDU}

Der Ministerprasident stelit sich bei der Frage
Gentechnik vor die Arbeitgeberverbénde des Lan-
des und preist den Erfolg bei der Bio-Regio als
grofden Erfolg.

{Zuruf von Minister Wolfgang Clement}

- Herr Clement, warten Sie es ab. Sie sind auch
so ein Papiertiger, der sich nicht durchsetzen
kann.

(Beifall bei der CDU - Unruhe)

Der Ministerprésident verspricht die Unterst(t-
zung des Landes fir die anstehenden Projekte.
Sie tun das auch im Lande, und Sie machen das
{berall,

(Zuruf von Minister Wolfgang Clement)

- Herr Clement, wir werden bei lhnen sorgfaltig
darauf achten, wie Sie gleich abstimmen, ob Sie
thren eigenen Worten nicht zustimmen oder ob
Sie zustimmen.

{Beifall bei der CDU)

Der Ministerprasident behauptet aulerdem hier,
er sprache fir die gesamte Landesregierung.

{Zustimmung von den GRUNEN - Minister
Wolfgang Clement: Richtig!)

AnschiieRend gehen die GRUNEN her - Herr Ves-
per, Frau Héhn, und natirlich gilt das fiir die
ganz besonders segensreichen ff\uBerungen, die

etwa von Frau Dr. Grilber dazu kommen; das ist
ganz besonders sachverstandig, was da geduflert
wird -

{Zustimmung von den GRUNEN)

und distanzieren sich von dem, was der Minister-
prasident und der Herr Clement gesagt haben.
Und keinen Menschen in diesem Hause regt es
auf, dal wir in dieser wichtigen Frage streiten.
Sie sagen allen Ernstes nein zu dem, was bean-
tragt wird, da® namlich vom Land die jetzt an-
stehende Bemiihung um zusétzliche Arbeitsplatze
unterstlitzt wird, Zur Frage Gentechnik wollen
Sie allen Ernstes heute so beschlieflen. Sonst
kommt die Gentechnik nur in der Bestétigung,
dafd sie in der Forschung breite Anwendung fin-
det.

Bei thnen heit es dann wirklich: "Die Landes-
regierung wird daflr eintreten, dafl die Gentech-
nologie in Nordrhein-Westfalen nicht ohne sorg-
faltige Abwégung von Chancen und Risiken ver-
antwortungsvoll genutzt wird." Hat denn Herr
Clement sich bisher zu diesem Thema etwa un-
verantwortlich gedufRert?

{Beifall bei der CDU)

HeilRt das, dall Herr Clement dumm ist, dal er
nicht weilz, wovon er redet, weil hier noch nicht
genug die Chancen und Risiken erforscht worden
sind?

Herr Matthiesen, nun zu lhnen, weil Sie von Ar-
beitsplatzen reden: Woanders entstehen die Ar-
beitspiatze, und Sie streiten in lhrer Koalition um
Chancen und Risiken.

{Beifall bei der CDU}
Das ist die ganze Wahrheit.

Die Investoren werden solche Vorgédnge leider zu
wichten haben. Dann stehen Sie da in lhrem lan-
gen Hemd,

{Zuruf von der SPD: Kurzen Hemd!}

kénnen drauBen reden und sich hier nicht durch-
setzen. Man hat doch eben lhr langes Gesicht
gesehen, als Sie diese Vorlagen gelesen haben.

Wie soll der Wirtschaftsminister in einer solchen
Situation Verhandlupngen mit Investoren fihren
kénnen?

Zum Stichwort: "Ausbildungsplatzabgabe”: Sie
kénnen sich dazu gerade noch einmal auf das
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{Mever [CDU])

Ziel versténdigen, daB die Jugendlichen einen
Ausbildungsplatz erhalten sollen. Aber diese Lan-
desregierung, die mit Unterstiitzung der SPD-
Fraktion mit der Wirtschaft einen Ausbildungs-
konsens geschlossen hat, den wir unterstiitzen,
wird von lhnen kaltlichelnd um der kurzfristigen
Koalitionsvereinbarung willen in den Regen ge-
stellt.

{Beifall bei der CDU)

Aulerdem richten Sie drauB3en bej den Verbén-
den einen Schaden an, Sie wissen doch ganz
genau, dald das hier als Absage verstanden wird.
Sie kénnen doch nicht hergehen und der Wirt-
schaft dafar danken ---

{Zuruf von Minister Wolfgang Clement -
Unruhe)

- Herr Clement, seien Sie einmal einen Moment
ruhig, denn Sie kdnnen gleich noch dazu reden;
Sie milssen dazu dann etwas klarer auf den
Punkt hin reden als vorhin.

{Unruhe und Zurufe)

- Ja, so etwas kann einen aufbringen, da das
Land zugrunde geredet und nichts getan wird.

(Beifall bei der CDU)

Herr Clement, Sie haben flr die Landesregierung
eine Abmachung fir fliinf Jahre getroffen. Sie
stellen sich vor die Presse und bedanken sich
daflr, daB in diesem Jahr der Ausbildungskon-
sens eingehalten worden ist und da die Wirt-
schaft ihren Teil dazu beigetragen hat. Gleich-
zeitig ist lhre Fraktion nicht einmal in der Lage
mitzutragen, dafk die wesentliche Voraussetzung
fir den Ausbildungskonsens, die Absage an eine
Aushildungsplatzabgabe, fiir fiinf Jahre unter-
strichen wird.

(Beifall bei der CDU)

Kollege Hombach, was sagen Sie eigentlich zu
einem solchen Vorgehen? - Da wird man einfach
so in den Regen gestellt. Mal sehen, was Sie
gteich dazu sagen.

(Unruhe und Zurufe)

SPD und GRUNE sind nicht in der Lage, sich iber
diese Punkte zu verstandigen und fiberhaupt nur
die wichtigsten Voraussetzungen zu schaffen.
Sie haben sich zwar der Wirtschaft gegeniber fiir
finf Jahre verpflichtet. Herr Matthiesen hat vor-
hin noch gesagt, ehe diese Antrige kamen, es

sei fur ihn ein leichtes, in der SPD-Fraktion die
Absage an die Ausbildungsplatzabgabe durch-
zusetzen. Wo sind Sie denn, Sie Papiertiger?

(Lebhafter Beifall bei der CDU)

In der Fraktionssitzung am Dienstag ist in der
SPD volimundig und natlrlich aus vollem Herzen
beschlossen worden - wahrscheinlich fast ein-
stimmig beschlossen, genauso wie Sie heute ein-
stimmig das Gegenteil beschlieRen werden -, daf?
der Wirtschaftsminister fir seine Plane fiir die
Start- und Landebahn in Disseldorf und fur die
Privatisierung des Flughafens Unterstiitzung er-
halt. Heute kénnen Sie noch nicht einmal durch-
setzen, Sie, die angseblich starkste Fraktion in
diesem Hause, dall das Wort "Landebahn” in
dem Antrag berhaupt noch vorkommt.

{Lebhafter Beifall bei der CDW)

Ja, Herr Matthiesen, das nenne ich wirklich
Durchsetzungskraft. Das ist wirklich ein starker
Fraktionsvorsitzender mit richtigem Rickhalt in
seiner Fraktion. Der kann die wirklich wichtigen
Dinge fir das Land natlrlich bewegen. Aber er
kann noch nicht einmal an einer solchen Stelle
das Wort "Landebahn” in einen EntschlieRungs-
antrag hineinbringen.

Meine Damen und Herren, ich sage lhnen auch
folgendes ganz deutlich: Wir sind der Meinung,
dafly das Verfahren, das Sie jetzt anwenden wer-
den, gegen jede Grundlage der Geschaftsordnung
ist. Wir halten das flr Trickserei.

.(Beifall bej der CDU}
Der Kollege Hardt wird dazu noch etwas sagen.

tch will Ihnen aber an dieser Stelle schon folgen-
des sagen: Es mag sein, daR Sie sich mit solchen
Tricksereien Uber die heutige Runde retten kdn-
nen. Ich prophezeie lhnen, Sie sollten sich an
diesem Erfolg freuen, denn lange werden Sie
nicht mehr Gelegenheit haben, solche Dinge hier
umzusetzen. Daflr wird der Birger in diesem
Lande sorgen.

{Beifall bei der CDU)
Das verspreche ich fhnen in die Hand.

Wir sind froh dariber, dal3 wir hier klipp und klar
zu unseren sehr einfach und schlicht gefal3ten
Antragen

{Zuruf von der SPD: Das ist richtig! - Unru-
he}
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(Meyer [CDU])

von |hnen eine Absage erhalten. Wir haben es
bewuBt nicht komplizierter gemacht, als Sie es
verstehen kénnen.

(Beifall bei der CDU)

Sie sind in diesem Land in den wichtigen Sach-
fragen des Landes keine handlungsféhige Regie-
rung und keine handlungsfahige Mehrheit mehr.

(Beifall bei der CDU)

Das einzige, was Sie noch gemeinsam kénnen -
Sie, Herr Matthiesen mit lhrem Gerede von den
Arbeitsplatzen sollten sich an die Nase fassen -,
ist, hier auf der Regierungsbank zu helfen, daf}
beim Klammern an den Posten noch alles beim
alten bleibt. .

{Lebhafter Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Dr. Hans-Ulrich Klose: Meine Da-
men und Herren, gibt es weitere Wortmeldun-
gen? - Bitte, Herr Koliege Hardt.

{Unruhe und Zurufe - Glocke des Prasiden-
ten}

- Ich bitte um Aufmerksamkeit.

Heinz Hardt (CDU}: Herr Prasident! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Ich méchte im Rah-
men-der Geschaftsordnung, und zwar betreffend
§ 86 in Verbindung mit § 79 Abs. 3, etwas sa-
gen, weil dies hier wirklich eine Handlungsweise,
Herr Matthiesen, contra legem ist.

{Beifall bei der CDU)

Sie kénnen ja mit der Mehrheit alles machen.
Aber Sie kénnen nicht das Recht beugen, indem
Sie einer Minderheit EntschlieBungsrechte mini-
mieren.

(Beifall bei der CDU)
In 8 86 steht eindeutig:
"Antrage auf Entschlieungen”

- und das haben wir verlangt, meine Damen und
Herren -

"enthatten Meinungen, Anregungen, Empfeh-
lungen oder Ersuchen, die mit einem Bera-
tungsgegenstand im Zusammenhang stehen.”

Jedes Mitglied dieses Landtags kann Antrége {f_\uf
Entschlielungen stellen. Dazu gibt es keine An-
derungsantrage.

(Beifall bei der CDU)

In § 79 Abs. 3 steht eindeutig: "Anderungsantra-
ge kénnen von jedem Mitglied des Landtags ge-
stellt werden”, aber zu Gegensténden, die letzt-
lich einen Antrag beinhalten.

Wenn Sie wirklich so weit gehen, Minderheiten-
rechte in der Demokratie mit dieser subtilen Art
von Anderungsantrigen zu beschneiden, nehmen
Sie der Minderheit das Recht, hier ihre Meinung
Zu auldern.

{Beifall bei der CDU)

Sie mégen das Demokratie nennen, aber ich kann
nur sagen: Das ist Beugung entsprechend der
Geschaftsordnung. Sie haben vorhin davon ge-
sprochen, dall man Uberlegen soll, ob wir dann
so einige auch juristische Schritte einleiten. Ja-
wohl, denn es wird ja noch mehrfach der Fall
sein, dalR hier ein Minister redet, aber Sie aus
Koalitionsinteressen anders handeln. Das dart
nicht sein, meine Damen und Herren. Das Wort
sei ja, ja oder nein, nein. Deshalb sind fhre An-
trage nach der Geschéftsordnung nicht zulassig.
Ich hitte, Herr Prasident, nach § 86 zu verfahren.

(Beifall bei der CDU})

Vizeprasident Dr. Hans-Ulrich Klose: Frau Kollegin
Fischer, ich erteile Ihnen fir die SPD-Fraktion das
Wort.

Birgit Fischer (SPD}: Herr Prasident! Meine Da-‘

men und Herren! Herr Hardt, das war eine Rede
zur Geschéaftsordnung wider besseren Wissens.

{Zuruf von der CDU: Pfuil}

- Das bezieht sich auf Herrn Hardt, hoffe ich. Sie
wissen genau, Herr Hardt, dal in der Geschéfts-
ordnung nicht ausgeschlossen ist, dafld Fraktionen
Anderungsantrage zu EntschlieBungen stellen.

{Beifall bei der SPD - Heinz Hardt [CDU]:
Nein, das stimmt nicht!)

Dies ist nicht Bestandteil der Geschaftsordnung.
lch verweise auf die Praxis, die hier seit Jahren
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{Fischer [SPD])

besteht, dal® wir EntschlieBungen wie Antrige
behandelt haben und entsprechend Anderungs-
antrdge auch notwendig waren.

(Beifall bei der SPD)

Ich weild nicht, was Sie sich dabei denken, wenn
Sie sagen, eine gréRere Fraktion oder die Mehr-
heitsfraktionen, die Koalition verbiete einer Oppo-
sition hier das Wort. Ich weild nicht, ob Sie nicht
zur Kenntnis nehmen, daB |hr Antrag vorliegt und
liber Ihren Antrag abgestimmt wird.

{Heinz Hardt [CDU]: Eben nicht! - Dr. Hel-
mut Linssen [CDU]: Nein, Nein! - Weitere
Zurufe)

Das heil3t, es liegt ein Anderungsantrag vor.

Vizeprasident Dr. Hans-Ulrich Klose: Meine Her-
ren, Sie kénnen sich noch einmal zu Wort mel-
den, wenn Sie das tlir notwendig halten. Aber
Zwischenrufen trégt nicht zur Klgrung der
Rechtslage bei.

Birgit Fischer (SPD): Durch unseren Anderungs-
antrag nehmen wir zum Entschlieungsantrag der
CDU Stellung und bitten daher um Abstimmung.
Nach der Geschéftsordnung sind Anderungsan-
trage zuldssig.

(Leo Dautzenberg [CDU): Zu Antragen!)

- Zu Antrdgen und auch zu EntschlieBungsantra-
gen. Es wird in der Geschaftsordnung nicht aus-
geschlossen. Das, was wir seit Jahren praktiziert
haben, kann auch durch die CDU nicht umge-
kehrt werden, nur wenn es ihr jetzt zufallig ein-
mal nicht in den Kram pafRRt. Es tut mir leid, wir
bitten um Abstimmung.

(Beifalt bei SPD und GRUNEN)

Vizepridsident Dr. Hans-Ulrich Klose: Ich erteile
Herrn Kollegen Dr. Busch fiir die Fraktion BUOND-
NIS 90/DIE GRUNEN das Wort.

Dr. Manfred Busch (GRUNE): Herr Prasident! Mei-
ne sehr geehrten Damen und Herren! Sehr geehr-
ter Herr Hardt, wenn Sie schon § 86 zitieren,
dann héatte ich Sie gebeten, doch einfach mit
dem ersten Satz dieses Paragraphen anzufangen,

{Zuruf des Heinz Hardt [CDU])

Der lautet ndmlich;

"Antrage auf EntschlieBungen enthalten Mei-
nungen, Anregungen, Empfehlungen oder Er-
suchen, die mit einem Beratungsgegenstand in
Zusammenhang stehen."

Sie muten uns hier vier Antrage zu,
{Leo Dautzenberg [CDU]: Entschliefungen!)

die mit dem Beratungsgegenstand Haushalt in
keinerlei Zusammenhang stehen,

{Beifall bei GRUNEN und SFD)

Das ist das erste Problem. Wir waren lange ge-
nug in der Opposition - faUnf Jahre lang. Wir wis-
sen genau, was in eine dritte Lesung gehdrt und
was nicht. Antrége, die Uberhaupt nicht finanzie-
rungsrelevant sind, gehdren fir meinen Ge-
schmack nicht in eine dritte Lesung.

{Beifall bei den GRUNEN)

Wir haben hier eine Auslegung der Geschéfts-
ordnung, die sehr groRzligig ist, Fiinfe gerade
sein 143t und sagt: Gut, meinetwegen. Aber an-
dersherum: Nirgendwo in der Geschéftsordnung
steht, dald EntschlieBungsantrige eine Sonder-
stellung haben und man sie nicht d&ndern darf.

(Beifall bei den GRUNEN)

Jetzt kénnte man sich darliber unterhalten. Ich
habe damit gar kein Problem. Im Bundestag,
wenn ich mich recht entsinne, macht man das
nicht., Dann miRten wir das gemeinschaftlich
andern. Machen Sie einen Vorschlag dazu. Dann
andern wir die Geschaftsordnung und stellen die-
sen Punkt klar. Das ist kein Problem.

{Heinz Hardt [CDU): Wir kommen im Alte-
stenrat zusammen!)

- Herr Hardt, bevor Sie wieder das Wort ergrei-
fen, wirde ich gern meine Argumente darstellen.
Eine Praxis des Landtags, die es seit Jahren gibt,
pldtzlich zu andern, ist nun auch nicht einsehbar.
Wir haben ein transparentes Verfahren, die Oppo-
sition hat jede Gelegenheit gehabt, lhre Meinung
deutlich zu machen. Sie hat sie teilweise nicht
genutzt,

(Beifall bei den GRUNEN - Roland Appel
[GRUNE]: Zwei Tage lang abwesend!}

Das ist ein Problem, das wir nicht zu verantwor-
ten haben. Sie kénnen nicht behaupten, dak die
Meinung der Opposition hier nicht hitte deutlich
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(Dr. Busch [GRUNE])

werden kénnen. insofern ist das kein Problem der
Geschéaftsordnung, sondern der Opposition.

(Beifall bei den GRUNEN}

Vizeprasident Dr. Hans-Ulrich Klose: Herr Kellege
Hardt, bitte.

Heinz Hardt (CDU): Herr Prasident! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Ich glaube, durch
die Geschaftsordnung ist auch das Miteinander in
der Beratung festgelegt. Wenn Sie von der Regie-
rungskoalition andere Auffassungen haben, bitte,
dann steht lhnen das Recht zu, Entschlie3ungs-
antrage zu stellen und von mir aus unsere abzu-
lehnen und lhre anzunehmen.

(Zustimmung bei der CDU}

Aber Sie sind nicht berechtigt, unter der Firmie-
rung der CDU so etwas Diffamierendes zu tun.

(Beifall bei der CDU)
Das steht eben nicht in § 86 GeschQ drin.

Deshalb, meine Damen und Herren, gehe ich auf
das Angebot von Herrn Dr. Busch ein. Wir haben
in der Tat darlber zu reden. Ich bitte um Unter-
brechung der Plenarsitzung und um Einberufung
des Altestenrates.

(Beifall bei der CDU - Lachen bei den GRU-
NEN - Heinz Hardt [CDUI: Das wird ja lang-
sam schlimm! - Unruhe)

Vizeprasident Dr. Hans-Ulrich Klose: Frau Kollegin
Fischer, bitte schén.

Birgit Fischer (SPD): Herr Hardt, das von lhnen
vorgetragene Anliegen, daR Sie dar{iber reden
wollen, akzeptieren wir selbstverstandlich. Es ist
eine Frage der Zeit, wann man das tut.

(Zurufe wvon der CPBU: Jetzt! Jetzt! -
Hermann-Josef Arentz [CDU]: Jetzt, so-
lange Sie sich so undemckratisch verhalten
wollenl}

ich erinnere daran, dal die Diskussion, die Sie
heute hier anzetteln,

(Heinz Hardt [CDU]: Wir zetteln nichts an!)

keine neue Diskussion ist. Sie haben selbst in
zahireichen Gesprachen darauf hingewiesen, dalR
es gegebenenfalls ein Wunsch der CDU ist, dar-
{iber einmal im Altestenrat zu beraten.

(Jetzt! und weitere Zurufe von der CDU)

Sie meinen, dal ausgerechnet jetzt der richtige
Zeitpunkt ist, wei! Sie nicht an den Beratungen
des Haushalts teilgenommen, weil Sie sich ver-
weigert haben,

(Zustimmung bei SPD und GRUNEN)

weil Sie jetzt einen EntschlieBungsantrag vorle-
gen und die SPD-Fraktion und die GRUNEN-Frak-
tion nicht nur zum Haushalt beraten haben, son-
dern auch noch eine Meinung zu lhrem Entschlie-
Rungsantrag vertreten und ein Anderungsantrag
vorliegt. Das dndert alles nichts an der Tatsache,
dald wir ein langjahriges Verfahren haben. Wir
haben hier eine Praxis, wie mit EntschlieRungs-
und Anderungsantragen umzugehen ist.

{Dr. Helmut Linssen [CDU}: Das geht
nichtl}

Das &ndert auch keine Sitzung vor Weihnachten.

Ich bitte den Prasidenten und stelle hier den An-
trag, daR Uber die Entschlie®ungs- und die Ande-
rungsantrage zundchst abgestimmt wird und kei-
ner Sitzungsunterbrechung zugestimmt wird.

(Beifall bei SPD und GRUNEN - Heinz Hardt
[CDU]: Nein! - Er meldet sich zu Wort.)

Vizeprésident Dr. Hans-Ulrich Klose: Herr Kollege
Dr. Busch.

{Eckhard Uhlenberg [CDU]: Die GRUNEN
machen alles mit!)

Dr. Manfred Busch {GRUNE}: Herr Prasident! Mei-
ne sehr geehrten Damen und Herren! Zunéchst,
Herr Hardt: Sie haben mich ganz offensichtlich
falsch verstanden.

{Roland Appel [GRUNE]: Verstehen wol-
len!)

Sie haben mich ganz offensichtlich falsch ver-
standen, weil ich gesagt habe, dal® man grund-
satzlich dariber nachdenken kann, Ent-
schliefungsantragen gegeniber Antradgen einen
besonderen Status zuzuerkennen. Dazu miBte
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(Dr. Busch [GRUNE])

man die Geschaftsordnung &ndern; darliber kann
man sprechen.

{(Heinz Hardt [CDUJ: Die brauchen wir gar
nicht zu dndern! - Er meldet sich zu Wort.)

Aber bitte nicht heute, auch nicht vor Weihnach-
ten. ich wirde doch vorschlagen, das im neuen
Jahr zu machen. Dann kénnen wir liber die Ande-
rung der Geschéaftsordnung sicherlich reden.

Wir haben es aber in diesem Landtag so gehand-
habt: Wenn eine Fraktion Sitzungsunterbrechung
beantragt, wollen wir dem grundsitzlich statt-
geben. Ich muld aber sagen: Was Sie hier ver-
anstalten, ist wirklich ein Affenzirkus,

(Beifall bei GRUNEN und SPD - Zurufe von
der CBU - Herbert Reul [CDU]: Wie so ein
Verein Regierungsfraktion werden kann!)

lch muB wirklich sagen: Langsam platzt einem
der Kragen. Es ist jetzt 16.10 Uhr.

{Zurufe von der CDU - Hermann-Josef
Arentz [CDUI: Woflr werdet ihr denn be-
zahlt?)

Sie wissen genau, dal die politische Substanz
dieser Veranstaltung von jhnen immer weiter
nach unten gedrlickt wird. Ich glaube nicht, daf
wir Grund haben, das hier mitzumachen.

{Beifall bei GRUNEN und SPD - Wider-
spruch von der CDU - Hermann-Josef
Arentz [CDU]: Unglaublich, so zu argumen-
tieren! Wir haben hier keinen Teilzeitjob!)

Vizeprasident Dr. Hans-Ulrich Klose: Bitte schon,
Herr Hardt.

Heinz Hardt {CDU): Herr Prasident! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Es geht hier um
Grundsitze,

Herr Matthiesen, um 17 Uhr liegt die neue Liste
aus. Ich glaube nicht, dalk es Probleme mit sich
bringt, wenn wir hier {dinger dariiber beraten.

Herr Prasident, wir sind schon der Auffassung,
dall wir das in Ruhe im Altestenrat besprechen
sollen, denn das ist contra legem.

{Beifall bei der CDU)

Herr Dr. Busch, wenn das die Reformkraft ist, die
der heutige stellvertretende Ministerprisident
Dr. Vesper in der vorigen Periode angekiindigt

hat, kann ich nur sagen: Sie landen hier im Parla-
ment langsam als Bettvorleger.,

(Beifall bei der CDU - Stefan Frechen
[SPDI: Was hat die Geschéftsordnung mit
Bettvorlegern zu tun?)

Wir bestehen darauf - und das ist parlamentari-
scher Brauch -, dieses auszudiskutieren. § 86 ist
eindeutig. Sie beugen hier das Recht einer Min-
derheit. So weit gehen Sie im Endeffekt!

{Beifall bei der CDU}

Es ist schizophren, uns vorzuwerfen, wir beteilig-
ten uns an Debatten nicht, und wenn wir etwas
auf den Tisch legen, bligelt die Mehrheit das her-
unter. Es ist eine Unverschamtheit, in dieser
Form mit uns parlamentarisch umzugehen.

(Lebhafter Beifall bei der CDU - Zurufe von
den GRUNEN)

Vor diesem Hintergrund, Herr Prasident, bitten
wir, den Altestenrat einzuberufen, um diese An-
gelegenheit zu besprechen.

(Zustimmung bei der CDU - Birgit Fischer
{SPD] meldet sich zu Wort.)

Vizeprésident Dr. Hans-Ulrich Klose: Frau Kollegin
Fischer.

(Dr. Manfred Busch [GRUNE] meldet sich
zu Wort. - Klaus Matthiesen [SPD] an
Dr. Manfred Busch {GRUNE] gewandt: Hal-
ten Sie den dach mal ruhig!h

Birgit Fischer {SPD): Wenn die CDU meint, sich
mit derartigen Formalien jetzt profilieren zu mUs-
sen, dann stimmen wir einer Sitzung des Alte-
stenrates zu,

{Ach! von der CDU)

beantragen aber gleichzeitig, daf vor der Unter-
brechung Uber den Haushalt abgestimmt wird.

{Beifall bei SPD und GRUNEN - Wider-
spruch von der CDU - Heinz Hardt [CDU]
meldet sich zu Wort, - Hermann-Josef
Arentz [CDU]: Ist ja zum Weglaufen hier!)

Vizeprisident Dr. Hans-Ulrich Klose: Herr Kollege
Dr. Busch.

{Grofte Unruhe)
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Dr. Manfred Busch (GRUNE): Herr Prasident! Mei-
ne sehr geehrten Damen und Herren! Der Vor-
schlag von Frau Fischer ist doch ganz ausge-
zeichnet.

{Beifall bei GRUNEN und SPD - Lachen bei
der CDU}

Er bringt die notwendige Ruhe in unsere Ver-
handlungen, denn dann haben wir schon einmal
das Wichtigste abgearbeitet, nadmlich den Haus-
halt verabschiedet. Dann sehen wir weiter.

(Zurufe von der CDU}

lch méchte lhnen einen Gesichtspunkt mit auf
den Weg geben, Herr Hardt - hdren Sie mir bitte
zu -: Sie haben mir darin zugestimmt, daf? fir das
Begehren, das Sie haben, eine Anderung der Ge-
schaftsordnung erforderlich ist. Das heift im Um-
kehrschiul3, daR lhr Begehren auf der Basis der
jetzt glktigen Geschéaftsordnung unberechtigt ist.
- Das wollte ich thnen mit auf den Weg geben.

{Beifall bei den GRUNEN)

Vizepriasident Dr. Hans-Ulrich Klose: Herr Kollege
Hardt, bitte schon.

Heinz Hardt (CDU): Herr Prasident! Meine Damen
und Herren! Herr Dr. Busch, Sie unterliegen ei-
nem grofien Miverstandnis: Wir missen nicht
die Geschéftsordnung Andern. Im Gegenteil: Sie
ist eindeutig, und sie beschreibt die Position, die
wir einnehmen. Darlber wollen wir mit lhnen
diskutieren, damit hier keine Fehlentscheidungen
getroffen werden.

Meine Damen und Herren, es wire ja grofRartig,
wenn das Gericht anschlielRend feststellen kénn-
te, dald die Art und Weise, wie Sie mit uns umge-
hen, contra legem ist. Dann hatten wir Beschliis-
se, die im Endeffekt nicht Rechtens sind. Ich bit-
te wegen der Klarheit, dal wir die Sache aus-
diskutieren.

Da das Plenum daflr nicht der rechte Ort ist, bin
ich der Meinung, meine Damen und Herren, dal®
man die Vorgehensweise hinsichtlich § 86 Ge-
schO vorab im Altestenrat regelt. In diesem Para-
graphen wird eindeutig festgehalten, da Fraktio-
nen ihre Meinung sagen dirfen. Sie, meine Da-

men und Herren von den Regierungsfraktionen,
dirfen Ihre Meinung auch sagen,

(Brigitte Speth [SPD]: Vielen Dank, Herr
Hardt!)

dabei aber nicht andere konterkarieren.
{Zurufe von der SPD}

Herr Prasident, wir bitten hilfsweise, 8§ 79 Abs. 3
der Geschaftsordnung einzubeziehen und dies bei
den Antrdgen in der Drucksache deutlich zu ma-
chen, damit hier nicht einer Verfdlschung der
Tatsachen Vorschub geleistet wird.

Es ist wirklich ein Aberwitz, Herr Clement - Sie
sind langsam wirklich eine Worthillse -, dal3 ge-
wisse Dinge hier aus Koalitionsgriinden einfach
nicht beim Namen genannt werden, obwoh! Sie
sich flir entsprechende Ziele einsetzen.

(Lebhafter Widerspruch und Pfiffe bei der
SPD - Glocke)

Vor diesem Hintergrund bleiben wir dabei, daf3
wir vorab eine Unterbrechung wollen, um eine
Entscheidung des Altestensrats herbeizuflhren.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Dr. Hans-Ulrich Klose: Bitte, Frau
Kollegin Fischer.

Birgit Fischer (SPD}: Wir streiten uns zur Zeit
doch gar nicht mehr in der Sache, sondern es
geht um den zeitlichen Ablauf. [ch beantrage
noch einmal - weil dies die dritte Lesung des
Haushaltes ist -, zunachst (iber den Haushalt ab-
Zustimmen.

{Widerspruch bei der CDU)}

Wir wirden dann einer Unterbrechung flr eine
Sitzung des Altestensrates zustimmen, um (ber
die Fragen reden zu kénnen, die Sie gerade an-
gesprochen haben.

Ich bitte zunachst darliber abzustimmen, daR
jetzt so verfahren wird, wie ich beantragt habe,
namlich dafd wir zuerst den Haushalt verabschie-
den.

{Beifall bei der SPD - Heinz Hardt [CDUI:
Das ist contra legem!}
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Vizeprasident Dr. Hans-Ulrich Klose: Meine Da-
men und Herren, die Geschaftsordnung beinhaltet
keine Regetung lber die Unterbrechung der Sit-
zung und darliber, welche Voraussetzungen dafiir
vorliegen missen. Es gibt aber eine alte Tradi-
tion: Wenn eine Fraktion Unterbrechung der Sit-
zung beantragt, kann dem in aller Regel gefolgt
werden, es muld aber darlber abgestimmt wer-
den, wenn das gewliinscht wird.

Deshalb lasse ich zunéchst iiber den Antrag des
Kollegen Hardt abstimmen, der eine Unterbre-
chung der Sitzung beantragt hat. Wer diesem
Antrag seine Zustimmung geben méchte, den
bitte ich um das Handzeichen. -

(Pfui-Rufe von der CDW)

Die Gegenprobe! - Stimmenthaltungen? - Nach
einhelliger Auffassung des geschiftsfiihrenden
Prasidiums ist der Antrag auf Unterbrechung der
Sitzung abgelehnt worden.

{Beifall bei der SPD - Zurufe von der CDU)

Das bedeutet, daR Uber den Antrag der SPD-
Fraktion nicht mehr abgestimmt zu werden
braucht.

{Buh-Rufe von der CDU}

- Ich darf doch zunédchst meine Meinung duBern.
Ich sitze hier seit Zweidreiviertelstunden und hére
mir alles in Ruhe an. Ich wiirde Ihnen auch gerne
meine Meinung dazu sagen.

(Beitall bej der SPD}

Nur: Dann wiirden Sie sehr schnell feststellen,
daR hier Uber die Anwendung der Geschéaftsord-
nung unterschiediiche Auffassungen bestehen,.

Jetzt hat der Kollege Hardt noch einmal um das
Wort zur Geschéftsordnung gebeten.

Heinz Hardt (CDU): Herr Prasident! Ich habe die
Bitte, dal® Sie bei der Protokollierung den letzten
Satz des § 79 Absatz 3 der Geschéaftsordnung
voll zur Anwendung bringen - der auch verbrief-
tes Recht ist -, weil uns die Mehrheit des Hauses
in dieser Frage so majorisiert. Der Satz lautet;
"Wird durch einen Anderungsantrag der Antrag in
seinen wesentlichen Aussagen geandert, so ist
dies auf Veriangen der Antragstellerin bzw. des
Antragstellers kenntlich zu machen."

Meine Damen und Herren, wir beantragen also,
dal? auch ausgedruckt wird, wie es beschlossen
worden ist.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprésident Dr. Hans-Ulrich Klose: Herr Kollege
Hardt, allein der Redebeitrag, den Sie soeben
geleistet haben, wird dazu fihren, daR dies im
Protokoll so in Erscheinung treten wird.

{Beifall bei der CDU)

Frau Kollegin Fischer, méchten Sie noch einmal
das Wort ergreifen?

{Birgit Fischer [SPD]: Neinl)
- Das ist nicht der Fall,

Meine Damen und Herren, bevor wir zur Abstim-
mung kommen, mdchte ich Ihnen noch folgendes
sagen, damit wir hier Klarheit gewinnen und auch
fur die Zukunft erreichen: Nach meiner persénli-
chen Meinung sind Anderungsantrége zu Ent-
schlieRBungsantrdgen nicht zuléssig.

(Beifall bei der CDU}

Das ergibt sich aus den Auslegungsregeln, und
das ergibt sich auch aus dem Sinn des In-
struments des Entschiieungsantrages. Die Praxis
ist hier aber eine andere gewesen. Diese ist, so-
weit ich dies Ubersehe, von allen Fraktionen an-
gewendet worden. Angesichts dieser bestehen-
den Praxis ist die Frage nicht ohne weiteres zu
beantworten, ob die Meinung des Prasidenten
Gber die Anwendung der Bestimmungen nun auf
einmal die bisherige Praxis ins Gegenteil verkeh-
ren kann. ich bitte dringend darum - wir waren
am 10. November 1995 schon einmal in dieser
Situation -, daR wir im Altestenrat sachlich und
objektiv an die Auslegung der Geschéaftsordnung
herangehen

(Zuruf von der CDU: Jetzt sofort!)
- nein, nicht jetzt sofort - und dann kléren:

ist die Geschéftsordnung &nderungsbediirftig? Ist
nur die Auslegung klarzustellen, wie es nach mei-
ner Meinung der Fall ist, brauchen wir nicht zu
andern. Aber das missen wir in ruhiger Atmo-
sphére miteinander besprechen.

{Beifall bei SPD und GRUNEN}

<)

(D)
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(Vizeprasident Dr. Klose)

Meine Damen und Herren, ich stelle fest, dai
kein Beratungsbedarf mehr besteht, und schliele
die Beratung.

Bevor ich zur Abstimmung aufrufe, muR ich Sie
darlber unterrichten, dafll Herr Kollege Kreutz
von der Fraktion BONDNIS 90/DIE GRUNEN eine
schriftliche Erklarung nach 3 56 Abs. 2 GeschO
zur Abstimmung (Ober den Landeshaushalt 1997
in dritter Lesung abgegeben hat, {s. Anlage}

(Dr. Helmut Linssen [CDUL: Jedesmal diese

Extratouren! - Weitere Zurufe wvon der
cDU)

Nach den Bestimmungen der Geschéaftsordnung
ist das hier nicht zu verlesen, sondern wird in das
Protokoll aufgenommen.

Meine Darmen und Herren, wir kommen zur Ab-
stimmung - erstens - Uber das Gemeindefinanzie-
rungsgesetz 1997 entsprechend der Beschlufl3-
empfehlung des Haushalts- und Finanzausschus-
ses Drucksache 12/1652. Der Haushalts- und
Finanzausschul® empfiehlt darin, den Gesetzent-
wurf der Landesregierung in der Fassung nach
der zweiten Lesung anzunehmen. Wer dieser Be-
schluBempfehlung seine Zustimmung geben
mochte, den hitte ich ums Handzeichen, - Die
Gegenprobe! - Stimmenthaltungen? - Damit ist
die BeschluRempfehlung mit den Stimmen der
Fraktion der SPD und der Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen der
Fraktion der COU angenommen und der Gesetz-
entwurf in dritter Lesung verabschiedet.

Wir kommen - zweitens - zur Entscheidung Uber
das Haushaltsgesetz 1997. Der Haushalts- und
Finanzausschufld empfiehlt in seiner BeschluRemp-
tehlung Drucksache 12/1850, den Gesetzentwurf
der Landesregierung in der Fassung nach der
zweiten Lesung und den wvom Ausschuld be-
schlossenen weiteren }inderungen anzunehmen.
Wer dieser BeschluRempfehlung zustimmen
mochte, den bitte ich ums Handzeichen. - Die
Gegenprobe! - Stimmenthaltung? - Damit ist die
BeschluRempfehlung mit den Stimmen der Frak-
tion der SPD und der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN gegen die Stimmen der CDU-Fraktion
angenommen und der Gesetzentwurf in dritter
Lesung verabschiedet.

{Beifatl bei SPD und GRUNEN)

Wir kommen - drittens - zur Abstimmung Uber die
Mittelfristige Finanzplanung fiir die Jahre 1996
bis 2000. Hierzu liegt die BeschiuBempfehlung
des Haushalts- und Finanzausschusses Drucksa-

che 12/1651 vor. Es ist Kenntnisnahme notwen-
dig. Ich frage Sie, ob Sie die mittelfristige Finanz-
planung zur Kenntnis genommen haben. - ks er-
hebt sich kein Widerspruch. Dann ist das so fest-
gestellt.

(Minister Wolfgang Clement betritt den
Plenarsaal. - Lebhafte Zurufe von der
CDU - Minister Wolfgang Clement verl&f3t
den Plenarsaal wieder. - Erneut lebhafte
Zurufe von der CDU: Das ist unglaublich!
Eine Frechheit! Unverschamt! - GrofRe Un-
ruhe - Glocke)

Meine Damen und Herren, ich nehme an, Sie ha-
ben sich wieder beruhigt.

(Hermann-Josef Arentz [CDU]: Prinz Char-
les geht nach Hause! - Weitere Zurufe von
der CDU)

Wir kommen jetzt zur Abstimmung Uber die vier
vorliegenden EntschlieBungsantridge der Fraktion
der CDU und die entsprechenden Anderungsan-
trage der Fraktion der SPD und der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

Ich rufe zunéchst den Anderungsantrag der Re-
gierungsfraktionen Drucksache 12/1659 zum
EntschlieBungsantrag der Fraktion der CDU
Drucksache 12/1655 - Stichwort: Rhein-Rubr-
Flughafen Disseldorf - auf. Wer dem Anderungs-
antrag der Fraktionen der SPD und BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN seine Zustimmung geben
moéchte, den bitte ich ums Handzeichen. - Die
Gegenprobe! - Stimmenthaltungen? - Damit ist
der Anderungsantrag angenommen.

Wir kornmen dann zur Abstimmung Gber den Ent-
schlieBungsantrag der Fraktion der CDU Drucksa-
che 12/1655 in der Fassung, wie sie die Mehr-
heit soeben beschlossen hat.

(Hermann-Josef Arentz [CDU]: Fassung der
SPD!)

Wer dem seine Zustimmung geben mdchte, den
bitte ich ums Handzeichen. -

{Zuruf von der CDU: Das ist ein Witz -
Klaus Matthiesen [SPD): Was ist denn
nun! - Dr. Helmut Linssen [CDU]: Eine Un-
verschamtheit, einen so in die Ecke zu stel-
len! Sie sind schdne Demokraten! - Weitere
lebhafte Zurufe von der CDU)

Die Gegenprobe! - Stimmenthaltungen?

{(Weitere lebhafte Zurufe von allen Fraktio-
nen)

(C)

(D]
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(Vizeprasident Dr, Klose)

- Meine Damen und Herren, ich glaube, es gibt
keine Zweifel am Ergebnis der Abstimmung. -
Damit ist der EntschlieBungsantrag der Fraktion
der CDU in der Fassung des Anderungsantrags
gegen die Stimmen der CDU-Fraktion angenom-
men.

Wir kommen damit zur Abstimmung fber den
Anderungsantrag Drucksache 12/1660 zum Ent-
schiielbungsantrag Drucksache 12/16586 - Thema:
Bio- und Gentechnologie fordern. Ich frage, wer
dem Anderungsantrag der Regierungsfraktionen
seine Zustimmung geben mdchte. - Die Gegen-
probe! - Stimmenthaitungen? - Dann ist der An-
derungsantrag mit den Stimmen der Regierungs-
fraktionen gegen die Stimmen der CDU-Fraktion
angenommen.

lch lasse dann Gber den EntschlieBungsantrag
Drucksache 12/1656 der Fraktion der CDU in der
soeben beschiossenen Fassung abstimmen. Wer
diesem EntschlieBungsantrag in der gednderten
Fassung seine Zustimmung geben mdéchte, den
bitte ich ums Handzeichen. -

{Heinz Hardt [CDUI: Die Rechtsbeuger! -
Weitere Zurufe von der CDU)

Die Gegenprobe! - Stimmenthaltungen? - Damit
ist der EntschlieBungsantrag der Fraktion der
CDU mit den Stimmen von SPD und BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen der CDU
angenommen.

Wir kommen dann zur Abstimmung Uber den An-
derungsantrag Drucksache 12/1661 zum Ent-
schlieBungsantrag 12/1657.

Meine Damen und Herren, wer dem Anderungs-
antrag der Regierungsfraktionen zustimmen
méchte, den bitte ich ums Handzeichen. - Die
Gegenprobe! - Stimmenthaltungen? - Dann ist
damit der Anderungsantrag der Regierungsfrak-
tionen gegen die Stimmen der CDU-Fraktion an-
genommen worden,

Wir haben abzustimmen (ber den Ent-
schlieBungsantrag der Fraktion der CDU. Wer
diesem EntschlieBungsantrag Drucksache
12/1657 in gednderter Fassung seine Zu-
stimmung geben mochte, den bitte ich ums
Handzeichen. - Die Gegenprobe! - Stimmenthal-
tungen? - Damit ist der EntschlieRungsantrag der
Fraktion der CDU mit den Stimmen der Fraktio-

nen der SPD und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN ge-
gen die Stimmen der Fraktion der CDU angenom-
men.

{Unruhe bei der CDU)

Ich rufe den EntschlieBungsantrag der Fraktion
der CDU Drucksache 12/1658 in Verbindung mit
dem Anderungsantrag der Fraktionen der SFD
und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN Drucksa-
che 12/1662 zum Thema "Das Projekt Garzwei-
ter Il voranbringen” auf.

Wer dem Anderungsantrag Drucksache 12/1662
seine Zustimmung geben mébchte, den bitte ich
ums Handzeichen. - Die Gegenprobe! - Stimm-
enthaltungen? - Dann ist der Anderungsantrag
mit den Stimmen von SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN gegen die Stimmen der CDU-Fraktion
angenommen.

Ilch kemme nun zur Abstimmung itber den Ent-
schlieBungsantrag der Fraktion der CDU Drucksa-
che 12/16568. Wer ihm seine Zustimmung geben
mochte, den bitte ich ums Handzeichen. - Die
Gegenprobe! - Stimmenthaltungen? - Damit ist
dieser EntschlieRBungsantrag der Fraktion der CDU
in der geénderten Fassung angenommen.

Meine Damen und Herren! Ich greife noch einmal

die Anregung auf, der Sie ja vorhin durch Kennt- -

nisnahme eigentlich schon zugestimmt haben:
dall die Antrdge, so wie sie in der zwei-
ten Lesung vorgelegt worden sind, auch in der
urspriinglichen Fassung genau protokolliert wer-
den und gekennzeichnet wird, daR es sich hier
um unterschiedliche Antrdge gehandeit hat.

Meine Damen und Herren, ich kann damit die
Beratung zu diesem Tagesordnungspunkt als ab-
geschlossen betrachten und rufe auf:

3 Landtag auf 201 Mandate beschranken - Fir
eine gerechtere Einteilung der Wahlkreise

Antrag
der Fraktion der CDU
Drucksache 12/1620

(Zuruf des Herbert Reul [CDU] - Gegenruf
des Klaus Matthiesen [SPD] - Gegenruf des
Lec Dautzenberg [CDU] - Glocke)

Meine Damen und Herren, héren Sie gut zul Es
geht hierbei um thre Képfe.

(C)

{D}
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