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{Dr, Linssen [CDU])

sen und die Landschaftsverbinde die Mehrheit
hat und die EigentUmerfunktion wahrnehmen
muls. Anders wiére es, wenn wir die Beteiligung
nicht mehr hitten. Darliber kann man reden. Aber
solange wir sie haben, missen wir auch die Ei-
gentimerinteressen wahrnehmen.

Aber'dort, wo wir wie bei Thyssen und bei Krupp
keine finanziellen Interessen haben, ist as besser,
wenn die Landesregierung Landesinteresse von
auBen formuliert und nicht als Beteiligte in einem
Unternehmen, Dabei bleiben wir, deshalb haben
wir den Antrag so gestellt. Die Verantwortung der
Unternehmen fir die Region - so hat Frau Nacken
es formuliert - kann man sehr gut und sehr viel
besser aus der Rolle des Landespolitikers anspre-
chen, der nicht in irgendeinem Unternehmen in-
volviert ist,

Roman Herzog wurde zitiert: In begriindeten Aus-
nahmeféllen solle genshmigt werden. Dem stim-
me ich voll zu. Deshalb haben wir unseren Antrag
so diskutiert, Ich wére lhnen dankbar, wenn Sie
vielleicht doch noch einmal darliber nachdenken
wilrden. Wenn Sie signalisieren, da es lhnen in
einem halben Jahr leichter fillt, sich damit zu
beschiftigen, dann schieben wir das im Aus-
schufd oder kommen noch einmal wieder, In sol-
chen Dingen sind wir groBzlgig. Aber in der Sa-
che selbst lassen wir uns nicht irritierenl Frau
Nacken, vielleicht wire es ganz gut, wenn die
GRUNEN sich an dieser Diskussion so konstruktiv
wie damals 1921/92 beteiligen wiirden. - Vielen
Dank.

{Beifall bei der CDU)

Vizeprésidentin Dr. Katrin Griiber: Es liegen keine
weiteren Wortmeldungen vor. Ich schlieRe die
Beratung,

lch komme zur Abstimmung Uber die Uberwei-
sung des Gesetzentwurfes Drucksache 12/1943
an den HauptausschuB, Wer dem zustimmen
mdéchte, den bitte ich um das Handzeichen. -
Stimmt jemand dagegen? - Gibt es Enthaltun-
gen? - Das ist nicht der Fall. Dann ist die Uber-
weisung einstimmig so beschiossen,

Ich rufe auf:

7 Gesetz zur Anderung des Landesbeamtenge-
setzes

Gesetzentwurf

der Fraktion der SPD,

der Fraktion der CDU und

der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Drucksache 12/1579

BeschluBempfehlung

des Ausschusses fiir Innere Verwaltung
zur zweiten Lesung

Drucksache 12/1735

dritte Lesung

Meine Damen und Herren, nach der zweiten Le-
sung des Entwurfes hat keine weitere Ausschuf-
beratung mehr stattgefunden. Deswegen bildet
die Empfehlung des Ausschusses fiir [nnere Ver-
waltung zur zweiten Lesung - Drucksache
12/1735 - die heutige Grundlage.

Zu einer mindlichen Berichterstattung des Aus-
schusses erteile ich dem Vorsitzenden, Herrn Ab-
geordneten Stallmann, das Wort,

Klaus-Dieter Stallmann {CDU): Frau Pr3sidentin!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Der Ent-
wurf eines Gesetzes zur Anderung des Landes-
beamtengesetzes wurde von allen Landtagsfrak-
tionen eingebracht und am 13, Dezember 1996
an den Ausschu® fir Innere Verwaltung Oberwie-
sen. Er geht zurlick auf Beratungen des Hauptaus-
schusses in der vorherigen Wahlperiode im Zu-
sammenhang mit der Parlamentsreform. Schon
damals war das Hohe Haus der Meinung, da® das
Amt des Landtagsdirektors wegen seiner auBer-
ordentlichen politischen Bedeutung mit dem In-
stitut des politischen Beamten ausgestattet wer-
den miite,

fch erwéhne das deshalb, weil ain Kollege in der
Sitzung des Ausschusses am 23. Januar 1997
nach der Notwendigkeit dieses Gesetzes gefragt
hat. In dieser Sitzung wurde auch auf vergleich-
bare Regelungen im Deutschen Bundestag, im
Bundesrat und im Land Thiiringen hingewiesen,

Die ebenfalls gestellte Frage nach der Verfas-
sungsmaBigkeit des Gesetzentwurfs kann sich
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meines Erachtens nur auf die Anwendung des
Gesetzes beziehen, Insofern hat auch der Innen-
minister nicht interveniert, nachdem lediglich auf
das varfassungsmaBige Rlckwirkungsverbot hin-
gewiesen worden ist.

Das Gesetz wurde bei einar Stimmenthaltung ein-
stimmig angenommen. lch bitte daher um lhre
Zustimmung und danke flr lhre Aufmerksamkaeit.

(Beifall bei SPD und CDU)

Vizeprasidentin Dr. Katrin Griiber: Meine Damen
und Herren, es ist keine Debatte vorgesehen, so
dafd wir direkt zur Abstimmung Uber den Gesetz-
entwurf kommen.

Der Ausschu® fir tnnere Verwaltung empfiehlt in
seiner BeschluRempfehlung Drucksache 12/1735,
den Gesetzentwurf unverdndert anzunehmen.
Wer dem die Zustimmung erteilen mdchte, den
bitte ich um das Handzeichen. - Wer stimmt da-
gegen? - Gibt es Enthaltungen? - Damit ist der
Gesetzentwurf in dritter Lesung einstimmig ver-
abschiedet.

leh rufe auf:

8 Endlich stindigen Landesbeirat fiir Weiterbil-
dung einsetzen!

Antrag
der Fraktion der CDU
Drucksache 12/1882

lch erdffne die Beratung und erteile fir die an-
tragstellende Fraktion Herrn Kollegen Dr. Eckhold
von der CDU das Wort.

Dr. Heinz-Jérg Eckhold (CDU}: Frau Présidentin!
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Durch
das Weiterbildungsgesetz aus dem Jahr 1974
wurde in Nordrhein-Westfalen eine Waeiter-
bildungsstruktur geschaffen, die zwischen der
kommunaten Pflichtaufgabe und dem pluralen
Angebot anderer Tr3ger unterscheidet, Seit In-
kraftsetzung dieses Gesstzes hat es keine we-
sentlichen Impulse der Landesregierung zur struk-
turellen Koordinierung, keine kontinuierliche Be-
gleitung oder wissenschaftliche Férderung sowie
keine zielgerichtete Ausweitung der Erwach-
senen-Weiterbildung auf die ver&nderten gesell-
schaftlichen Bedingungen hin gegeben. Die Situa-

tion der Weiterbildung [&Bt sich wie folgt um-
schreiben.

Erstens. Die finanzielle Férderung der Weiterbil-
dung durch das Land stagniert seit ungeféhr zehn
Jahren bei rund 240 Millionen DM. Zugegeben:
ein hohes Niveau im L&ndervergleich, aber fak-
tisch bedeutet dies einen Rfickgang der Landes-
férderung von rund 50 % in den Jahren 1974/75
auf rund 20 % im Jahre 1996.

Im Ergebnis 188t sich feststellen, dal die Tréger
rund 50 % der Kosten der Weiterbildung tragen,
die Teilnehmer 30 % und das Land 20 %. Weiter-
bildung ist fUr die Trager und Teilnehmer sehr
teuer geworden, Sie ist oft kaum noch bezahlbar,
wenn ich an Familien und Arbeitnehmer denke.

Zweitens. Die Weiterbildung ressortiert immer
noch in unterschiedlichen Ministerien: die Fami-
lienbildung im Arbeits- und Sozialministerium,
allgemeine, berufliche und politische Weiterbil-
dung im Ministerium flr Schule und Weiter-
bildung. Dagegen wére nichts einzuwenden,
wenn nicht von den Ministerien der Eindruck be-
stitigt wiirde, dafd sich in der Weiterbildung vieles
unkoordiniert nebeneinander entwickelt.

Schon 1973/74 hat die CDU-Landtagsfraktion vor
diesem Problem gewarnt und einen Landesbeirat
far Weiterbildung gefordert, Auch die Weiter-
bildungs-Entwicklungspléne, die von den Kommu-
nen alle fiinf Jahre zu erstellen sind, erstarrten zu
einem Ritual pflichtgemé#Rer Erledigung ohne be-
sondere Aussagekraft,

Drittens. Das jetzt eingeleitete Evaluationsverfah-
ren ist mehr oder weniger eine Systemuntersu-
chung auf der Grundlage von bekannten statisti-
schen Daten, Interviews mit Verantwortlichen
und Tragern in der Weiterbildung oder Uberprii-
fung bei ausgewahlten Weiterbildungseinrichtun-
gen. Schon jetzt wird deutlich, dal dieses Verfah-
ren bei den Tragern fir groffe Unruhe und Unsi-
cherheit sorgt.

Viele Fragen sind aufgeworfen: Was will die Re-
gierungskoalition verandern? Soll das Weiterbil-
dungsgesetz novelliert werden, weil SPD und
GRUNE das Verhiltnis von Pflichtaufgaben und
anderen Tragern verindern wollen? Was wird mit
dem zweiten Bildungsweg bzw. den sogenannten
§ 6-Kursen zum Nachholen von Schulabschliissen
an Einrichtungen der Weiterbildung? Soll den Be-
rufsschulen der Zugang zur Weiterbildung durch
das Berufskolleg besonders gedffnet werden?
Was in diesem Bereich geschieht, ist heute schon
beinahe wie in sinem Tollhaus: Anbindung an die
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