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schlisse des Ausschusses anzunehmen. Wer ist
fur diese Beschlussempfehlung? - Wer ist dage-
gen? - Wer enthdlt sich? - Damit ist diese Be-
schlussempfehiung mit den Stimmen der Koaliti-
onsfraktionen bei Enthaltung der Oppositionsfrak-
tionen angenommen worden. Der Gesetzentwurf
Drucksache 13/5740 ist in zweiter Lesung verab-
schiedet.

Ich rufe auf:

10 Gesetz zur Neuordnung des Landesdiszip-
linarrechtes (LDiszNOG)

Gesetzentwurf
der Landesregierung
Drucksachen 13/5220, 13/5345

Beschlussempfehlung und Bericht

des Ausschusses fur Innere Verwaltung und
Verwaltungsstrukturreform

Drucksachen 13/6095, 13/6130

Zweite Lesung

Ich eréffne die Beratung und erteile fir die SPD-
Fraktion Frau Schwarz-Schumann das Wort.

Helga Schwarz-Schumann (SPD): Herr Prési-
dent! Liebe Kolleginnen, liebe Kollegen! Ein mo-
derner und effizienter Staat braucht eine moderne
und effiziente Verwaltung. Ich glaube, dariiber
sind wir uns hier im Saal alle einig.

Das geltende Disziplinarrecht jedoch ist in weiten
Teilen unibersichtlich, es ist verfahrenstechnisch
unklar, schwer umsetzbar und wenig effizient.
Daher ist es nahe liegend, im Zuge der Verwal-
tungsmodernisierung die derzeit geltende Diszip-
linarordnung des Landes Nordrhein-Westfalen an
die heutigen Anforderungen einer modernen Ver-
waltung und Rechtspflege anzupassen.

Der uns vorliegende Gesetzesentwurf der Lan-
desregierung wurde im Rechtsausschuss und im
Ausschuss flr Innere Verwaltung und Verwal-
tungsstrukturreform diskutiert. Die kommunalen
Spitzenverbidnde wurden angehdrt; ihre Stellung-
nahme ist in unsere Beratungen eingeflossen. Der
Gesetzentwurf ist in einigen Punkten durch die
Beratungen der Ausschisse noch konkretisiert
bzw. erganzt worden. Heute liegt er nun hier zur
Entscheidung vor.

Ich kann fur meine Fraktion erkldren: Wir sagen
Ja zu diesem Gesetz zur Neuordnung des Lan-
desdisziplinarrechts, denn mit diesem Gesetz wird
das Disziplinarrecht Ubersichtlicher und fir die
Rechtsanwender besser handhabbar. Die Anzahl

der Vorschriften wurde von 139 auf 84 reduziert.
Systematisch erfolgt eine klare Trennung der be-
hordlichen von gerichtlichen Disziplinarverfahren.
Das Disziplinarrecht wird aus dem Strafprozess-
recht herausgeldst und eng an das Verwaltungs-
recht angelehnt. Damit wird im o6ffentlichen
Dienstrecht auch der letzte Bereich bestehenden
Sonderverfahrensrechts abgeschafft und in mo-
derne verfahrensrechtliche Standards Gberfiihrt.

Diese Neuregelung beinhaltet ein erhebliches Po-
tenzial fir Effizienzsteigerungen, und mit diesem
Gesetz kommen wir der Rechtsvereinheitlichung
eines bundeseinheitlichen Disziplinarrechts und
damit der Gleichbehandlung aller Beamtinnen und
Beamten im Bundesgebiet ein Stick naher.

Das neue Disziplinarrecht wird den Anforderun-
gen einer zeitgemaRen und effizienten Verwaltung
und Rechtspflege besser gerecht. Verfahren wer-
den beschleunigt, ohne jedoch den Rechtsschutz
der Betroffenen zu verkiirzen.

Dieser Gesetzesentwurf ist daher die richtige
Antwort der Landesregierung auf die Anforderun-
gen einer modernen Verwaltung in einem moder-
nen Land. Deshalb stimmen wir zu.- Danke
schon.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Dr. Helmut Linssen: Vielen Dank,
Frau Schwarz-Schumann. - Fiir die CDU spricht
jetzt Kollege Kress.

Karl Kress (CDU): Herr Prasident! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Schon bei der Ein-
bringung des Gesetzentwurfes am 28. April die-
ses Jahres haben Sie, Herr Minister Dr. Behrens,
sich sehr kurz gefasst und darauf hingewiesen,
dass wir die Begriindung zum Gesetzestext ja im
Entwurf im Vorblatt nachlesen kénnen.

Mit lhren dann doch erfolgten wenigen Bemer-
kungen haben Sie gesagt, dass Sie den Aufwand
fur Disziplinarverfahren minimieren wollen und
gleichzeitig das Disziplinarrecht als schlagkréfti-
ges Instrument zum Erhalt der Leistungsfahigkeit
in unseren Behdrden nutzen werden.

Im Ausschuss, meine sehr geehrten Damen und
Herren, hat meine Fraktion deutlich gemacht,
dass wir mit einer Verschlankung der disziplinar-
rechtlichen Bestimmungen und einer Vereinfa-
chung der Verfahren einverstanden sind. Wir ha-
ben aber genauso deutlich zum Ausdruck ge-
bracht, dass eine Minimierung des Aufwands nicht
einseitig zulasten der betroffenen Beamten und
Beamtinnen in unserem Land gehen darf.




Landtag
Nordrhein-Westfalen

10.11.2004
Plenarprotokoll 13/134

Es kann nicht richtig sein, dass mit der Vereinfa-
chung des Verfahrens die Bedurfnisse der dienst-
vorgesetzten Stellen verstérkt und die Befugnisse
der Betroffenen eingeschrankt werden.

Als langjahriger Begleiter eines paritatisch besetz-
ten Ahndungsausschusses weil} ich, wie sensibel
gerade dieser Beurteilungsbereich ist und welche
Fehlentwicklungen durch fehlerhafte Beurteilun-
gen eingeleitet werden konnen, durch falsche
Schlussfolgerungen, die absolut nicht bdsartig
sein missen.

Das angestrebte Ziel, der Erhalt bzw. die Verbes-
serung der Leistungsfahigkeit in den Behd&rden,
wird ins Gegenteil umschlagen. Ja, die Zahl der
demotivierten Beamtinnen und Beamten wird in
unserem Land zunehmen.

Wir halten es fiir einen schwerwiegenden Fehler,
dass es in Zukunft keinen neutralen Untersu-
chungsfiihrer mehr geben wird. Wir halten es fiir
falsch, dass die dienstvorgesetzte Stelle einen
Verstold definiert, dann selbst die Ermittlungen
einleitet und letztlich auch noch die Sanktionen
festlegt. Damit schaffen Sie, meine Damen und
Herren von der Regierungskoalition, in den Ver-
waltungen ein Klima von Willkiir und Angst.

Dass Sie, Herr Minister Dr. Behrens, bei der Be-
wertung der Gesetzesvorlage von modern, effi-
zient und Ressourcen schonend gesprochen ha-
ben, ist - ich zitiere hier die deutsche Polizeige-
werkschaft, die es auf den Punkt brachte - purer
Zynismus. Statt auf eine sinnvolle Innenrevision
mit unabhangigen Ermittiern setzen Sie auf die
absolute Autoritdt und auf abhéngige Strukturen.
Das ist Disziplinieren nach Gutsherrenart.

(Vorsitz: Vizeprisidentin Edith Miller)

So schreibt lhnen, Herr Minister Dr. Behrens,
doch auch der Deutsche Beamtenbund ins
Stammbuch, dass es besonders nachteilig ist,
dass der unabhédngige Verfahrensbegleiter, der
neutrale Untersuchungsfthrer, aufgegeben wird,
und die Ermittlungen nunmehr vom Dienststellen-
vorgesetzten durchgefiihrt werden, der Uber kei-
nerlei juristische Kenntnisse verfligen muss und
auch keinerlei Uberblick tber Vergleichsfille und
deren Bewertung hat. Wir, Herr Minister, nehmen
diese Sorgen des Deutschen Beamtenbundes
sehr ernst.

Bei der Vielzahl der Dienstvorgesetzten, meine
sehr geehrten Damen und Herren, werden unter-
schiedliche Bewertungsmafistdbe und Entschei-
dungen die Regel werden. Eine einheitliche
Handhabung des Disziplinarrechtes ist mit diesem
Gesetz nicht gewahrleistet.

Mehr noch: Nach unserer Einschatzung werden
wir bald ein absolutes Verfahrenschaos in unse-
ren Verwaltungen antreffen und feststellen, dass
die Prinzipien den Mitarbeiterfihrung aufgegeben
werden.

Meine Damen und Herren, die CDU-Fraktion lehnt
diesen Gesetzentwurf in der vorliegenden Form
ab. - Recht schénen Dank.

(Beifall bei der CDU)

Vizepriasidentin Edith Miiller: Vielen Dank, Herr
Kress. - Flr die Fraktion der FDP hat jetzt Herr
Engel das Wort.

Horst Engel (FDP): Frau Prasidentin! Sehr ver-
ehrte Damen und Herren! Herr Dr. Behrens, als
Sie Anfang des Jahres den Gesetzentwurf ein-
brachten, haben Sie zur Begriindung verschiede-
ne Begriffe genannt. Herr Kollege Kress hat den
einen oder anderen Begriff bereits wiederholt. Ich
mdchte das noch einmal tun und mich im Wesent-
lichen dabei auf sieben Punkte beschranken. Ich
kann lhnen vorab sagen: Hierin unterstitzt Sie die
FDP-Fraktion, aber wir kommen zu einem vollig
anderen Ergebnis.

Sie haben damals gesagt, das Gesetz von 1954
sei nicht mehr zeitgemanl. Es sei 50 Jahre alt, al-
so bestehe Reformbedarf. - Einverstanden.

Sie haben gesagt: Verschlankung. - Einver-
standen. Ob man das aber damit erreicht, dass
man die Anzahl der Vorschriften von 139 auf 84
reduziert, ist eine Frage. Herr Kress hat mehrere
Fragezeichen dahinter gesetzt; das tue ich auch.

Sie haben als weiteren Grund eine Verfahrensbe-
schleunigung angegeben. - Einverstanden.

Effizienzsteigerung. - Einverstanden.

Ein weiterer Grund war die Integritat des 6ffentli-
chen Dienstes. - Das ist sehr richtig.

Ferner haben Sie die Glaubwiirdigkeit des &ffent-
lichen Dienstes im Zusammenhang - das hat uns
damals gefreut - mit allen Bestrebungen, Korrup-
tion im offentlichen Dienst einzuddmmen, zu be-
kdmpfen, als Begrindung angegeben. - Auch
damit sind wir einverstanden.

Die Novellierung - das haben wir im bisherigen
Verfahren auch immer gesagt, und zwar auch im
Rechtsausschuss - geht uns jedoch nicht weit ge-
nug. Es ist richtig, wie der Kollege Kress den
Deutschen Beamtenbund zitiert hat: Es bleibt al-
les in einer Hand. Es wird ermittelt, angeklagt und
eventuell verurteilt. Alles bleibt jedoch in einer
Hand. Das ist kein Fortschritt, sondern Riick-
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schritt. Deshalb lehnen wir diesen Gesetzentwurf
ab. - Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP)

Vizepriasidentin Edith Miiller: Vielen Dank, Herr
Engel. - Fir die Fraktion Biindnis 90/Die Grinen
hat jetzt Frau Herrmann das Wort.

Brigitte Herrmann (GRUNE): Frau Prasidentin!
Meine Damen und Herren! Ziel dieses Gesetz-
entwurfes ist es, eine bundesweite Gleichbehand-
lung aller Beamtinnen und Beamten zu erreichen.
Das ist ein guter Ansatz. Die Kritik vonseiten der
CDU und der FDP halte ich fir unbegriindet. Ich
glaube, dass Sie diesen Gesetzentwurf nicht ver-
standen haben.

(Zuruf von Manfred Palmen [CDU])

In Zukunft wird es kein férmliches Verfahren mehr
geben. Das Ganze wird an das Verwaltungsver-
fahrensrecht angelehnt, also weg vom Strafpro-
zessrecht, und das ist ein Fortschritt. Es gibt zu-
kiinftig keine Vorermittlungen mehr. Alle Beden-
ken, die Sie heute vorgetragen haben, kommen
aus dem kommunalen Bereich. Das trifft fir die
Landesverwaltung nicht zu. Von daher begriiRen
wir den Gesetzentwurf. Hierdurch wird eine effi-
zientere Verfahrensdurchfiihrung ermdglicht, und
zwar auch - das finde ich gut und richtig - in Kor-
ruptionsféllen.

Ferner begrifen wir - darauf ist bislang noch
niemand zu sprechen gekommen -, dass einge-
tragene Lebenspartner und Lebenspartnerinnen
im neuen Disziplinarrecht bericksichtigt sind. Ich
persénlich glaube, dass in Zukunft die Anwend-
barkeit dieses Riesengesetzes besser wird, weil
es nicht mehr so umfangreich und vereinfacht
worden ist. Die Angst der Beschaftigten teile ich
nicht, Herr Kress. Jeder Beschéftigte kann mit ei-
nem Anwalt ein Verfahren anstrengen.

Ich wiirde gerne noch etwas zu unserem Ande-
rungsantrag sagen, weil ich diesen sehr wichtig
finde. Er dient dazu, die Anwendbarkeit der Vor-
schriften Gber die Teildienstfahigkeit und den Al-
tersurlaub zu verlangern. Ohne diesen Ande-
rungsantrag wéren die Vorschriften ab 1. Januar
2005 nicht mehr anwendbar. Es ist wichtig, dass
es die mit diesen Vorschriften erdffneten Moglich-
keiten auch weiterhin gibt, um die Versorgungs-
kosten zu verringern. Teildienstféhigkeit und an-
tragsgebundener Altersurlaub ohne Dienstbeziige
sind in Zeiten, in denen wir einen Bewerberiber-
hang haben, gute Anséatze fur eine flexiblere Be-
schaftigungspolitik im éffentlichen Dienst.

Des Weiteren haben wir in den Gesetzentwurf ei-
ne Offnungsklausel fiir Modellversuche im Beur-
teilungswesen aufgenommen. Das finden wir sehr
gut. Ich persdnlich hatte mir eine analytische Stel-
lenbewertung gewiinscht. Aber ich hoffe, Herr Mi-
nister, dass wir auch mit langsamen Schritten ans
Ziel kommen werden. Ich begrifie aulerordent-
lich diesen Modellversuch. Wir werden natdrlich
genau hinsehen und die Kritikpunkte, die heute
angesprochen worden sind, bedenken. Aber ich
bin nach wie vor der Meinung, dass die Kritik un-
begriindet ist.

Wir werden diesem Gesetzentwurf zustimmen.
(Beifall bei den GRUNEN)

Vizeprésidentin Edith Miiller: Vielen Dank, Frau
Herrmann. - Fir die Landesregierung hat jetzt Mi-
nister Dr. Behrens das Wort.

Dr. Fritz Behrens, Innenminister: Frau Prasiden-
tin! Meine lieben Kolleginnen und Kollegen! Wir
wollen das Disziplinarrecht dndern, und zwar im
bestehenden System. Dieser Hinweis ist mir wich-
tig, denn nach wie vor ist es politisches Ziel der
Landesregierung, zu einem einheitlichen Beschéaf-
tigungsrecht fiir alle offentlich Beschéftigten zu
kommen. Dann misste man jedoch das Diszipli-
narrecht abschaffen und es durch Regelungen er-
setzen, die an das private Arbeitsrecht angena-
hert wéren. Soweit sind wir noch nicht.

Deshalb miissen wir im bestehenden System An-
derungen vornehmen, die ich fir notwendig halte.
Zu den Zielen werde ich gleich etwas sagen. Wir
werden also zuklnftig eine Neuordnung im beste-
henden System des Beschéftigtenrechts des 6f-
fentlichen Dienstes haben.

Herr Kress, lhre Befiirchtungen, die Sie vorgetra-
gen haben und die ich nach meiner Erinnerung in
dieser Krassheit im Ausschuss so nicht wahrge-
nommen habe, verwundern mich geradezu. Ich
halte sie in der Sache tatséchlich fiir absolut un-
begrindet. Ich meine sogar, sie sind nahezu fun-
damentalistisch. Ich verstehe nicht, woher diese
Befiirchtungen wirklich kommen, und ich frage
mich nach lhren Motiven.

Uber Herrn Engel wundere ich mich noch mehr.
Herr Engel, Sie stellen sich drei oder vier Minuten
lang hierhin und sagen, alles sei richtig, und in der
letzten Minute erklaren Sie: Deshalb sind wir da-
gegen. - Warum Sie dagegen sind, habe ich nicht
verstanden. Sie haben zunachst einmal bei allen
sieben oder acht Punkten zugestimmt. Am Ende
sagen Sie aber: Das alles ist ganz schrecklich,
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und deshalb machen wir nicht mit. - Verstanden -
rein intellektuell - habe ich das nicht.

Wir verfolgen mit diesem Gesetzesvorhaben ver-
schiedene Ziele. Der Gesetzentwurf wird jetzt
verabschiedet. Dann sind die Ziele in gesetzgebe-
rische Tat umgesetzt.

Erstens wollen wir die Unibersichtlichkeit der bis-
herigen Disziplinarordnung beseitigen und des-
halb die Anwendung dieses hoch komplexen und
komplizierten Regelungswerks - das ist es nam-
lich, wie man sieht, wenn man sich einmal intensiv
damit befasst hat - endlich erleichtern. Dieses Ziel
werden wir aufgrund der klaren Systematik des
Gesetzes jetzt sicher besser als in der Vergan-
genheit erreichen.

Zweitens wollen wir damit einen wesentlichen Bei-
trag dazu leisten, dass Disziplinarverfahren kinf-
tig schneller und damit auch fiir die Verwaltungen
ressourcenschonender durchgefiihrt werden kén-
nen, ohne dass wir dadurch den Rechtsschutz der
Betroffenen wirklich einschrédnken. Das ist nicht
so, und alle gegenteiligen Behauptungen sind
schlicht falsch.

Ein positiver Nebeneffekt dieser Veranderungen
ist, dass wir die Zahl der Vorschriften in dem Ge-
setz fast halbieren. Auch das wird von lhnen jedes
Mal, in jeder Sonntagsrede und in jeder Plenarsit-
zung, eingefordert. Wenn wir das machen, ist es
nicht richtig. Da frage ich Sie doch, wie es um Ihre
Glaubwirdigkeit an anderen Stellen bestellt ist.

Ich will noch auf zwei Aspekte hinweisen, die mir
besonders wichtig sind. Zum einen ist diese Neu-
regelung des Disziplinarrechts ein wichtiger Bau-
stein des grolBeren Vorhabens, die Verwaltung
insgesamt auf neue Beine zu stellen und zu mo-
dernisieren sowie das Dienstrecht insgesamt mo-
dernen Erfordernissen anzupassen, es zu ent-
rimpeln und zu entbirokratisieren.

Die Neuregelung des Disziplinarrechts ist deshalb
ein wichtiger Baustein der Verwaltungsmoderni-
sierung in Nordrhein-Westfalen. Diesen Zusam-
menhang haben Sie lberhaupt nicht beleuchtet.
Das vermisse ich bei lhnen, da Sie hier doch im-
mer so hehre Ziele verkiinden, wenn es darum
geht, zu Stelleneinsparungen und anderen Mitteln
zu greifen.

Um zu sehen, ob sich die Neustrukturierung des
Disziplinarrechts bewahrt hat, werden wir vor Ab-
lauf der auf funf Jahre angelegten Befristung wie
bei allen Gesetzen eine Evaluierung durchfiihren.
Herr Kress, Herr Engel, meine Damen und Her-
ren, wir werden dann sehen kénnen, ob sich lhre
BefUrchtungen bewahrheitet haben oder ob sie,

wie ich meine, tatsachlich unbegriindet, ja gera-
dezu aus der Luft gegriffen sind.

Auch das ist hier gesagt worden, ich will es noch
einmal unterstreichen: Zum anderen ist das Lan-
desdisziplinarrecht auch ein wichtiges Element -
und soll es kiinftig noch mehr sein -, ein wichtiges
Handwerkszeug bei der Korruptionsbekdmpfung
in unserem Land. Die Funktionsfahigkeit und das
Ansehen des offentlichen Dienstes héangen maR-
geblich davon ab, in welcher Weise und mit wel-
chen Mitteln auf Korruptionsverdachtsfélle reagiert
wird. Die Straffung und Beschleunigung der be-
hérdlichen Disziplinarverfahren und die Starkung
der Kompetenzen der Dienstvorgesetzten werden,
davon bin ich (iberzeugt, einen wichtigen Beitrag
dazu leisten.

Meine Damen und Herren von der Opposition,
nach wie vor vermisse ich bei lhnen wirklich wei-
ter fuhrende Vorschlage fur eine konsequente
Korruptionsbekdmpfung im Land Nordrhein-
Westfalen. Hier ist wieder ein solcher Beitrag, und
Sie sind wieder dagegen.

(Beifall bei der SPD)

Letzter Punkt. Im Ausschussverfahren haben wir
eine Experimentierklausel fir Erprobungen im
Beurteilungswesen angehangt. Das Beurtei-
lungswesen war in der Vergangenheit haufig Ge-
genstand heftiger, oft auch emotional vorgetrage-
ner Kritik von Beschéftigten. Beurteilungen, deren
wesentliche Aufgabe darin besteht, Beférde-
rungsentscheidungen vorzubereiten, sind von den
Betroffenen oftmals als Urteile tiber den Wert oder
Unwert einer Person aufgefasst worden. Das ha-
ben sie nie sein sollen. Vielmehr soliten sie als
Mittel im personalwirtschaftlichen Zusammenhang
dienen, etwa bei Beférderungsentscheidungen.

Da das so war und da wir in der Analyse Uberein-
stimmen, dass sich hier etwas verdndern muss,
wollen wir etwas anderes probieren. Das geht nur,
wenn wir hier eine Experimentierklausel einfligen.
Ich bin dankbar dafir, dass wir sie mit der Verab-
schiedung dieses Gesetzentwurfs heute bekom-
men werden. Wir werden versuchen, bei der Poli-
zei zu einem besseren, funktionsfahigeren und
starker akzeptierten Beuteilungswesen zu kom-
men. - Herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprésidentin Edith Miitler: Vielen Dank, Herr
Minister. - Wir sind am Ende der Beratung.

Wir kommen zur Abstimmung. Der Ausschuss fir
Innere Verwaltung und Verwaltungsstrukturreform
empfiehlt in seiner Beschlussempfehlung
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Drucksachen 13/6095 und 13/6130, den Ge-
setzentwurf der Landesregierung in der Fassung
der Beschliisse des Ausschusses anzunehmen.
Wer mochte dieser Beschlussempfehiung fol-
gen? - Wer stimmt dagegen? - Wer enthélt sich? -
Dann ist das mit den Stimmen der Koalitionsfrak-
tionen und gegen die Stimmen von CDU und FDP
angenommen worden. Damit ist der Gesetzent-
wurf Drucksachen 13/5220 und 13/5345 in zweiter
Lesung verabschiedet.

Ich rufe auf:

11 Gesetz liber die Verleihung der Rechte ei-
ner Koérperschaft des offentlichen Rechts
an die Niederldndisch-Reformierte Ge-
meinde zu Wuppertal

Gesetzentwurf
der Landesregierung
Drucksache 13/5928

In Verbindung damit:

Gesetz lUber die Verleihung der Rechte ei-
ner Korperschaft des &6ffentlichen Rechts
an die Evangelisch-Freikirchliche Gemein-
de Derschlag

Gesetzentwurf
der Landesregierung
Drucksache 13/5929

Beschlussempfehlung
des Hauptausschusses
Drucksache 13/6056

Zweite Lesung

Eine Debatte ist nicht vorgesehen.

Ich lasse abstimmen. Der Hauptausschuss emp-
fiehlt in seiner Beschlussempfehlung Drucksa-
che 13/6056, die Gesetzentwiirfe Drucksachen
13/5928 und 13/5929 unverandert anzunehmen.
Wer will dieser Empfehlung folgen? - Wer stimmt
dagegen? - Wer enthélt sich? - Das ist einstimmig
so beschlossen. Damit sind die Gesetzentwiirfe
Drucksachen 13/5928 und 13/5929 in zweiter Le-
sung verabschiedet.

Ich rufe auf:

12 Gesetz zur Ausfilhrung des Staatsvertra-
ges zum Lotteriewesen in Deutschland
(Lotterieausfilhrungsgesetz - LOAG)

Gesetzentwurf
der Landesregierung
Drucksache 13/5960

Beschlussempfehlung
des Hauptausschusses
Drucksache 13/6055

zweite Lesung

Auch hier ist keine Debatte vorgesehen.

Ich lasse daher direkt abstimmen. Der Hauptaus-
schuss empfiehlt in seiner Beschlussempfeh-
lung Drucksache 13/6055, den Gesetzentwurf
der Landesregierung unverdndert anzunehmen.
Wer moéchte dem folgen? - Wer stimmt dage-
gen? - Wer enthélt sich? - Auch das ist einstimmig
beschlossen, und damit ist der Gesetzentwurf
Drucksache 13/5960 in zweiter Lesung verab-
schiedet.

Ich rufe auf:

13 Gesetz zur Anderung des Gesetzes iiber
die Einsetzung und das Verfahren von Un-
tersuchungsausschiissen des Landtags
Nordrhein-Westfalen

Gesetzentwurf

der Fraktion der SPD,

der Fraktion der CDU,

der Fraktion der FDP und

der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Drucksache 13/6041

Beschlussempfehlung
des Hauptausschusses
Drucksache 13/6093

zweite Lesung

Auch hier ist keine Debatte vorgesehen.

Der Hauptausschuss empfiehlt in der Beschluss-
empfehlung Drucksache 13/6093, den Gesetz-
entwurf aller vier Fraktionen unverandert anzu-
nehmen. Wer mdchte dem folgen? - Wer stimmt
dagegen? - Wer enthdlt sich? - Auch das ist ein-
stimmig so beschlossen und der Gesetzentwurf
damit in zweiter Lesung verabschiedet.

Ich rufe auf:

14 Aufhebung der Immunitit eines Mitglieds
des Landtags

Beschlussempfehlung
des Rechtsausschusses
Drucksache 13/6132

Eine Debatte ist auch hier nicht vorgesehen.




	Nordrhein-Westfalen Plenarprotokoll 13/134

