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nunmehr  beschlossenen  staatsvertraglichen
Rahmenbedingungen wie etwa keine Verpflich-
tung mehr zu flachendeckender terrestrischer
Versorgung durch 6&ffentlich-rechtliche Veranstal-
ter und die Beschrankung des so genannten Ho-
telprivilegs. Bei der Festsetzung der Gebihrenho-
he haben die Ministerprasidenten ferner berlck-
sichtigt, dass aufgrund der noch durchzufiihren-
den parlamentarischen Ratifizierungsverfahren
ein In-Kraft-Treten des 8. Rundfunk&nderungs-
staatsvertrages nicht vor dem 1. April 2005 mdg-
lich sein wird. Diese zeitliche Verzégerung soll
durch einen entsprechenden Betrag ausgeglichen
werden, der auf die Gebuhrenhéhe von 81 Cent
aufgeschlagen wird.

Die Ministerprasidenten der Lénder sind davon
Uiberzeugt, dass sie mit der nun beschlossenen
Gebihrenerhghung ihrer aus der verfassungs-
rechtlichen Bestands- und Entwicklungsgarantie
folgenden Finanzgewahrleistungspflicht nachge-
kommen seien.

Meine Damen und Herren, mit den beschlossenen
Regelungen sind gute Kompromisse auf Lander-
ebene gefunden worden, die die notwendigen Re-
formen des Offentlich-rechtlichen Rundfunks in
Deutschland voranbringen werden.

Lassen Sie mich aber, Herr Prasident, meine Da-
men und Herren, angesichts der zum Teil sehr
aufgeregten Diskussion in der letzten Zeit fir die
Landesregierung eindeutig klarstellen und beto-
nen: Der offentlich-rechtliche Rundfunk ist eine
der wesentlichen Saulen unserer Mediengesell-
schaft, und dies gilt insbesondere in Nordrhein-
Westfalen. Der Landesregierung ist daran gele-
gen, den offentlich-rechtlichen Rundfunk durch die
Konzentration auch auf seine Kernkompetenzen
zu starken und damit zukunftsfahig zu machen.

Das ist auch deshalb im Interesse des 6ffentlich-
rechtlichen Rundfunks, weil die laufenden beihilfe-
rechtlichen Auskunftsersuchen zeigen, dass man
bei der Europdischen Kommission Zweifel daran
hat, ob alle Aufgaben, die der &ffentlich-rechtliche
Rundfunk heute wahrnimmt, von dem &ffentlich-
rechtlichen Programmauftrag weiterhin abgedeckt
sind. Die Lander - und das gilt insbesondere fur
Nordrhein-Westfalen - sind weiterhin bereit, den
6ffentlich-rechtlichen Rundfunk bei den schwieri-
gen europarechtlichen Fragestellungen zu unter-
stitzen, in denen es auch und insbesondere um
die Verteidigung der kulturellen Bedeutung des
offentlich-rechtlichen Rundfunks geht.

Lassen Sie mich an dieser Stelle noch einmal
sehr deutlich und zugespitzt Folgendes sagen
- dies konnte man schliefllich in der &ffentlichen

Debatte héren -: Es ist schlichtweg unzutreffend,
dass die Diskussion iber diese beihilferechtlichen
Fragen in Europa durch die Diskussion, die wir
Uber die Hohe der Rundfunkgebiihren gefihrt ha-
ben, ausgeldést worden sei. Diese Diskussion in
Europa ist mindestens parailel erfolgt. Sie ist nach
meinem Kenntnisstand schon weit friiher begon-
nen worden. Sie ist also kein Reflex auf die Dis-
kussion, die wir hier vor Ort gefiihrt haben.

Von daher sind wir meiner Meinung nach alle gut
beraten, deutlich zu machen, dass wir in dieser
entscheidenden Frage - sei es die Landesregie-
rung, seien es die Fraktionen des Landtages, sei
es der Westdeutsche Rundfunk in Zusammenar-
beit mit den Abgeordneten des Européaischen Par-
laments aus Nordrhein-Westfalen; wir werden sie
in dieser Richtung ansprechen - eine einheitliche
Linie fahren und diese auch nicht verlassen wer-
den, um das System des &ffentlich-rechtlichen
Rundfunks als ein System, das sich bewahrt hat,
und eine mafigebliche Saule unseres Mediensys-
tems auch offensiv und nicht defensiv in Europa
zu verankern und zu verteidigen.

Ich darf Sie von daher herzlich um die Zustim-
mung zum 8. Rundfunkdnderungsstaatsvertrag
bitten. Die Fraktionen haben untereinander verab-
redet, dass heute nur die Einbringung erfolgt. Ich
freue mich also auf die zukiinftigen Debatten. -
Herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Jan Soffing: Vielen Dank, Herr
Minister. - Die Fraktionen haben sich - wie es e-
ben Herr Minister Kuschke schon angedeutet hat -
darauf verstandigt, die Debatte nicht heute, son-
dern in der zweiten Lesung zu fiihren.

Wir kommen daher unmittelbar zur Abstimmung.
Der Altestenrat empfiehlt die Uberweisung des
Antrages Drucksache 13/6202 auf Zustimmung
zu einem Staatsvertrag an den Hauptausschuss
- federfuhrend - sowie an den Medienausschuss.
Wer stimmt dieser Uberweisungsempfehlung
zu? - Wer stimmt dagegen? - Wer enthélt sich? -
Damit ist die Uberweisungsempfehlung einstim-
mig angenommen.

Ich rufe auf:

9 Gesetz zur Anderung des Fliichtlingsauf-
nahmegesetzes (FILAG)

Gesetzentwurf
der Landesregierung
Drucksache 13/6224
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erste Lesung

Ich eréffne die Beratung und erteile zur Einbrin-
gung des Gesetzentwurfes Herrn Minister
Dr. Behrens das Wort.

Dr. Fritz Behrens, Innenminister: Herr Prasident!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Am 1. Janu-
ar 2005 tritt nun endlich das Zuwanderungsgesetz
auf Bundesebene in Kraft. Das erfordert auf Lan-
desebene Anderungen des Fliichtlingsaufnahme-
gesetzes in zwei Punkten.

Erstens. Die Aufenthaltstitel im Flichtlingsauf-
nahmegesetz missen an das Aufenthaltsgesetz
angepasst werden, das an die Stelle des Auslan-
dergesetzes und des Kontingenffliichtlingsgeset-
zes tritt.

Zweitens. Wir brauchen jetzt auf Landesebene
eine Verteilungs- und Finanzierungsregelung fir
unerlaubt eingereiste Auslander.

Das Zuwanderungsgesetz enthalt eine solche
Verteilungsregelung fiir unerlaubt eingereiste Aus-
lander, die keinen Asylantrag stellen. Das ist der
neue § 15 a des Aufenthaltsgesetzes, fur den ich
mich auf Bundesebene lange eingesetzt habe.

Auslander, die ab dem 1. Januar 2005 unerlaubt
ins Bundesgebiet einreisen und keinen Antrag auf
Asyl stellen, werden wie Asylbewerber auf die
Léander und die Kommunen innerhalb der Lénder
verteilt. Ich denke, dass durch diese Neuregelung
die nordrhein-westfalischen Stadte und Gemein-
den im Ganzen gesehen erheblich entlastet wer-
den.

Die unerlaubt einreisenden Auslander, die auf der
Grundlage des § 15 a des Aufenthaltsgesetzes
nach Nordrhein-Westfalen kommen, sollen wie
Asylbewerber verteilt werden. Daher sollen sie
auch in die Verteilungs- und in die Finanzierungs-
regelung des Flichtlingsaufnahmegesetzes ein-
bezogen werden.

Die erforderliche Anpassung des Fluchtliingsauf-
nahmegesetzes an das neue Bundesrecht gibt
uns aber auch die Gelegenheit, einen weiteren
Schritt in Richtung Verwaltungsmodernisierung zu
machen. Der Schritt besteht in einer grundlegen-
den Novellierung der Finanzierungsregelung, d. h.
in einer weiteren Pauschalierung der bisherigen
Kopfpauschale.

Bisher erhielten die Gemeinden fiir ausléndische
Fluchtlinge - zurzeit sind das nur die Asylbewer-
ber - pro Quartal allgemeine Pauschalen in Héhe
von 990 € pro Person und Betreuungspauschalen
in Héhe von 46 € pro Person. Die Pauschalen

konnten fiir Personen, die zu bestimmten Stichta-
gen bestimmte Voraussetzungen erfiliten, bean-
tragt werden.

In der Vergangenheit hat das - wie viele von lhnen
hier wissen - bei den Gemeinden zu einem ganz
erheblichen Verwaltungsaufwand, zu vielen recht-
lichen Unsicherheiten, auch zu Falschmeldungen
und damit Falschzahlungen gefihrt.

Kinftig gewahrt das Land, wenn Sie unserem
Vorschlag folgen, meine Damen und Herren, den
Kommunen eine aligemeine Finanzausstattung fur
die Versorgung und Unterbringung von Fliichtlin-
gen. Fir das Jahr 2005 sollen das 120 Millionen €
sein. Von dem genannten Betrag sind entspre-
chend der bisherigen Regelung - da gibt es also
keine Verschlechterungen - 4,5 % ausschlieBlich
fur die soziale Betreuung der Fliichtlinge zu ver-
wenden.

Diese Landesmittel werden in vier Jahresraten auf
die Gemeinden verteilt. MaRgeblich ist ein Ein-
wohnerflachenschliissel, nach dem die auslandi-
schen Fliichtlinge innerhalb des Landes auf die
Gemeinden verteilt werden.

In den folgenden Jahren wird die zur Verfiigung
gestelite Summe der Entwicklung der Fliichtlings-
zahlen angepasst. Dazu wird der Bestand der an-
rechenbaren ausldndischen Flichtlinge erstmals
zum Jahresanfang erhoben werden. In den Folge-
jahren wird der Bestand jeweils zum 1. Januar er-
neut erhoben und mit dem Bestand des jeweiligen
Vorjahres abgeglichen. Dann werden die Pau-
schalen entsprechend angepasst.

Ich hoffe, dass trotz der hier gebotenen Kirze,
meine Damen und Herren, deutlich geworden ist,
dass der vorgelegte Entwurf sowohl fiir das Land
als auch fiir unsere Kommunen zu einer erhebli-
chen Verwaltungsvereinfachung fiihrt. Ich hoffe
auch, dass ich Ihnen, wenn das noch nicht gelun-
gen ist, die Vorziige unserer Vorschldge gegebe-
nenfalls in den Ausschussberatungen erldutern
kann. - Herzlichen Dank.

Vizeprasident Jan Soéffing: Vielen Dank, Herr
Minister. - Fiir die SPD-Fraktion hat jetzt der Kol-
lege von Griinberg das Wort.

Bernhard von Griinberg” (SPD): Herr Prasident!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Der Minister hat
schon ausgefiihrt, dass dieses Gesetz eine doch
erhebliche Verwaltungsvereinfachung bedeutet.
Man muss eben nicht mehr den Einzelfall bearbei-
ten: mit den moglicherweise erheblichen Abgren-
zungsschwierigkeiten, wo welcher Flichtling hin-
gehort, mit den entsprechenden Streitigkeiten
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zwischen Kommunen und Land. Jetzt wird pau-
schaliert, und zwar nach den Schlisseln, die wir
bei der Verteilung von Fliichtlingen sowieso schon
anwenden. Im Ubrigen erfolgt dadurch die Anpas-
sung neuer Gesetze, des Zuwanderungsgesetzes
und des SGB XII, und beriicksichtigt auch diejeni-
gen, die Aussiedler und Kontingentfliichtlinge wa-
ren. Das ist ausgefiihrt worden.

Lassen Sie mich noch einiges zum Grundsatzli-
chen sagen. Manche Kommunen fordern, dass
das nicht Aufgabe der Kommunen ist, sondern,
wie in Bayern, dem Land obliegt. Es soll alles er-
stattet werden. Das ist aber nicht gut, weil die
Kommunen in der Praxis sehr viel bessere Integ-
rationsmdoglichkeiten haben. Man sollte die Auf-
gabe daher in die Hand der Kommunen iegen,
anstatt durch das Land vorzuschreiben, wie eine
Behandlung erfolgen soll. Es ist meines Erachtens
sinnvoll, so zu verfahren wie wir: Die Kommunen
Ubernehmen diese Aufgabe und bekommen dafiir
in einem bestimmten Rahmen eine Erstattung.

Uber den bestimmten Rahmen gibt es sicherlich
auch wieder Streit, weil man im Gesetzentwurf
bestimmte Zeiten gekirzt hat. Zum Beispiel wird
nur noch so lange bezahlt, solange das Asylver-
fahren noch nicht rechtskréftig abgeschlossen ist,
und nicht noch vier Monate langer. Natiirlich ist es
richtig, dass bei Ablehnung die Fliichtlinge nicht
sofort die jeweilige Kommune verlassen. Sie wer-
den erst noch eine Zeit dableiben.

Festzuhalten ist: Es ist eine Pauschale. Insgesamt
ist entscheidend, dass das, was bisher gezahit
wird, auch weiter gezahlt wird - zuziiglich dessen,
was durch die neuen Gruppierungen hinzukommt.
Deswegen kommt es nicht darauf an, wie lange
far den einzelnen Flichtling in der Vergangenheit
gezahlt wurde. Es bleibt bei dem Betrag, der bis-
her gezahlt wurde. Das ist, glaube ich, eine sinn-
volle Mallnahme. Deswegen sind die Streitigkei-
ten Uber die Frage, wie lange welcher Fliichtling
wie bezahlt wird, miRig.

Etwas anderes gilt vielleicht fir den Personen-
kreis im Zusammenhang mit § 15 a Aufenthalts-
gesetz. Erst einmal ist es natirlich gut, dass die-
ser endlich in die Anrechnung einbezogen wer-
den. Bisher war es so, dass die entsprechenden
Personen nicht verteilt werden konnten.

Bei uns in Bonn betrifft das z. B. die Somalis. Sie
kommen aus einer Region, wo es gar keinen
Staat mehr gibt. Also kdnnen sie auch keine staat-
liche Verfolgung nachweisen und kommen daher
auch nicht in das Asylverfahren. Man kann sie
aber auch nicht abschieben, weil man sie nicht in
eine Region abschieben kann, wo es gar keinen

Staat gibt. Also bleiben sie hier und kénnen sich
da ansiedeln, wo ihre Freunde und Familien sind,
mit der Folge, dass es z. B. in Bonn Tausende
Somalis gibt. In KoIn sind es die Roma. In ande-
ren Gemeinden sind es andere Gruppen.

Dieser Personenkreis wird in Zukunft im Verteil-
verfahren beriicksichtigt, was sicherlich sinnvoll
ist. Bezogen auf die Vergangenheit werden zwei
Jahre angerechnet. Dariiber, ob das nur wirklich
zwei Jahre sind, kdnnte man sich streiten; denn
diese Gruppen gehen moglicherweise schneller in
ihre Heimatlander zuriick als die "normalen" Asyl-
bewerber, die im Durchschnitt nach drei Jahren
zuriickgehen.

Es gibt Somalis, die sind seit 15 Jahren in Bonn.
Die werden im Zweifel auch in ndchster Zeit nicht
zurickgehen, weil es in Somalia leider keinen
Staat gibt. Da gibt es noch etwas zu tun.

Dann zu dem Einwand beziiglich der Kranken-
hauskosten. Manche Kommunen sagen: Wir ha-
ben besondere Krankenhausfélle. Durch die Pau-
schalierung sind wir praktisch von der Frage der
besonderen Behandlung abgeschnitten. Wir miis-
sen beobachten, wie sich das aufgrund der Pau-
schalierung entwickeln wird. Ihr Sinn besteht dar-
in, dass solche Kosten pauschal abgerechnet
werden.

Zum Stichtag 30. Juni 2006 wird eine Evaluierung
stattfinden. Ich hielte es fir bedauerlich, wenn die
Folge dieser Pauschalierung wére, dass bestimm-
te Menschen, die eine schwere Krankheit haben,
nicht mehr ordnungsgemal behandelt wirden,
weil die Kommunen besonders teuere Behand-
lungen mit dem Hinweis darauf ablehnten, dass
die Kosten dafir tber die Pauschalierung nicht
hereinkdmen. Das ware sehr problematisch.

Ich hoffe, dass eine solche Diskussion nicht statt
findet. Wir werden das abwarten und im Rahmen
der Ergebnisse der Evaluierung zum 30. Juni
2006 behandein. Im Ubrigen gehe ich davon aus,
dass wir eine vertiefte Diskussion im Ausschuss
haben werden. - Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD)

Vizepriasident Jan Soéffing: Vielen Dank, Herr
von Griinberg. - Flur die CDU-Fraktion hat jetzt
Herr Kollege Wirtz das Wort.

Axel Wirtz (CDU): Herr Prasident! Meine Damen
und Herren! Nur mit groBem Verwaltungsaufwand
konnte bislang die Kostenerstattung fir die Durch-
fuihrung des Flichtlingsaufnahmegesetzes an die
Stadte und Gemeinden erfolgen. Von diesem
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Mangel waren Kommunen, Bezirksregierungen
und die Landesverwaltung gleichermafien betrof-
fen. Die Praxis brachte zudem erhebliche Rechts-
unsicherheiten und Probleme mit sich, da die Kos-
tenerstattung an zahlreiche Tatbestandsmerkmale
gekniipft war. Hieraus ergaben sich Interpretati-
onsspielraume, die aufgrund der jeweiligen Inte-
ressenlage zu Reibungsverlusten und zusatzli-
chem Verwaltungsaufwand gefiihrt haben. Daher
ist der Kern des vorliegenden Gesetzentwurfes,
weg von diesem Verwaltungsaufwand hin zur
Pauschalisierung zu kommen, im Grunde richtig
und wird von uns begrufdt.

Doch die Feuerschutzpauschale, die Schulpau-
schale und die Sportpauschale, die alle in den
letzten Jahren eingefiihrt wurden, zeigen, dass
hierbei keine handwerklichen Fehler gemacht
werden ddrfen und die vorzunehmende Kostener-
stattung auch der Hohe des tatsachlichen Auf-
wandes entsprechen muss. Sonst sind die Kom-
munen ein weiteres Mal die Leidtragenden lan-
despolitischer Neuerungen.

Ob die vorgesehene Erstattung von 120 Milli-
onen € ausreichend sein wird, wird sich in den
kommenden Wochen herausstellen. Die entspre-
chenden Ergebnisse der Berechnungen des Stad-
te- und Gemeindebundes werden wir sicherlich in
die anstehenden Beratungen einflielen lassen
missen.

Aber auch die Kernprobleme missen starker be-
riicksichtigt werden, als dies beim vorliegenden
Gesetzentwurf der Fall ist. Ich nenne nur drei
Punkte.

Erstens. Die Kommunen werden mit einer rein
staatlichen Aufgabe finanziell und personell zu-
satzlich belastet. Wir brauchen daher eine weitaus
starkere Entlastung der Kommunen bei der Wahr-
nehmung dieser staatlichen Aufgabe. Man darf
gespannt sein, ob die Entlastung wirklich eintritt,
von der Sie, Herr Innenminister, eben gesprochen
haben.

Zweitens. Die Asylverfahren dauern in NRW viel
zu lange. Die Verfahrensdauer von Asylverfahren
betragt im Durchschnitt derzeit etwa 17 Monate.

Drittens. Es dauert auch zu lange, bis vollziehbar
ausreisepflichtige Auslander auch tatséchlich ab-
geschoben werden. Von den rund 39.000 Aus-
landern, deren Asylantrag unanfechtbar abgelehnt
worden ist, leben Gber 30.000 ldnger als ein Jahr
und fast 10.000 langer als 60 Monate mit einer
Duldung in NRW. Aus unserer Sicht muss daher
bei Abschiebungshindernissen, die der Flichtling
selbst zu verantworten hat, schneller abgescho-
ben werden.

Insoweit ist es aus Sicht unserer Fraktion drin-
gend erforderlich, dass wir uns zeitgleich - sozu-
sagen begleitend - grundsétzlich mit der Be-
schleunigung und Verbesserung der Asylverfah-
ren befassen. Wir missen die Ausreisepflicht
konsequenter und schneller durchsetzen. Daher
sollten wir in den anstehenden Beratungen die
Chance nutzen, auch hieriiber ein weiteres Mal zu
reden. Auch wenn nach der Ablehnung unseres
entsprechenden Antrages in der letzten Woche im
innenausschuss die Aussichten gering sind, dass
die Koalitionsfraktionen hierbei noch einlenken,
werden wir dies erneut thematisieren.

Die Dauer der Verfahren ist im Ubrigen von Stadt
zu Stadt und von Kreis zu Kreis vollig unterschied-
lich. Wir glauben, dass dies nicht so bleiben kann;
es zeigt deutlich, welcher Regelungsbedarf be-
steht. Dieser Sachverhalt interessiert namlich
nicht nur die betroffenen Behérden, sondern auch
die Menschen im Lande. - Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Jan Soffing: Vielen Dank, Herr
Wirtz. - Fur die FDP-Fraktion hat jetzt Frau Kolle-
gin Dr. Dreckmann das Wort.

Dr. Ute Dreckmann (FDP): Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Zun&chst bringe ich die Freu-
de der FDP-Fraktion zum Ausdruck, dass das
Zuwanderungsgesetz nun endlich in Kraft tritt. Es
hat lange genug gedauert.

Die FDP-Fraktion sieht den vorliegenden Gesetz-
entwurf der Landesregierung zunachst einmal
recht positiv. Es ist wichtig, dass die unerlaubt
eingereisten Flichtlinge genau wie die Asylbe-
werber jetzt auf die Kommunen verteilt werden.
Es macht selbstverstandlich ebenso Sinn, dass
die Mittel, die den Kommunen zur Verfligung ge-
stellt werden, auch in diesem Sinne verteilt wer-
den. Der Gesetzentwurf sieht also im Kern eine
Novellierung der Kostenerstattungsregelung vor.

Es ist richtig, dass die Zuweisungen aus Landes-
mitteln jetzt als Pauschale an die Kommunen wei-
tergegeben werden, denn das senkt den blrokra-
tischen Aufwand doch ganz erheblich. Das ist na-
tarlich auch Balsam fiir die finanziell angeschla-
genen Kommunen, die ohnehin sehr sparsam mit
ihrem Geld umgehen missen.

An dem Gesetzentwurf missféllt uns, dass die
Kommunen 4,5 % der Landespauschale fir die
soziale Betreuung ausgeben miissen; wir sind si-
cher, dass die Kommunen selber am besten wis-
sen, wie sie das Geld fir die Flichtlinge ausge-
ben. Herr von Griinberg hat bereits darauf hinge-
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wiesen: Wegen der unterschiedlichen Schicksale
der Fliichtlinge kénnen die Kommunen am besten
entscheiden, wie sie ihr Geld fiir deren Betreuung
ausgeben.

Es gibt weitere Punkte, die wir hinsichtlich dieses
Verfahrens diskutieren missen. Die zeitliche Aus-
dehnung der Asylverfahren gehort sicherlich nicht
dazu, obwohl auch wir der Meinung sind, dass sie
in Deutschland und auch hier in Nordrhein-
Westfalen viel zu lange dauern. - Wir stimmen der
Uberweisung an die Ausschiisse selbstverstand-
lich zu und freuen uns auf die dortigen Debatten.

(Beifall bei der FDP)

Vizeprasident Jan Soffing: Vielen Dank, Frau
Dr. Dreckmann. - Fir Biindnis 90/Die Grinen hat
jetzt Frau Kollegin Diiker das Wort.

Monika Diiker (GRUNE): Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Die Anpassung an das Zu-
wanderungsgesetz bildet den Teil des Gesetzes,
der sicherlich nétig war. Aber aus meiner Sicht ist
viel wichtiger, dass wir damit einen Systemwech-
sel bei den Finanzierungsregelungen in Bezug auf
die Kostenerstattung an die Kommunen vollzie-
hen.

Das begriflen wir ausdricklich. Mit dieser pau-
schalieten Landeszuweisung ist eine Menge
Verwaltungsvereinfachung verbunden. Ich finde,
auch die dargestellten Grundlagen fiir die Bemes-
sung des Finanzvolumens, sind fiir die Kommu-
nen sehr fair. Die Basisdaten, die zugrunde ge-
legt wurden, sind aus meiner Sicht fir die Kom-
munen wirklich eine gute Grundlage, sodass da
nicht draufgezahlt wird.

Ich denke, dass wir eine Menge Verwaltungsver-
einfachung erreichen, die wir an die Kommunen
weitergeben. Das Kopfe-Zahlen wird durch
Schliussel ersetzt. Das zeigt: Da gibt es auch eine
Entlastung der Gemeinden. Insgesamt begriien
wir das. Fur uns ist es allerdings auch wichtig -
das ist in dem Gesetzentwurf auch festgehalten -,
dass ein Teil der Kostenerstattung wie bisher
auch - 4,5 % - zweckgebunden fir die Betreuung
der Flachtlinge in Unterbringungen verwendet
wird. Das ist meiner Meinung nach eine wichtige
Regelung, damit vor Ort wirklich gewéhrleistet ist,
dass das Geld fir diese Aufgaben ausgegeben
wird.

Der Gesetzentwurf tragt insgesamt zur Verwal-
tungsvereinfachung bei und bietet fir die Kom-
munen eine gute Finanzierungsgrundlage.

Vizeprdsident Jan Séffing: Vielen Dank, Frau
Duker. - Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor,
sodass wir die Beratungen schlielRen.

Wir kommen zur Abstimmung. Der Altestenrat
empfiehlt die Uberweisung des Gesetzentwur-
fes Drucksache 13/6224 an den Ausschuss fiir
Innere Verwaltung und Verwaltungsstrukturre-
form - federfiihrend -, an den Ausschuss fiir
Migrationsangelegenheiten, den Ausschuss
fur Arbeit, Gesundheit, Soziales und Angele-
genheiten der Vertriebenen und Fliichtlinge
sowie an den Ausschuss fiir Kommunalpolitik.
Wer stimmt dieser Uberweisungsempfehlung zu?
- Wer enthélt sich? - Wer stimmt dagegen? - Da-
mit ist die Uberweisungsempfehlung einstimmig
angenommen.

Wir kommen zu:

10 Gesetz zur Anderung des Gesetzes iiber
die Wahl zum Landtag des Landes Nord-
rhein-Westfalen (Landeswahlgesetz)

Gesetzentwurf

der Fraktion der SPD und

der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Drucksache 13/6237

erste Lesung
Frau Danner, Sie haben das Wort.

Dorothee Danner (SPD). Herr Prasident! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Wahlgesetze haben in
diesem Land eine lange Tradition. Bereits vor der
Weimarer Verfassung war festgelegt, dass aktives
Wahlrecht nur da ausgeubt werden konnte, wo
man seinen Wohnsitz hatte.

Das Grundgesetz hat dann geregelt, dass alle
Birgerinnen und Burger, die an einen neuen Ort
ziehen, gentigend Zeit haben sollen, um sich Gber
die Geschehnisse und die politische Situation an
ihrem Wohnort ausreichend zu informieren. Mit
dem Gesetzentwurf zur Anderung des Landes-
wahlgesetzes treten wir heute ins 21. Jahrhundert
ein.

Mit der Anderung wollen wir eine Regelung ab-
schaffen, nach der Birgerinnen und Birger
nachweisen missen, dass sie mindestens drei
Monate an einem neuen Wohnort wohnen, bevor
sie an diesem Wohnort wahlen dirfen.

Wir sind der Meinung, dass in Zeiten von Internet
und E-Mail jeder und jede sich lber die politische
Landschaft an dem neuen Wohnort innerhalb von
kiirzester Zeit informieren kann. Wir wollen in die-
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