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Beginn: 10.02 Uhr

Prasident Ulrich Schmidt: Meine Damen und Her-
ren! Ich heilRe Sie alle zu unserer heutigen, der
47. Sitzung des Landtags Nordrhein-Westfalen in
dieser Wahlperiode herzlich willkommen. Mein
Grul® gilt besonders unseren Gésten auf der Zu-
schauertribiine und den Mitarbeiterinnen und Mit-
arbeitern der Medien. Herzlich willkommen!

Fir die heutige Sitzung haben sich sechs Abge-
ordnete entschuldigt; ihre Namen werden in das
Protokoll aufgenommen.

Meine Damen und Herren, wir treten in die Tages-
ordnung der heutigen Sitzung ein. Ich rufe auf:

1 Nachwahl einer Schriftfiihrerin des Landtags

Wahlvorschlag
der Fraktion der FDP
Drucksache 13/1888

Eine Debatte zu diesem Tagesordnungspunkt ist
nicht vorgesehen. Wir kommen deshalb sofort zur
Abstimmung Uber den Wahlvorschlag Drucksa-
che 13/1888. Wer dafir ist, den bitte ich um das
Handzeichen. - Wer ist dagegen? - Stimmenthal-
tungen? - Bei einer Stimmenthaltung ist dieser
Wahlvorschlag angenommen und Frau Capune-
Kitka als Schriftfihrerin gewé&hlt. Ich gratuliere zu
dieser Wahl und hoffe auf eine gute Zusammen-
arbeit im Prasidium.

(Allgemeiner Beifall)

Wir kommen dann zum Tagesordnungspunkt

2 Gesetz liber die Feststellung des Haushalts-
plans des Landes Nordrhein-Westfalen fiir das
Haushaltsjahr 2002 (Haushaltsgesetz 2002)
und Gesetz zur Anderung und Aufhebung
haushaltswirksamer Landesgesetze (Haus-
haltsbegleitgesetz 2002) und Gesetz zur Uber-
leitung von Lehrkrédften mit den Befdhigungen
fiir die Lehramter fiir die Sekundarstufen I und
Il an Gymnasien und Gesamtschulen in die
Besoldungsgruppe A 13 (héherer Dienst)

Gesetzentwurf
der Landesregierung
Drucksache 13/1400

Erste Ergénzung (C)
der Landesregierung
Drucksache 13/1700

Zweite Ergénzung
der Landesregierung
Drucksache 13/1790

Beschlussempfehlungen und Berichte
des Haushalts- und Finanzausschusses
zur zweiten Lesung

Drucksachen 13/1800 bis 13/1816

Beschlussempfehlung und Bericht

des Haushalts- und Finanzausschusses
zur dritten Lesung

Drucksache 13/1900

dritte Lesung

In_Verbindung _damit:

Mittelfristige Finanzplanung des Landes
Nordrhein-Westfalen fiir die Jahre 2001 bis
2005

Unterrichtung

durch die Landesregierung

- zur Beratung -

Drucksache 13/1401 (D)

Beschlussempfehlung und Bericht
des Haushalts- und Finanzausschusses
Drucksache 13/1901

Und:

Gesetz zur Regelung der Zuweisungen des
Landes Nordrhein-Westfalen an die Gemeinden
und Gemeindeverbénde im Haushaltsjahr 2002
und zur Regelung des interkommunalen Aus-
gleichs der finanziellen Beteiligung der Ge-
meinden am Solidarbeitrag zur Deutschen Ein-
heit im Haushaltsjahr 2002

Gesetzentwurf
der Landesregierung
Drucksache 13/1402

Erste Ergdnzung '
der Landesregierung
Drucksache 13/1700

Zweite Ergdnzung
der Landesregierung
Drucksache 13/1790
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Beschlussempfehlung und Bericht

des Haushalts- und Finanzausschusses
zur zweiten Lesung

Drucksache 13/1817

Beschlussempfehlung und Bericht

des Haushalts- und Finanzausschusses
zur dritten Lesung

Drucksache 13/1902

dritte Lesung

Meine Damen und Herren, auRerdem liegen lhnen
nachfolgende acht EntschlieBungsantrdge vor,
Uber die wir erst nach der Verabschiedung des
Haushaltsgesetzes 2002 abstimmen werden. Es
sind im Einzelnen:

Drucksache 13/2094 der FDP-Fraktion: "Abitur
nach 12 Jahren" in NRW
generell einfiihren

Drucksache 13/2095 der CDU-Fraktion: Abitur
nach 12 Jahren in NRW

einflihren
Drucksache 13/2096 der CDU-Fraktion: "Rettet
die Kommunen"” - Erho-

hung der Gewerbesteuer-
umlage zuricknehmen

Drucksache 13/2097 der Fraktionen SPD und
Bindnis 90/Die Grlinen:
PISA benennt Defizite an
deutschen Schulen

Drucksache 13/2098 der Fraktionen von SPD,
CDhU, FDP und Grinen:
Integrationsoffensive

Drucksache 13/2110 der Fraktionen SPD und
Blindnis 90/Die Griinen:
Die Konsolidierung des
Haushalts konsequent fort-
setzen - Einnahmeorientier-
te Personalstellen beson-
ders wiirdigen

Drucksache 13/2111 der FDP-Fraktion: Haus-
haltspolitische Wende

Drucksache 13/2112 der Fraktionen SPD und
Bindnis 90/Die Griinen:
Kommunale Selbstverwal-
tung starken - flir eine um-
fassende Gemeindefinan-
zierungsreform.

Eine Ubersicht {iber diese EntschlieBungsantrage
mit den dazugehdrigen Antrdgen habe ich Ihnen
als Tischvorlage vorgelegt.

fch er6ffne dann zu diesem Gesamtkomplex die
Beratung und erteile das Wort dem Oppositions-
ftihrer Herrn Dr. Ruttgers, CDU-Fraktion.

{Jirgen W. Mdéllemann [FDP]: Dem "Oppo-
sitionsfihrer der CDU-Fraktion® miussten
Sie richtigerweise sagen! - Edgar Moron
[SPD]: Was hat der denn gesagt? - Weitere
Zurufe - Glocke)

Dr. Jiirgen Riittgers (CDU} (von Beifall begleitet):
Herr Prasident! Werte Kolleginnen und Kollegen!
Nur kein Neid, Herr Moron!

{Heiterkeit und Beifall bei der CDU)

Wir beraten heute den Haushalt fir das Jahr
2002. In wenigen Tagen geht das Jahr 2001 zu
Ende.

{Marc Jan Eumann [SPD]: Alles richtig,
was Sie sagen! - Beifall bei der SPD)

Es war flr unser Land ein schwieriges, ja in man-
cher Hinsicht schweres Jahr. Die Terroranschlége
vom 11. September haben nicht nur unsere
Freunde in den Vereinigten Staaten von Amerika
getroffen, sondern sie haben auch uns getroffen.

Wir haben unsere Bundeswehr in diesem Jahr zu
Einsatzen auf den Balkan geschickt. In wenigen
Tagen verlassen Soldaten auch aus Nordrhein-
Westfalen unser Land, um im Ausland beim
Kampf gegen den internationalen Terrorismus zu
helfen. Ich werde morgen einen Teil dieser Sol-
daten beim ABC-Abwehrbataillon VII in Hoxter
besuchen und bin sicher, ihnen sagen zu kénnen,
dass die Mitglieder des Landtages bei diesem
schwierigen Einsatz hinter ihnen stehen.

(Allgemeiner Beifall)

Ich werde auch das Friedensdorf in Oberhausen
besuchen. Dort sind am letzten Sonntag 30
schwer verletzte Kinder aus Afghanistan ange-
kommen - Kinder, die bei uns arztlich betreut wer-
den, Kinder, die hoffentlich bald wieder gesund
sind.,

Ich empfinde das als ein Zeichen dafiir, dass wir
in Deutschland keinen Kampf der Kulturen wol-
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len - wie Bin Laden und die Terroristen von Al
Qaida -, sondern ein friedliches Miteinander aller
Kulturen nicht nur Gberall auf der Welt, sondern
auch in unserem Land anstreben.

{Beifall bei CDU und FDP und von Edgar
Moron [SPDI]}

Verehrie Damen und Herren, die CDU im Westen
ist mit dem zu Ende gehenden Jahr sehr zufrie-
den. Vieles von dem, was wir wollten, konnten
wir auch durchsetzen - teilweise in schwierigen
Verhandlungen mit den anderen Fraktionen. Ich
bin froh, dass es uns gelungen ist, hier im Land-
tag ein gemeinsames Integrationskonzept zu ver-
abschieden. Ich hoffe, dass dies schlussendlich
auch in Berlin gelingt.

lch bin froh, dass wir den Tierschutz in die Lan-
desverfassung aufgenommen haben. Die Neu-
ordnung der WestLB ist auf einem guten Weg.
Wir sind stolz darauf, dass wir mit dem Peters-
berger Modell ein Konzept fir ein neues Bildungs-
system in Nordrhein-Westfalen erarbeitet haben,
damit alle Kinder in unserem Land wieder Zu-
kunftschancen bekommen.

Wir sind stolz darauf, dass wir mit unseren Leit-
sétzen flr die Erneuerung der Sozialen Marktwirt-
schaft Uber ein Konzept verfligen, wie wir das
Land aus der Rezession fUhren. Die CDU im We-
sten, meine Damen und Herren, hat sich erneuert,
und wir sind optimistisch und richtig gut gelaunt
am Ende dieses Jahres.

(Beifall bei der CDU)

Das kann man ibrigens nach dem letzten Wo-
chenende von der Landesregierung und der rot-
griinen Koalition wahrlich nicht behaupten. Wenn
ich da eine Bilanz aus der Opposition ziehen
muss, dann fallen mir folgende Begriffe ein: aus-
gelaugt, abgewirtschaftet, alt und verbraucht. So
wirkt zumindest die Landesregierung am Ende
dieses Jahres.

(Beifall bei der CDU)

Ein Bildungssystem, das noch nicht einmal mittel-
europdischen MaRstaben genligt, ein Finanzmini-
ster, der die Faden selbst nach Auffassung seiner
eigenen Fraktion nicht mehr in der Hand hat, eine
Landesregierung, die nicht mehr weil3, wie sie die
Rezession bekampfen soll, gleichsam ein Cle-
ment-Schock in der Bildungspolitik, das Clement-
Elend in der Sozialpolitik und den Clement-Ab-

schwung in der Wirtschaftspolitik, meine Damen
und Herren!

{Beifall bei der CDU)

Wenn die Berichte Uber den Parteitag der SPD am
letzten Wochenende stimmen, merkt das inzwi-
schen sogar die SPD. All das zeigt: Dieses Land
braucht eine andere Politik.

{Beifall bei der CDU - Jirgen W. Méllemann
[FDPI: Jal)

Herr Schartau, ich will die Gelegenheit nutzen,
lhnen zu lhrem Wahlergebnis am Wochenende zu
gratulieren. Sie wissen ja, so gut wird das nie
mehr.

(Zuruf von der SPD: Er spricht aus Erfah-
rung! - Allgemeine Heiterkeit)

Nun habe ich gelesen, dass Sie zwei Ziele anstre-
ben. Sie haben in Ihrer Rede gesagt, Sie wollten
die soziale Gerechtigkeit wieder zum Thema der
SPD machen. Sie ist es also zurzeit anscheinend
nicht.

(Beifall bei der CDU)

Aber vielleicht erkldren Sie uns einmal, ob Sie es
flr sozial halten, wenn in diesem Haushalt die
Mittel fir die Arbeitsmarktpolitik um 55 Millio-
nen Euro gestrichen werden, ohne dass Sie etwas
fir die Ausweitung der Beschéftigung tun. ich
finde das unfair und ungerecht.

(Beifall bei der CDU)

Sie klirzen die Mittel fir die Stiftung Wohlfahrts-
pflege zugunsten alter und behinderter Menschen
fast um die Halfte - auf nur noch 15 Millio-
nen Euro. Ich frage Sie: Ist das sozial? - Ich finde
das unfair und ungerecht.

(Beifall bei der CDU)

Sie lassen die alten Menschen im Land im Stich.
Sie kirzen die Mittel fir die Alten- und Pflegehei-
me, obwohl dort ein Investitionsstau von rund
5 Milliarden Euro besteht. Sie kiirzen die Ausbil-
dungsplatze far Altenpfleger von 15.000 Mitte
der 90er-Jahre auf jetzt rund 11.000 Stellen.

Bei den Landschaftsverbdnden, die das verwal-
ten, wird inzwischen angesichts der Wartelisten
fur Pflegeheime sowie der fehlenden Mittel fir die
Renovierung und den Neubau von Altenpflege-
platzen wieder davon gesprochen, ob man viel-
leicht Vier-Bett-Zimmer fur die alten Menschen
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wieder einrichten misse. Finden Sie das sozial? -
Wir finden das unfair und ungerecht.

(Beifall bei der CDU)

9,6 % weniger fir das Ministerium far Arbeit und
Soziales - das ist der gr6f3te Sozialabbau, den
NRW je erlebt hat. Sie, Herr Schartau, tragen da-
fur die Verantwortung.

(Beifall bei der CDU)

Dann haben Sie verkiindet, Sie wollten die néch-
sten Kommunalwahlen gewinnen. Na ja. lch frage
Sie: Mit wem denn eigentlich? Mit wem wollen
Sie denn antreten gegen z. B. so erfolgreiche
Oberburgermeister wie Oliver Wittke in Gelsenkir-
chen,

{Widerspruch bei der SPD)

Berthold Tillmann in Miinster, Wolfgang Reiniger
in Essen, Joachim Erwin in Disseldorf, Jens Ba-
ganz in Milheim, Eberhard David in Bielefeld, Die-
ter PUtzhofen in Krefeld, Monika Bartsch in Mon-
chengladbach und all die anderen erfolgreichen
Oberblirgermeister, Blirgermeister und Landrite
im Land?

(Beifall bei der CDU - Widerspruch bei der
SPD)

Was wollen Sie denn dann eigentlich in dem
Wahlkampf den Blrgern sagen? Dass Sie z. B.
den Kommunen im kommenden Jahr 700 Millio-
nen DM wegnehmen wollen, dass Sie lhre eige-
nen Finanzprobleme hier im Land auf Kosten der
Kommunen losen, dass Rot-Griin die Kommunen
ausplindert? Wollen Sie das den Menschen sa-
gen? - Einer solchen kommunalfeindlichen Politik
kénnen Menschen Uberhaupt nicht zustimmen.
Deshalb brauchen Sie mit dem Ergebnis gar nicht
erst anzutreten. Sie sehen in der Kommunalpolitik
verdammt alt aus, sage ich lhnen, meine Damen
und Herren.

(Beifall bei der CDU)

Damit es klar ist: Sie tragen die Verantwortung,
wenn die Kommunen nicht investieren, wenn Ju-
gendheime, Erziehungsberatungsstellen, stadti-
sche Bibliotheken und andere Einrichtungen ge-
schlossen werden missen. Wir finden das unfair
und ungerecht.

(Beifall bei der CDU)

Nun haben ja, verehrte Damen und Herren, solche
Debatten auch ein Stick weit eine gewisse Dra-

maturgie und einen bestimmten Ablauf. Herr Mol-
lemann kennt das, er lacht und freut sich auch.
Deshalb ist es nicht so schwierig - vor allen Din-
gen, wenn man die erste und zweite Lesung mit-
bekommen hat - zu erahnen, was der werte politi-
sche Gegner antworten wird, wenn man hier ge-
redet hat.

Gleich werden der Finanzminister oder der Mini-
sterprasident oder Herr Moron ans Mikrofon tre-
ten, und wir werden wieder héren: Die Opposition
redet das Land schlecht. Dann kommt als Nach-
stes: Die Opposition hat keine Alternativen.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Dann kommt: Natrlich haben wir bei der Landes-
regierung Schwierigkeiten, aber Schuld fir die
internationale Lage, die amerikanische Wirtschaft
oder gar den 11. September haben wir natlrlich
nicht. Auf jeden Fall ist die Richtung insgesamt,
sagt die Landesregierung oder die SPD, auf einem
guten Weg.

Erstens. Sehen wir uns den Bereich Alternativen
einmal an. Die CDU hat in diesen Haushaltsplan-
beratungen 102 Antrége vorgelegt.

(Riidiger Sagel [GRUNEI: Keine Zahlen!)

Jede beantragte Mehrausgabe haben wir bei die-
sen Antrdgen durch Einsparungen gedeckt. Alle
diese Antrdge haben Sie abgelehnt, die Mehraus-
gaben wie die Sparvorschlage.

(Rudiger Sagel [GRUNE]: Das ist nicht
wabhr!)

Wer allerdings alle Antrédge ablehnt, hat kein
Recht, sich hier hinzustellen und zu sagen, die
anderen hatten keine Alternativen. Das ist die
Wahrheit solcher Haushaltsplanberatungen.

(Lebhafter Beifall bei CDU und FDP)

Zweitens. Wie ist das mit dem Sparen? Ich finde
zumindest, wer gegen lhre unfairen und unge-
rechten Kirzungen ist, ist noch lange nicht gegen
das Sparen. Denn statt bei sich selbst zu sparen,
sparen Sie bei den Armen, bei den Alten, bei den
jungen Leuten und bei den Behinderten im Land.
So lange diese Regierung noch Geld hat, zwei
neue Ministerien in Disseldorf zu bauen, so lange
werden wir uns gegen diese unfairen Klirzungs-
vorschldge wehren.

(Beifall bei der CDU)
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Drittens. Wer die Regierung Clement kritisiert,
redet noch lange nicht das Land schlecht. Wir
reden dieses Land nicht schlecht. Aber wahr ist:
Sie regieren dieses Land schlecht und das muss
gedndert werden.

(Lebhafter Beifall bei CDU und FDP)

Viertens. Seit (iber einem Jahr habe ich bei unse-
ren Debatten im Landtag immer wieder darauf
hingewiesen, dass Nordrhein-Westfalen in eine
wirtschaftliche Krise gerat. Die Konjunktur bricht
ein, die Steuereinnahmen sinken, die Schuldenlast
steigt, die Arbeitslosenzahlen steigen immer wei-
ter - halt der alte Kreislauf sozialdemokratischer
Wirtschaftspolitik.

Noch am 13. November - man hére und staune -
hat der Ministerprasident in der "Berliner Zeitung”
gesagt:

"Aber dennoch lasse ich mich nicht in eine
Rezession hineinreden. Wir sind in einer Phase
viel zu schwachen Wachstums, aber nicht in
einer Rezession."

(Ridiger Sagel [GRUNE]: Wann féngt denn
bei Ihnen eine Rezession an?)

Herr Ministerprasident, soll ich Ihnen mal sagen,
wie das klingt?

{Ministerprasident Wolfgang Clement: Bitte,
Herr Rittgers!)

Wenn die Rezession nicht wire, hatten wir in
Nordrhein-Westfalen glatt Aufschwung. Das ist
genau die Botschaft, die Sie versuchen zu ver-
breiten. Trotz Ihrer Weigerung: Die Rezession ist
da. Mit Schoénfarberei wurde noch nie etwas bes-
ser. Statt zu handeln, haben Sie die Augen vor
der Wirklichkeit verschlossen, und die Menschen
im Land missen jetzt unter lhrer Wirklichkeits-
verweigerung leiden. Das ist die Wahrheit.

(Beifall bei der CDU)

777.000 Arbeitslose hatten wir in Nordrhein-
Westfalen am Ende des letzten Monats. In diesem
Winter werden es wohl deutlich Gber 850.000
Menschen ohne Arbeit werden.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Men-
schen, die arbeitslos sind, sind Menschen, die
Weihnachten traurig zu Hause sitzen und Angst
vor dem neuen Jahr haben. Es sind etwa Men-
schen, die Angst haben, ihren Kindern keine

Schulcomputer kaufen zu kénnen, obwohl das
heute von den Lehrern fast vorausgesetzt wird.
Es sind altere Menschen, die Angst haben, nie
mehr in ihrem Leben eine Stelle zu finden. Es sind
86.300 junge Menschen, 12.847 mehr als vor
einem Jahr - eine Steigerung von 17,5 % -, die
am Anfang ihres selbststédndigen Lebens von die-
ser Gesellschaft das Signal bekommen: thr wer-
det nicht gebraucht.

Herr Clement, ich sage nicht, dass Sie fir diese
schlimme Lage alleine verantwortlich sind.

{Ministerprasident Wolfgang Clement: Da
bin ich schon mal dankbar!)

Aber ich werfe lhnen vor, dass Sie vor und nach
der Wahl die Menschen {ber die tatséchliche La-
ge getduscht haben. Sie woliten die Jugendar-
beitslosigkeit besiegen, die Zahl der Arbeitslosen
halbieren, die Modernisierung des Landes voran-
treiben, Spitzenreiter in Deutschland und Europa
werden, auch in Konkurrenz zu den USA, wie es
in der "WAZ" nachzulesen war. Nichts davon ist
eingetreten. Sie haben vom Jobwunder geredet,
doch statt Jobs haben Sie Flops produziert, statt
neuer Arbeit gibt es neue Arbeitslosigkeit und
statt neuer Firmen gibt es neue Pleiten. Das ist
die Wirklichkeit im Land vor dem Hintergrund [h-
rer Politik.

(Beifall bei CDU und FDP)

Sie haben sich immer mit lhrer Griindungsoffensi-
ve gebristet.

(Rudiger Sagel [GRUNE]: Zu Recht! Sie
schafft Arbeitsplatze!l)

Die Wahrheit ist aber, dass seit lhrem Amtsantritt
die Zahl der Gewerbeanzeigen von Jahr zu Jahr
abnimmt.

(Rudiger Sagel [GRUNE]: Das Gegenteil ist
der Falll)

Von 136.272 im Jahre 1998 auf 127.556 im
Jahre 2000, und im ersten Halbjahr 2001 noch
einmal ein Verlust von rund 4 % gegeniiber dem
ersten Halbjahr 2000. Das sagt (ibrigens lhr Stati-
stisches Landesamt. Man muss sich schon sehr
weit von der Wirklichkeit entfernt haben, wenn
man die offiziellen Daten nicht mehr zur Kenntnis
nimmt.

(Rudiger Sagel [GRUNE]: Sie sind doch
weltfremd!)
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1,75 Millionen Euro stehen fir die so genannte
Griindungsoffensive in diesem Jahr zur Verfi-
gung. Davon werden - man hdre und staune -
100.000 Euro fir Gutachten genommen,
600.000 Euro fir Agenturen, 950.000 Euro fir
Veroffentlichungen. Bei der Mittelstandsoffensive
werden 740.000 Euro fur Geschéaftsbesorger und
860.000 Euro flr Verdffentlichungen ausgege-
ben - und kein einziger Euro flr die Griindung
eines neuen Unternehmens. Statt Griindungsof-
fensive PR-Aktionen, statt Mittelstandsoffensive
Broschiiren. Das ist die Wirklichkeit der Regierung
Clement im Jahre 2001!

(Beifall bei der CDU)

Wenn man sich die Begriffe anhort - Griindungs-
offensive, Mittelstandsoffensive, Infrastruktur-
offensive, Baugipfel, City-Offensive -: Je weniger
Sie tun, desto martialischer werden die Titel lhrer
Programme, mit denen Sie versuchen, lhre Un-
tatigkeit zu verschleiern, Herr Clement.

{Beifall bei der CDU)

Die Arbeitslosigkeit in Deutschland steigt. Dass
wir in diesem Jahr einen neuen Rekord an Pleiten,
vor allem im Mittelstand, haben, dass die Arbeits-
kosten steigen, dass Deutschland im Hinblick auf
fast alle wirtschaftlichen Daten Schlusslicht in der
Européischen Union ist und NRW im Vergleich zu
den westdeutschen Flachenldandern am Tabellen-
ende steht - alles das ist hausgemacht. Denn alle
diese Bundesléander und alle diese européischen
Lander haben die gleichen weltwirtschaftlichen
Rahmenbedingungen, haben die gleichen Proble-
me mit der amerikanischen Konjunktur und mit
der Rezession in anderen Regionen der Welt.

Deshalb sage ich: Die Tatsachen, die dazu fihren,
dass wir hinten stehen, dass wir nicht vorne ste-
hen, wo wir eigentlich aufgrund unserer Kraft
stehen miissten, haben alle zwei Namen, nédmlich
in Berlin Gerhard Schroder und in DUsseldorf
Wolfgang Clement.

{Beifall bei der CDU)

Der Prasident der Landesvereinigung der Arbeit-
geberverbédnde in NRW, Jochen Kirchhoff, ein
Mann, der in allen politischen Lagern hohes Anse-
hen genief3t, hat in diesen Tagen die wirtschaftli-
che Situation in unserem Land wie folgt beschrie-
ben - Zitat -:

"In den 90er-Jahren erreichte NRW nur etwa
drei Viertel des Durchschnittwachstums. Auch

im Jahre 2001 miussen wir fir NRW einen
Wachstumsriickgang feststellen. Bundesweit
ist mit einem magereren Zuwachs von 0,6 %
zu rechnen. NRW wird voraussichtlich nur ein
Plus von 0,4 % machen.”

Jochen Kirchhoff fahrt fort:

"Die Arbeitsmarktsituation in NRW ist absolut
unbefriedigend. Die Arbeitslosenzahl von No-
vember war um 5,9 % hdher als vor einem
Jahr. Die Kurzarbeit hat sich verdoppelt. Die
Arbeitslosenquote ist Uberdurchschnittlich
hoch, vor allem im Ruhrgebiet.”

Flr 2002 sagt er:

"Anzeichen einer baldigen Erholung fehlen. Die
Stimmung in den Unternehmen ist Uberwie-
gend negativ. Der Auftragseingang in der Wirt-
schaft ist seit Monaten riicklaufig. Das Gleiche
gilt fur die Produktion.”

Herr Ministerprasident, ich zitiere das, damit Sie
aufhoéren, sich und den Menschen etwas vorzu-
machen. Ich sage dies vor allen Dingen, damit Sie
endlich etwas tun. Wir bitten Sie: Tun Sie endlich
etwas gegen die Rezession und tun Sie etwas
dagegen, dass wir anscheinend mit sehenden
Augen, aber untdtig immer schlimmer in eine
wirtschaftliche Situation hineinlaufen, die dazu
fihrt, dass die Menschen leiden, weil die Arbeits-
losigkeit steigt! Tun Sie endlich was in diesem
Land flr die Menschen und die Arbeitslosen!

(Beifall bei CDU und FDP)

Wer sich den Haushalt ansieht, stellt fest: Von
diesem Haushalt geht in dieser Hinsicht gar nichts
aus: kein Wachstumsimpuls, kein Investitions-
schub, kein wirtschaftlicher Neuanfang!

Wenn man sich fragt, wer da denn etwas unter-
nehmen kann, und wenn man guckt, was eigent-
lich der Bundeswirtschaftsminister macht, stellt
man fest, dass von dem seit Wochen nichts mehr
zu héren ist. Man fragt sich, woflr der eigentlich
sein Geld noch bekommt.

(Zurufe von den GRUNEN)

Der Landwirtschaftsminister hat offensichtlich
nichts zu sagen, sonst wéren die Férdermittel, die
insbesondere fir den Mittelstand gedacht sind,
nicht von 1997 bis heute von 720 Millionen DM
auf gerade noch 193 Millionen Euro gek{irzt wor-
den.
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Dann denkt man, wenn man noch ein bisschen
Gesplr flir Geschichte hat, und wiinscht sich
inbrinstig, dass es in einer solchen Situation so
jemanden wie Ludwig Erhard oder Karl Schiller
geben misste, die kommen und den Menschen
Hoffnung geben. Sie dagegen tun gar nichts und
lassen die Karre gegen die Wand fahren. Deshalb
lege ich Ihnen ein Fiinf-Punkte-Programm zur An-
kurbelung der Wirtschaft vor:

Erstens. Steuererh6hungen mitten in der Rezes-
sion sind grundfalsch. Wenn Sie schon die Steu-
erreform nicht vorziehen wollen, dann ergreifen
Sie wenigstens in Berlin eine Initiative! Die ange-
kiindigten Erhéhungen bei der Oko-, der Tabak-
und der Versicherungssteuer missen zuriickge-
nommen werden, um die Nachfrage zu stéarken.
Statt "Rauchen fur Renten”: "Kaufen fir die Kon-
junktur” - das wiirde einen Impuls geben.

(Beifall bei CDU und FDP)

Zweitens. Nordrhein-Westfalen hat einen Investi-
tionsstau von mehr als 15 Milliarden Euro:

(Ewald Groth [GRUNE]: Das ist Steuerhara-
kiril})

5 Milliarden Euro bei den Schulen und 5 Milliar-
den Euro bei den Alten- und Pflegeheimen,
2,5 Milliarden Euro bei den Hochschulen, 2 Milli-
arden bei den Krankenhausern und 1 Milliarde bei
den LandstraRen. In dieser Situation féhrt die Lan-
desregierung, fahrt Rot-Griin die Investitionsquote
im Landeshaushalt auf 9,3 % zurlick. Sie lag ein-
mal bei 26 %. Nach der mittelfristigen Finanz-
planung soll sie weiter heruntergehen.

Herr Clement, lhr gro® angekindigtes Investi-
tionsprogramm von 900 Millionen DM bezeichnen
das Bauhandwerk - Sie wissen das auch - und die
Bauindustrie als Mogelpackung, weil Sie keine
einzige frische Mark in die Hand nehmen.

Deshalb schlagen wir lhnen vor: Zur Bekdmpfung
des Investitionsstaus beschliet der Landtag ein
Investitionsprogramm von einer Milliarde DM in
den kommenden Jahren. Die CDU hat entspre-
chende Antrdge und auch die Finanzierungsmog-
lichkeiten vorgelegt.

(Zuruf von Edith Miiller [GRUNE])

Wer will, dass die Wirtschaft in NRW wieder ans
Laufen kommt, der stimmt diesen Antrdgen zu,
Frau Miller. Da niitzt auch das Schreien nicht.

Tun Sie etwas, statt nur zu reden! Das ist das,
was wir von lhnen fordern.

(Beifall bei CDU und FDP)

Drittens. Um die Kommunalinvestitionen zu stei-
gern, werden die Zuweisungen an die Kommunen
um eine Milliarde DM in den kommenden Jahren
aufgestockt. Auch hier haben wir Antrag und
Finanzierung vorgelegt.

(Beifall bei der CDU)

Gleichzeitig - so schlagen wir vor - initiiert die
Landesregierung in Berlin einen Vorsto3, um die
gerade zu Lasten der Kommunen erhéhte Gewer-
besteuerumlage wieder von 30 % auf 20 % zu-
rickzufihren. Wer den Kommunen Geld flr In-
vestitionen gibt, schafft neue Arbeitspldtze im
Mittelstand und er sorgt fiir mehr Wachstum.
Deshalb ware das eine gute Investition und eine
gute Initiative, statt die Kommunen weiter auszu-
pliindern. Das ist das, was wir brauchen: den
Wechsel in der Kommunalpolitik.

(Beifall bei der CDU und einzelnen Abge-
ordneten der FDP)

Viertens. Zur Bekdmpfung der Dauerarbeitslosig-
keit und zur Bekdmpfung der Schwarzarbeit wird
das 630-Mark-Gesetz aufgehoben und ein Nied-
riglohnsektor nach den Planen des Bindnisses fir
Arbeit in Berlin geschaffen.

Das ist Gibrigens eine tolle Sache. Wir haben das
im Frihjahr als CDU auf dem Petersberg bei unse-
rer Klausurtagung erarbeitet, beschlossen und
vorgestellt. Wir haben nie gesagt, dass das eine
Sache ist, die wir origindr entwickelt haben. Viel-
mehr lag das Problem darin, dass Wissenschaftler
aus allen Bereichen - vom Max-Planck-Institut in
Koin, vom Institut der Deutschen Wirtschaft, von
der Benchmarking Group - gesagt haben: lhr
misst so etwas tun, damit die Schwarzarbeit
bekdmpft wird und Menschen wieder in legale
Arbeit kommen.

Im Landtag haben wir die ersten Debatten ge-
fahrt. Herr Moron hat in der letzten groRen Debat-
te gesagt: Mit uns nicht! Der Ministerprasident
war vorsichtig. Dann habe ich mit Interesse zur
Kenntnis genommen, dass Herr Schartau plétzlich
Interviews Uiberall im Land gegeben hat und ge-
sagt hat: Ich will einen solchen Sektor. Dann hat
es die ersten Gesprache bei Herrn Riester und mit
der SPD-Bundestagsfraktion gegeben. Herr Schar-
tau kam ohne Ergebnis wieder.
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Am Freitag haben wir hier dartiber diskutiert, weil
wir das eingebracht haben. Das war schon ein
tolles Schauspiel. Es ist nicht so richtig wahrge-
nommen worden, weil es hinter der Aktuellen
Stunde und schon etwas spét Freitagmittag war.
Es war schon spat.

(Marc Jan Eumann [SPD]: Sie waren wie-
der nicht dal}

- leh war hier. Ich habe hier geredet. Herr Eu-
mann, schalten Sie erst das Gehirn ein, und ma-
chen Sie dann den Mund auf. Das ist Gbrigens ein
guter Tipp fUr lhre weitere Karriere.

(Beifall bei der CDU)

Dann habe ich gedacht, Herr Schartau kame jetzt
hier hin und wiirde sagen: Wir haben da ein ge-
meinsames nordrhein-westfélisches Interesse;
erst kommt das Land und dann die Partei; die
Gewerkschaften kommen schon gar nicht als er-
stes; ich kdmpfe jetzt mit euch in Berlin dafir, um
das zu machen.

Stattdessen haben wir von Rednern der SPD und
von den Griinen gehdrt, das sei alles héchst be-
denklich.

Ich habe aber seitdem wieder die Zeitung gele-
sen. Ich habe gelesen, was auf dem Landespartei-
tag der SPD zu hoéren war. [ch war erstaunt. Der
Ministerprasident, der pl&tzlich flr den leider ver-
hinderten Parteivorsitzenden die Er6ffnungsrede
halten musste, hat gesagt, er begriiRe, dass Herr
Schartau diese tolle ldee gehabt habe.

(Ministerprasident Wolfgang Clement: Sie
haben Zeitung gelesen?)

- Nicht nur die Zeitung! Ich habe es sogar nach-
gelesen, weil ich immer gerne weil3, was Sie sa-
gen. Dann weil3 ich meistens, was falsch ist. Ge-
nauso ist das.

{Beifall bei der CDU}

Dann haben Sie gesagt, Herr Schartau sei jetzt
derjenige ---

Mir ist egal, wer damit angefangen hat. Hauptsa-
che ist, wir kommen im Interesse der Menschen
zu einer Losung.

Frau Léhrmann, gestern und heute habe ich in der
Zeitung gelesen, dass Griine in Berlin sagen: Wir
wollen das durchseizen! Wir halten das fiir ver-
ninftig.

Dartber hinaus lese ich wiederum in der Zeitung,
dass der stellvertretende Fraktionsvorsitzende der
SPD im Deutschen Bundestag, Thonnes, sagt:
Auf keinen Falll Das ist mit uns nicht zu machen.

Heute Morgen hdre ich auf der Fahrt zu dieser
Debatte vom Deutschen Gewerkschaftsbund, von
der Dame mit den grolRen Ohrhéngern: Nicht mit
uns! Nur Gber unsere Leichen!

Wann wollen Sie denn endlich etwas gegen die
Arbeitslosigkeit tun? Wenn Sie der Auffassung
sind, dass das richtig ist, dann lassen Sie uns das
doch beschlieRen. Machen Sie doch nicht nur
Gutachten in einer solchen Fragen!

{Beifall bei der CDU)

Finftens. Die Landesregierung legt ein Sonder-
programm zur Férderung von Wirtschaft und For-
schung auf. Damit soll jungen Hightech-Firmen in
der Startphase geholfen werden. Vor allem die
Biotechnologie im Land wird besser gefdrdert,
damit sie nicht ins Hintertreffen gerat.

(Ministerprasident Wolfgang Clement: Das
muss man sich mal vorstellen!}

- Herr Ministerprésident, ich wére etwas vorsich-
tiger mit solchen Sachen. Sie waren doch gerade
in Schweden. Da hat man lhnen ein Gutachten
vorgelegt. Da ist niemand auf die Idee gekom-
men, dass wir in Nordrhein-Westfalen - etwa im
Vergleich zu Miinchen oder Heidelberg - noch an
der Spitze liegen. Im néchsten Frihjahr lauft die
Forderung des Bioregio-Wettbewerbs aus. Sie
haben noch kein Konzept, wie wir das auffangen
kénnen. Wir schmieren wieder ab, weil Sie ir-
gendwelchen Sachen hinterherlaufen, statt sich
zu konzentrieren. Es geht um eine gezielte For-
derung. Gehen Sie nicht mit der GieRkanne durch
das ganze Land. Tun Sie endlich auch da etwas,
damit wir in Nordrhein-Westfalen an der Spitze
mitspielen kénnen!

(Beifall bei der CDU)

Stattdessen hat der Ministerprasident auf dem
SPD-Landesparteitag die Arbeitgeber fir die jetzi-
ge wirtschaftliche Situation verantwortlich ge-
macht. Er hat sie beschimpft, sie sollten gefalligst
keine Leute entlassen.

(Ministerprasident Wolfgang Clement: Rich-
tigh)

(C)

(D)



(A)

(B)

Landtag
Nordrhein-Westfalen

19.12.2001
Plenarprotokoll 13/47

(Dr. Jurgen Rittgers [CDU])

- Dann sind Sie wahrscheinlich trotz lhres Images
"Genosse der Bosse" im Kern noch nicht auf der
Hohe der Debatte. Ein Arbeitgeber entlédsst keine
Leute, weil es ihm Spaf macht, sondern weil er
nicht gentigend Auftrdge hat, weil er sie nicht
beschaftigen kann

(Beifall bei der CDU}

und weil Sie immer noch nicht den Arbeitsmarkt
dereguliert haben, damit er sich im Interesse der
Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer flexibel an-
passen kann. Wir haben ein enges Korsett. Wir
haben den am hértesten regulierten Arbeitsmarkt
auf der Welt. Nichts haben Sie in dieser Legisla-
turperiode als [nitiative in Berlin oder hier gestar-
tet. Darunter leiden auch die Menschen, die nicht
in Arbeit kommen, weil ein Arbeitgeber keine Leu-
te mehr einstellt, weil er Angst hat, darauf sitzen
zu bleiben und irgendwann am Arbeitsgericht da-
zu verdonnert zu werden, hohe Abstandssummen

zahlen zu missen. Das sind die Griinde, warum

so wenig Leute vom Arbeitsamt in die Arbeit ge-
schickt werden.

(Beifall bei der CDU)

Schlimm finde ich es vor allen Dingen, wenn man
andere beschimpft und gleichzeitig in seiner Rede
sagt: Wir kénnen leider nichts tun; alles ist ganz
schwierig. Schlimm finde ich es, wenn man
selbst unféhig ist, die Rahmenbedingungen fir die
Wirtschaft zu verbessern. Dann darf man sich
nicht wundern, wenn in NRW statt Optimismus
Pessimismus herrscht, statt Aufbruchstimmung
Depression, statt Fortschritt Stillstand. De Quint-
essenz der Analyse lautet: Die Landesregierung
ist wirtschaftspolitisch handlungsunfahig.

Herr Ministerprasident, wer nicht mehr in der La-
ge ist, fir Wachstum und Beschéftigung zu sor-
gen, hat seinen Job verfehlt und sollte abtreten.

(Beifall bei der CDU)

Den gleichen Versuch, vom eigenen Versagen
abzulenken, indem man andere beschimpft, haben
wir in der vorigen Woche auch im Bildungsbereich
erlebt.

(Ernst-Martin Walsken [SPD]: Das machen
Sie auchl)

- Herr Walsken, dass Sie nicht der Hellste sind,
ist wirklich eine allseits und landesweit bekannte
Tatsache. Sie haben einfach nicht verstanden,

dass Sie die Verantwortung tragen, weil Sie die
Regierung stellen. Sie kénnen sich nicht hier hin-
stellen und sagen, die Opposition sei schuld. Neh-
men Sie lhre Verantwortung wahr. Wir nehmen
unsere Verantwortung schon wahr. Darauf kén-
nen Sie sich verlassen.

(Beifall bei der CDU)

Was Sie machen, ist doch genau das alte Sy-
stem: Wenn man nicht mehr weiter weiR, fangt
man an, um sich zu schlagen und beschimpft an-
dere. Das ist genau das, was Sie machen.

(Lachen und Beifall bei SPD und GRUNEN)

Ich schlage hier nicht um mich, sondern ich halte
lhnen den Spiegel vor. Das tut lhnen weh. Das
weild ich genau.

(Beifall bei der CDU - Zurufe von der SPD}

Wirklichkeit ist das, was Sie nicht mehr wahr-
nehmen.

Wenn man sich einer Wahl gestellt hat, wenn
man Mitglied eines Parlaments oder einer Regie-
rung ist, kann man sich dieser Verantwortung
nicht dadurch entziehen, dass man die Menschen
im Land fir die Fehler der Politik verantwortlich
macht wie etwa der Ministerprasident gegentiber
den Arbeitgebern oder Frau Behler gegeniiber den
Lehrern, weil diese Regierung auch in der Bil-
dungspolitik gescheitert ist.

(Beifall bei der CDU)

Das hat alles etwas damit zu tun, dass das not-
wendige Vertrauensverhélinis, das zwischen der
Bevolkerung und der Politik bestehen muss, kon-
kret im Bereich der Bildungspolitik zur Kultusmini-
sterin, zwischen den Schulen und der Kultusmini-
sterin, nachhaltig gestort ist. 7.000 Lehrerinnen
und Lehrer der GEW - soll ich es noch einmal wie-
derholen?: GEW -, nicht irgendein rechter Club,
nicht irgendwelche Leute, die schon immer gegen
die SPD und die SPD-Bildungspolitik waren, son-
dern eigentlich die Speerspitze lhrer Bildungspoli-
tik, haben gegen die Schulpolitik in Disseldorf
demonstriert.

Frau Speth, wie war das denn mit lhrem Brief von
19997 Sie wollten ja noch nicht einmal wissen,
wie die Ergebnisse sind und haben die Kultusmini-
sterkonferenz davor gewarnt, irgendwelche Gut-
achten in Auftrag zu geben, auf keinen Falll Wir
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machen die Augen zu, damit wir in unserer ideo-
logischen Schulpolitik nicht gestért werden! - Das
war die Politik, fur die Sie waren.

{Beifall bei der CDU und einzelnen Abge-
ordneten der FDP)

Wenn 7.000 Lehrerinnen und Lehrer der GEW
hier in Diisseldorf gegen die Schulpolitik demon-
strieren, wenn Frau Behler als Kultusministerin
aus der Lehrergewerkschaft austritt, um Mitglied
in der IG Metall - man hére und staune! - zu wer-
den,

(Heiterkeit bei der CDU)

wenn bei dem Modellversuch "Selbststindige
Schule" Lehrerkollegien und Schulkonferenzen
reihenweise ihre Beteiligung mit der Begriindung
verweigern, dass sie nicht mehr dem trauen, was
aus dem Kultusministerium an Rahmenbedingun-
gen vorgegeben wird, wenn PISA zeigt, dass
Deutschiand im internationalen Vergleich nicht
einmal mehr MittelmaR ist,

{Ministerprasident Wolfgang Clement: Da-
ran waren Sie schuld!)

wenn der Regierungschef der Kultusministerin das
Misstrauen ausspricht, indem er sich hier hinstellt
und sagt: "Diese Ergebnisse sind fir mich ein
Schock”, dann ist klar, meine Damen und Herren,
dass die ideologische Schulpolitik der letzten
30 Jahre vollends gescheitert ist.

(Beifall bei der CDU und einzelnen Abge-
ordneten der FDP)

Nun haben Sie jahrelang ihre verfehlte Schulpoli-
tik immer wieder damit gerechtfertigt, das Sie
Bildungsreserven ausschépfen und Kindern aus
sozial schwachen Familien bessere Ausbildungs-
mdglichkeiten geben wollten. Damit wir uns rich-
tig verstehen: Ich teile beide Ziele. Wir haben in
Deutschland nicht zu viele, sondern zu wenige
Akademiker. In den kommenden zehn Jahren
werden jahrlich rund 20.000 Akademiker fehlen.

(Sylvia L6hrmann [GRUNE]: Dann verstér-
ken Sie doch nicht die Selektionsinstrumen-
te! - Gegenrufe von der CDU)

Wenn, Frau Léhrmann, PISA - Seite 22 - aber
feststellt, dass ein Viertel der 15-Jahrigen als
Risikogruppe eingestuft werden musse, weil ihre
mathematische Grundausbildung nur bedingt flr

die erfolgreiche Bewaltigung einer Berufsausbil-
dung ausreicht, wenn PISA feststellt, dass nir-
gendwo auf der Welt die Unterschiede zwischen
der mittleren Lesekompetenz von 15-Jahrigen aus
Familien des oberen und unteren Viertels der So-
zialstruktur so groB sind wie in Deutschland
- Seite 39 -, wenn PISA feststellt - man hore und
staune! -, dass selbst die Vereinigten Staaten, die
von lhnen immer wieder als Beispiel flir groRRe
soziale Disparitdten in den Bildungschancen ange-
fihrt wurden, zwar immer noch betrachtliche,
aber signifikant niedrigere sozial bedingte Lei-
stungsunterschiede aufweisen als wir in Deutsch-
land - Seite 40 -, dann zeigt dies: Sie sind mit
Ihrer Bildungspolitik nicht nur an unseren, son-
dern selbst an lhren eigenen MaR3staben jAmmer-
lich gescheitert.

(Beifall bei der CDU)

Wenn der "Spiegel" feststellt, dass "gesellschaft-
licher Aufstieg durch Bildung" und die viel be-
schworene Chancengleichheit, das Lieblingskind
sozialdemokratischer Bildungspolitik, hierzulande
offenkundig nicht stattfinden, und dann schreibt:
"Das ist die erniichterndste Erkenntnis aus PISA",
dann sage ich: Es ist ein Skandal, wenn man
nicht mehr sicher sein kann, dass die Absolven-
ten nordrhein-westfélischer Schulen ausreichend
Rechnen, Schreiben und Lesen kénnen.

{Beifall bei der CDU und einzelnen Abge-
ordneten der FDP)

Jetzt sind wir natlirlich bei der Frage: Was tun
Sie? Der Ministerprasident hat gesagt: Wir wollen
das Abitur nach 12 Jahren forcieren. Wir haben
einen EntschlieBungsantrag vorgelegt, und wir
wirden und wollen gern heute dariiber abstim-
men. Dieses "Forcieren” ist nicht das, was wir
uns eigentlich wiinschen. Das geht uns eigentlich
nicht weit genug. Wir wollen es einflhren, nicht
nur forcieren. Aber uns interessiert schon, ob Sie
von den Koalitionsfraktionen lhrem Ministerpra-
sidenten heute in der Abstimmung zustimmen.

Wenn Sie glauben, Sie kdnnten das mit lhrem
EntschlieBungsantrag, den schon in der vorigen
Woche in der Aktuellen Stunde unterzubringen
versuchten, in irgendeiner Form 16sen, dann sage
ich Ihnen: Dieser Entschliefdungsantrag ist wieder-
um ein Dokument der Untétigkeit. Das Aufzahlen
dessen, was in PISA steht, kann vielleicht nicht
schlecht sein, damit Sie es wahrnehmen. Das ist
vielleicht ein Beitrag gegen die Wirklichkeitsver-
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drangung. Das Aufzahlen dessen, was die Kultus-
ministerkonferenz macht, ist nun wahrlich nicht
das, was wir brauchen, um in Deutschland das
beste Bildungssystem aller Bundeslénder zu be-
kommen. Das ist allenfalls Mittelmal3, selbst
wenn sich alle darauf geeinigt haben, auch wenn
sich Gbrigens die CDU/CSU-Kultusminister darauf
geeinigt haben. Die Kultusministerkonferenz ist
ein Anschlag auf Exzelienz im Bildungswesen in
der Bundesrepublik Deutschland, meine Damen
und Herren.

{Beifall bei der CDU und einzelnen Abge-
ordneten der FDP)

Dann kommt noch eine Liste dessen, was Sie
sowieso alles schon gemacht haben. Das ist lhre
Antwort. Dazu sage ich lhnen: Genau das reicht
nicht. Vor allen Dingen reicht es dann auch nicht,
wenn Sie in der Wirklichkeit des Schulalltags ge-
nau etwas anderes tun.

Die Bezirksregierung Koln hat am 19. Oktober
Folgendes an die Schulleitungen geschrieben:

"Aufgrund des fiir das Jahr 2002 vorgesehe-
nen Stellenabbaues reduzieren sich die Ein-
stellungsméglichkeiten in den Schulformen
Grundschule und Gymnasium zum
02.09.2002 erheblich. Ich bitte deshalb, bei
lhren Planungen zu Schuljahresbeginn zu be-
ricksichtigen, dass Berufsaustritte voraus-
sichtlich nicht in vollem Umfang durch Neuein-
stellungen ausgeglichen werden kénnen."

Das ist die traurige Wirklichkeit im Lande. Lehrer,
die pensioniert werden, ersetzen Sie nicht einmal
durch neue. Unter anderem deshalb haben wir ein
so _schlechtes Schulsystem: weil wir zuwenig
Lehrerinnen und Lehrer haben und Unterricht
massenweise ausféllt. Nur Unterricht, der nicht
ausfallt, hat die Chance, Kindern etwas zu ver-
mitteln, nicht der Unterricht, der ausféllt, meine
Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU und einzelnen Abge-
ordneten der FDP)

Die CDU hat in diesem Jahr ein neues Bildungs-
programm erarbeitet, nédmlich das Petersberger
Modell. Im Kampf gegen die Not in unserem Bil-
dungssystem schlagen wir lhnen Folgendes vor:

Erstens. In den kommenden finf Jahren werden
8.600 neue Lehrerinnen und Lehrer zur Bekdmp-

fung des massenhaften Unterrichtsausfalls einge-
stellt.

(Beifall bei der CDU)

Zur Finanzierung werden jedes Jahr 1,5 % der
Stellen in der allgemeinen Verwaltung abgebaut.

{Minister Peer Steinbrlick: Das haut nicht
hin!)

Unsere Kinder haben einen Anspruch auf Unter-
richt. Deshalb sollten wir Lehrerinnen und Lehrer
einstellen.

Zweitens. Um die Vereinbarkeit von Familie und
Beruf zu verbessern und Kindern aus sozial be-
nachteiligten Familien bessere Chancen zu geben,
wird in den kommenden Jahren in Nordrhein-
Westfalen Schritt fiir Schritt ein flaichendecken-
des Ganztagsschulsystem aufgebaut. Statt Billig-
betreuung a la Clement wollen wir Unterricht, um
Defizite zu beheben und spezielle Férderungen zu
erméglichen.

{Beifall bei der CDU)

Drittens. In der neuen Aufbauschule werden prak-
tisch Begabte besser gefdérdert. SPD und Griine
- das weil jeder - haben die Hauptschule in vielen
Teilen des Landes zur Restschule verkommen
lassen. Wer heute ohne Ausbildung ist, ist mor-
gen arbeitslos. Wir wollen, dass die Kinder in un-
serem Land ihre Bildungschance erhalten, und
zwar gleichgliltig, ob die Eltern arm oder reich
sind. Das ist Gerechtigkeit in der Bildungspolitik.

{Beifall bei der CDU)

Viertens. Wir brauchen eine bessere Ausbildung
fur Kinder auslandischer Herkunft. Wir haben ge-
meinsam im Landtag beschlossen, dass alle Kin-
der spatestens im Alter von vier Jahren auf ihre
Sprachfahigkeit getestet werden. Wer nicht aus-
reichend Deutsch spricht, erhalt eine Sprachschu-
lung.

Was haben die Landesregierung und die rot-griine
Koalition gerade getan? - Zuerst haben Sie die
Mittel fur die Sprachférderung von Migrantenkin-
dern im Schuletat um fast 430.000 Euro gekiirzt.
Dann streichen Sie mit der ersten Ergénzungs-
vorlage den entsprechenden Titel im Schuletat
komplett. Eine spezielle Sprachférderung fir Mi-
grantenkinder ist in Ilhrem Haushalt tiberhaupt
nicht mehr vorgesehen. Wir haben beantragt,

(C)

(D)



(A)

(B)

Landtag
Nordrhein-Westfalen

19.12.2001
Plenarprotokoll 13/47

(Dr. Jurgen Ruttgers [CDU])

speziell fir diese Sprachférderung von Migranten-
kindern 1.300.000 Euro zur Verfiigung zu stellen.
Sie haben das abgelehnt.

PISA hat eines noch einmal gezeigt - das haben
wir mit unserem Integrationskonzept auch schon
gemeinsam betont -: Nur wer ausreichend
Deutsch spricht, hat die Chance, sich in unsere
Gesellschaft zu integrieren. Es ist falsch, in einer
solchen Situation die Mittel auf null zu kirzen. Es
ist falsch, es bleibt falsch und es muss geéndert
werden.

(Beifall bei der CDU)

Fanftens. Wir wollen das Abitur nach zwélf Jah-
ren. Wir werden gleich darliber abstimmen und
sehen, ob es hierliber einen Konsens geben kann.

Der designierte Herr Ministerprésident Schartau
hat am Samstag auf dem Parteitag gesagt, dass
er sich um die sozial Schwachen kiimmern wolle.

(Frank Baranowski [SPD]: Da haben Sie den
Parteitag richtig verfolgt!)

Ich sage lhnen: Wer das Bildungssystem in
Nordrhein-Westfalen nicht grundlegend refor-
miert, zerstért die Zukunftschancen unserer Kin-
der.

(Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren, der Bereich der inneren
Sicherheit, der Bereich von Recht und Ordnung,
ist der dritte Bereich, in dem die Landesregierung
handlungsunfihig ist.

Wir alle haben erlebt, dass die Landesregierung
nach den verheerenden Terroranschligen vom
11. September pldtzlich anfing, Aktivitdten zu
entwickeln und die innere Sicherheit neu zu ent-
decken. Am 2. Oktober wurde das erste Anti-
Terror-Paket vorgestellt, am 19. November das
zweite.

Eines ist wichtig und muss festgehalten werden:
Es ist eigentlich véllig unversténdlich, dass es in
Nordrhein-Westfalen - anders als in Berlin - keine
Gesetzesanderung gibt. Es gibt keinen Vorschlag
des Innenministers, Vorfeldbeobachtungen der
organisierten Kriminalitdt einzuflihren, wie von
uns gefordert. Es gibt keine verdachtsunabhé&ngi-
gen Kontrollen durch die Polizei, wie von uns ge-
fordert.

(Frank Baranowski [SPD]: Seit Jahren!)

Beziiglich der Videolberwachung gibt es keine
erweiterte Befugnis flr die Polizei, wie von uns
gefordert.

(Frank Baranowski [SPD]: Sie lesen nur
Sachen aus lhrem Zettelkasten vor!)

Es gibt keine Verldngerung des Unterbindungs-
gewahrsams, wie von uns gefordert.

Kurzum: Aus Behrens wird nie ein Schily. Der
Kampf flr die innere Sicherheit und gegen den
internationalen Terrorismus wird im Land
Nordrhein-Westfalen unzureichend gefihrt.

(Beifall bei der CDU - Frank Baranowski
[SPDI: Wie bekdmpfen Sie Terroristen? Das
wire interessant!)

Das Justizministerium tut zu wenig; nach wie vor
fehlen 1.000 Richter und 500 Staatsanwalte.
Stattdessen werden in diesem Haushalt 3 Millio-
nen Euro fir die Eingangskontrollen an Justizge-
bauden durch Wachfirmen zur Verfligung gestellt.
Welch entschiossenes Durchgreifen gegen den
internationalen Terrorismus.

(Britta Altenkamp-Nowicki [SPD]: Das kon-
nen Sie den Angehdrigen der Todesopfer in
Hessen sagen! Das ist ja unfassbar!)

- Ich sage lhnen: MaBnahmen, die wegen einiger
Ereignisse, die schon lange vor dem 11. Septem-
ber eingetreten sind, ohnehin notwendig waren,
hitten von Ihnen schon langst erledigt werden
miissen. Das dirfen Sie jetzt nicht unter einer
neuen Uberschrift als Kampf gegen den interna-
tionalen Terrorismus verkaufen. Das ist namlich
das, was Sie tun; das sind Taschenspielertricks.

(Beifall bei CDU und FDP - Frank Bara-
nowski [SPD]: Videoliberwachung! Das ist
doch l&cherlich, was Sie da fordern!)

Gemall dem ersten Anti-Terror-Paket sollten 129
zuséatzliche Stellen bei Polizei und Verfassungs-
schutz geschaffen werden. Gleichzeitig werden
im allgemeinen Polizeidienst 186 Stellen gestri-
chen. Meine Damen und Herren, welch entschios-
senes Durchgreifen.

Im Sicherheitspaket Il werden fiur die innere Si-
cherheit zuséatzlich 190 Millionen Euro in finf
Jahren angekiindigt. 190 Millionen Euro dividiert
durch finf - das gilt auch nach PISA - ergeben
38 Millionen Euro pro Jahr. Stattdessen werden
in der zweiten Erganzungsvorlage fir das Sicher-
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<

heitspaket Il nur 9,4 Millionen Euro zur Verfligung
gestellt. Statt jetzt und heute in den Bereichen zu
investieren, in denen der Terrorismus entschlos-
sen bekdmpft werden muss, kiindigt die Landes-
regierung nur etwas an. Sie klindigt an, spéter
einmal etwas tun zu wollen.

Jetzt sage ich lhnen einmal, was die Polizeige-
werkschaften dazu sagen: Augenwischerei! - Ich
nenne das Mogelpackung. Die Gewerkschaft der
Polizei sagt zu dieser Politik: "Ausverkauf der
inneren Sicherheit.” Recht hat sie.

Die Polizei im Land ist sauer. Der Vorsitzende der
GdP sagt:

"Der Fahrzeugpark ist vollig Gberaltert. Viele
Wagen haben ihr Aussortierungsdatum langst
Uberschritten. Wenn wir nach Berlin miissen,
nehmen wir drei Autos mit, weil das, mit dem
wir fahren, garantiert irgendwann zwischen-
durch stehen bleibt. Dann sind wir froh, wenn
wir noch welche haben.”

"Die Bereitschaftspolizei ist in den vergangenen
Jahren von der Politik regelrecht kaputtgespart
worden." - Das war ein Zitat von Herrn Swienty.
"Da kommt die Lumpenpolizei, weil die Bekleidun-
gen aufgetragen werden miissen. Die Folge: zig-
mal geflickte Einsatzanzlige, ausgerissene Reil3-
verschliisse und verschlissene Schutzwesten."”
Auch das sagt Herr Swienty, Vorsitzender der
GdP.

Die eingeplanten 1.500 modernen Computer fiir
das Polizeiprasidium Koln werden wegen der
Haushaltssperre nicht gekauft. Somit muss die
Kripo mit alten Schéatzchen, wie einem 486er-
Computer, auskommen. Das sagt GdP-Sprecher
Diefenthaler.

Seit 1999 sind 1.500 Stellen gestrichen worden.
Wir haben Ihnen hier einen durchgerechneten und
finanzierbaren Antrag vorgelegt, mit dem in den
kommenden Jahren 1.000 Polizisten und
250 Justizbeamte eingestellt werden kénnen.
Dieser Antrag ist von Rot-Griin abgelehnt wor-
den.

Meine Damen und Herren, merken Sie denn nicht,
was hier passiert? Statt die innere Sicherheit zu
starken, lasst die Landesregierung die Polizisten
im Stich.

(Beifall von Horst Engel [FDP])

Die Handlungsunfahigkeit der Landesregierung
schreit zum Himmel. Es ist einfach unehrlich,
wenn man sagt: "Wir kdmpfen gegen den Terro-
rismus.” In Wahrheit haben unsere Polizisten
noch nicht einmal die Grundausstattung, die es
ihnen ermdoglicht, Kriminelle und Terroristen zu
bekampfen. -

{Beifall bei CDU und FDP)

Meine Damen und Herren, wer sich fragt: "Wie
kann das eigentlich geschehen?", der entdeckt
drei Antworten.

Erstens. Rot-Grin ist verbraucht. Die Landesregie-
rung hat keine Ziele, keine neuen ldeen, keine
Kraft.

Zweitens. Der Ministerprasident denkt nur in
Schlagzeilen, in Leuchtturmprojekten und vergisst
die alte Weisheit: Aufsehen ist nicht Ansehen.

Drittens. Die Regierung ist pleite.
(Vorsitz: Vizepréasident Dr. Helmut Linssen)

Was man von einem Haushalt halten muss, der
nur deshalb ausgeglichen werden kann, weil di-
rekt und indirekt hohere Kredite aufgenommen als
Investitionen getétigt werden, das will ich lhnen
sagen: In diesem Haushalt werden 3,352 Milliar-
den Euro unmittelbar als Kredit aufgenommen.
634 Millionen Euro werden aus Kreditaufnahmen
des Vorjahres Uber die Ricklage als Einnahme
verbucht und der Einnahmenseite zugefihrt. Das
ergibt 3,986 Milliarden Euro. Dem stehen
3,402 Milliarden Euro an Investitionen gegeniber.
Damit ist die in der Verfassung vorgeschriebene
und erlaubte Kreditobergrenze (berschritten.

Meine Damen und Herren, der Haushalt ist verfas-
sungswidrig.

(Frank Baranowski [SPD]: Dann gehen Sie
doch nach Minster!)

Die CDU-Fraktion wird, wenn Sie den Haushalt
heute verabschieden, gegen diesen Haushalt beim
Verfassungsgericht in Minster Klage erheben.

(Beifall bei der CDU)

Dies hat die CDU-Fraktion auf ihrer gestrigen Sit-
zung beschlossen. Die CDU-Fraktion wird diesem
verfassungswidrigen Haushalt nicht zustimmen,
weil wir nicht bereit sind, einem Verfassungsver-
stold unsere Zustimmung zu geben.
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Der Haushalt ist nicht nur verfassungswidrig, er
enthalt auch keine Impulse: weder fir die Wirt-
schaft noch im Kampf gegen die Arbeitslosigkeit,
noch fir ein besseres Bildungssystem; und im
Kampf gegen den internationalen Terrorismus
versagt die Landesregierung ebenfalls. Wir lehnen
den Haushalt ab.

(Anhaltender Beifall bei der CDU - Lachen
bei der SPD)

Prasident Ulrich Schmidt: Vielen Dank, Kollege
Rittgers. - Das Wort hat ftr die SPD-Fraktion der
Fraktionsvorsitzende Moron.

Edgar Moron (SPD): Herr Prasident! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Wir beraten heute
in dritter Lesung. Wir werden heute einen Lan-
deshaushalt beschliel3en. Wir beschliel3en diesen
Landeshaushalt in finanziell schwierigen Zeiten.
Wir werden in diesem Haushalt Einsparungen vor-
nehmen; aber wir werden dabei nichts kaputt-
sparen.

Wir setzen Schwerpunkte fir die Bildung, die Ar-

beit und die innere Sicherheit. Wir sind stolz auf

unser lLand, und wir sind fest entschlossen,
Nordrhein-Westfalen weiter zu modernisieren und
auch sicher durch die finanziellen Untiefen der
Gegenwart hindurchzufihren.

Der Oppositionsflihrer, Herr Rittgers, hat gerade
gesprochen. Das war im Ubrigen, wie ich meine,
eine durchschnittliche Rede. Ich hatte mehr von
lhnen erwartet. Aber immerhin, das kann noch
etwas werden. Sie haben ja noch ein paar Jahre
als Oppositionsfihrer vor sich.

(Beifall bei der SPD - Marc Jan Eumann
[SPD]: Lebenslanglich!)

Der Oppositionsfiihrer hat die Pflicht, die Landes-
regierung und die sie tragenden Koalitionsfraktio-
nen kritisch zu begleiten. Er hat auch die Pflicht,
hier parlamentarische Alternativen offen zu legen.
Sie haben aber nicht das Recht, Herr Dr. Rittgers
- Sie sind in lhrer Rede bereits kurz darauf einge-
gangen -, die Politik dieses Landes und das Land
schlecht zu reden.

(Zurufe von der CDU)

Sie haben nicht das Recht, die Regierung und die
sie tragenden Koalitionsfraktionen zu verunglimp-
fen. Sie haben auch nicht das Recht, die Wahr-
heit zu verdrehen, Herr Dr. Riittgers.

(Beifall bei der SPD)

Ich sage lhnen sehr deutlich: Es ist auch nicht
Ausdruck eines guten politischen Stils und einer
personlichen Souveranitdt, wenn Sie Mitglieder
dieses Parlaments wie beispielsweise meinen
Fraktionskollegen Ernst-Martin Walsken auch per-
sdnlich beleidigen.

(Beifall bei der SPD und einzelnen Abge-
ordneten der GRUNEN)

Dies zeigt lhre Schwéche, dies zeigt nicht lhre
Stérke, Herr Dr. Rlttgers.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der
SPD})

An einer sachlichen Auseinandersetzung sind Sie
nicht interessiert. lhre Politik wird die Zukunft
unseres Landes nicht gestalten.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der
SPD)

Zur Vorlage belastbarer Alternativen und Konzep-
te ist die CDU-Fraktion nicht in der Lage, auch
wenn Sie 102 Anderungsantrdge zum Haushalt
vorgelegt haben.

{Beifall bei SPD und GRUNEN)

Diese waren durch die Bank nicht realisierbar,
schlecht finanziert und politisch nicht in Ordnung.
Sie sind eine alternativiose Opposition.

{Beifall bei einzelnen Abgeordneten der
SPD - Widerspruch bei der CDU)

Herr Dr. Ruttgers, lhre Aggressivitdt und auch
lhre Polemik - das kommt bei lhnen manchmal
eruptiv heraus - verstellen lhnen den Blick auf die
Wirklichkeit unseres Landes. Sie sollten sich da-
von freimachen und versuchen, sachlicher zu ar-
gumentieren, statt immer wieder in die Grabbelki-
ste der Polemik hineinzugreifen.

(Beifall bei der SPD)

Meine Damen und Herren, mit dem Haushalt, den
die Mehrheit dieses Parlaments heute verabschie-
den wird, wird nicht bei den Schwéichsten ge-
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kiirzt, werden nicht, wie Sie behaupten, die Kom-
munen ausgepliindert, wird fir Bildung und innere
Sicherheit mehr Personal eingesetzt und werden
die Arbeitsmarktprogramme wirksam gebiindelt
und wirkungsvoller eingesetzt.

Weil Sie, Herr Dr. Ruittgers, keine belastbaren
Konzepte fiir die Flihrung dieses Landes haben
- das beweisen Sie uns immer wieder Uberzeu-
gend -,

(Herbert Reul [CDUI): Abwarten!)

tun Sie das, was schon viele Oppositionsfihrer
vor lhnen getan haben: Sie zweifeln die Verfas-
sungsmaBigkeit des Landeshaushalts an. Hier
stehen Sie in einer langen Tradition lhrer Vorgén-
ger. Aber all ihre Bemiihungen haben nichts ge-
bracht. Herr Dr. Rittgers, nicht zu Unrecht hat
die "NRZ" vor einigen Wochen geschrieben:
"Rtttgers prift und prift und prift". Damit hat
diese Zeitung nichts anderes gemeint, als dass
die CDU in dieser Frage eine unentschlossene
Oppositionsfraktion ist.

Gestern sollen Sie nun beschlossen haben
- moglicherweise ist das richtig -,

(Lachen bei der CDU)

wegen des Landeshaushalts den Verfassungs-
gerichtshof anzurufen. Dazu kann ich |hnen nur
sagen, Herr Dr. Rittgers: Viel SpaRR! Machen Sie
das; wir begriifen dies. Wir haben Sie mehrfach
dazu aufgefordert, das zu tun. Wir sind fest da-
von Uberzeugt, dass dieser Haushalt in allen sei-
nen Bestandteilen verfassungskonform ist. Daher
sind wir auch fest davon (iberzeugt, dass Sie vom
Verfassungsgerichtshof ein entsprechendes Urteil
erhalten werden.

(Beifall bei der SPD)

Herr Dr. Riittgers, Sie haben auch in lhrer eigenen
Partei von sich selbst ein bestimmtes Bild er-
zeugt. Von lhren Parteifreunden in Berlin hért
man - dies wurde im "Focus™ vor wenigen Tagen
zitiert -, RUttgers stdnkere nur aus dem Hinter-
grund. Genau dies haben Sie auch in dieser Frage
wieder getan: Sie sténkern aus dem Hintergrund.

(Beifall bei der SPD)

Jetzt kommen Sie in einer Frage einmal heraus.
Wir begriiRen das und dann soll der Verfassungs-
gerichtshof entscheiden. Ich sage Ihnen vorher,

dass Sie auch an dieser Stelle wieder einmal eine
deutliche Niederlage erleben werden.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der
SPD)

Meine Damen und Herren, unser Oppositionsfiih-
rer hat manchmal eine merkwd(rdige Art, mit die-
sem Land umzugehen. In der Ferne redet er ganz
anders als bei uns in Nordrhein-Westfalen. Ich
gebe lhnen dafiir ein Beispiel: Vor wenigen Wo-
chen waren Sie in den Vereinigten Staaten und
haben dort etwas Bemerkenswertes (ber die
Hochschullandschaft kundgetan - ich zitiere das
aus einer Zeitung, die (ber lhre Amerikareise be-
richtete -:

"Viele Hochschulen und Colleges in den USA
sind lausig schlecht. Der Durchschnitt an deut-
schen Unis ist besser als der US-Durch-
schnitt."

(Dietrich Kessel [SPD]: Das ist wahr!}

Wahrscheinlich haben Sie Recht. Was die deut-
schen Universitdten angeht, haben Sie bestimmt
Recht. Sehen wir einmal davon ab, dass man sei-
ne Gastgeber nicht beschimpft - aber das ist Ihr
Stil -, frage ich Sie, warum Sie so etwas nicht
auch einmal in einer Rede vor dem Landtag von
Nordrhein-Westfalen sagen. Nein, Sie beschimp-
fen unsere Wissenschaftsministerin bei jeder pas-
senden Gelegenheit. Im Ausland aber verkiinden
Sie, unsere Universitdten seien besser als die
hochgelobten Universitdten in den USA. Sagen
Sie das doch einmal hier, wechseln Sie lhre Mei-
nung nicht immer in Abhéngigkeit davon, wo Sie
sich gerade aufhalten. Sie kénnten auch in unse-
rem Land einmal berichten: Ich war in den USA
und habe festgestellt, dass die Universitéten auch
in Nordrhein-Westfalen besser als diejenigen in
den Vereinigten Staaten sind. So etwas haben
wir hier von lhnen noch nie gehort; aber im Aus-
land erzéhlen Sie so etwas.

(Beifall bei der SPD)

Vielleicht haben lhre Parteifreunde ja Recht, wenn
sie behaupten - das konnte man vor wenigen Ta-
gen in der "Rheinischen Post" iesen -, Herr R{tt-
gers hdnge sein Fadhnchen nach dem Wind. Das
ist wohl so. Wollen Sie aber mehr Glaubwirdig-
keit in der Politik gewinnen, dann diirfen Sie nicht
Gabi Behler beleidigen und zugleich unsere Uni-
versitdten im Ausland loben. Dann seien Sie ein-
mal konsequent und tun Sie das auch hier.
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Herr Dr. RUttgers, Sie sind ein personifizierter
Widerspruch. Damit mulssen Sie leben und des-
halb werden Sie auch nie in die Funktion hinein-
kommen, die Sie sich gewtlinscht haben.

(Beifall bei der SPD)

Was meinen Sie denn eigentlich, wenn Sie im
"Focus" davon sprechen - das war am 3. Dezem-
ber nachzulesen -, dass Sie keine Lust hatten, mit
Herrn Stoiber einen Rechisruck zu bewerkstel-
ligen und dann im Jahre 2005 bei der NRW-Land-
tagswahl in die Mitte zurlickrudern zu missen?
Zwei Tage spéater konnte man aber Folgendes aus
der "Westfalenpost" erfahren:

"Wir missen das tun, was Franz-Josef Straul®
immer gesagt hat: Wir mlssen daf{ir sorgen,
dass es rechts von uns keine demokratisch
legitimierte Partei gibt.”

{Wolfgang Schmitz [CDU]: Sprechen Sie
mal zum Haushalt!)

Was wollen Sie eigentlich, Herr Dr. Ruttgers, wol-
len Sie keinen Rechtsruck oder wollen Sie wie
Franz-Josef StrauR so weit rechts stehen, dass
zwischen lhnen und der Wand {berhaupt kein
Platz mehr ist? Sie reden mal so und mal so, Sie
sind der personifizierte Widerspruch. Deshalb ha-
ben Sie auch in Berlin als Politiker kein Ansehen
mehr.

(Beifall bei der CDU - Zuruf von der CDU:
Wir wollen etwas zum Haushalt héren!)

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich noch
einmal betonen, dass dieser Landeshaushalt ver-
fassungskonform ist. Viele lhrer Vorgéanger, Herr
Dr. Ruttgers, haben versucht, eine gleiche Politik
wie Sie zu machen, waren aber nicht so mutig,
zum Verfassungsgerichtshof zu gehen. Wahr-
scheinlich wollten Sie sich keine blutige Nase
holen. Aber schon in den Haushaltsjahren 1988,
1989 und 1995 ist angekiindigt worden, man
werde zum Verfassungsgerichtshof gehen. Getan
hat es niemand. Sie sind nun der Erste, der das
tut. Wir werden einmal sehen, welches Ergebnis
dabei herauskommt. Wir zweifeln nicht daran,
dass unser Landeshaushalt verfassungskonform
ist.

Im Ubrigen gibt es dafiir eine ganz schlichte Er-
klarung: Unser Finanzminister Peer Steinbrick ist
so penibel, wie es die Hanseaten nun einmal sind.
Er wiirde niemals einen Haushalt vertreten, der

nicht verfassungskonform ist. Das kann er mit
seiner hanseatischen Korrektheit tiberhaupt nicht
vereinbaren. Insofern, lieber Peer, hast Du unser
volles, uneingeschranktes Vertrauen.

(Beifall bei der SPD - Lachen bei der CDU}

Wir widersprechen der Opposition sehr nach-
dricklich, wenn sie behauptet, die Bildung von
Ricklagen sei nicht zuldssig, unwirtschaftlich und
haushaltspolitisch nicht sinnvoll. Nein, Herr
Dr. Ruttgers, die Ricklagen, die in unseren Haus-
halten gebildet worden sind, sind rechtlich zulds-
sig und politisch gewollt. Entgegen anderslauten-
den Behauptungen sind sie nicht aus Krediten
finanziert. Die Ricklagen sind im gesamten Haus-
halt vom Personalbereich bis hin zu den Sachaus-
gaben erwirtschaftet worden. Letztlich ergibt sich
aus dem Gesamtdeckungsprinzip, dass man hier-
aus keinen Vorwurf ableiten kann.

lch sage auch sehr deutlich: Nur die sparsame
Haushaltswirtschaftspolitik der vergangenen Jah-
re hat es uns Uberhaupt ermdoglicht, jetzt - in einer
Zeit, in der wir rasant wegbrechende Einnahmen
verzeichnen - noch politische Schwerpunkte zu
setzen und einen guten Haushalt in diesem Land
zu verabschieden.

Ja, meine Damen und Herren, wir haben erhebli-
che Belastungen; das ist zutreffend. Die wirt-
schaftliche Entwicklung und die vom Bundestag
beschlossenen Steuererleichterungen bedeuten
fur Nordrhein-Westfalen in den Haushaltsjahren
2001 und 2002 Mindereinnahmen in der Gr6Ren-
ordnung - das muss man sich einmal vorstellen -
von 4,9 Milliarden DM, also fast 5 Milliarden DM.
Diese resultieren aus wegbrechenden Steuern und
der Steuerreform.

Zum ersten Mal in der Geschichte unseres Landes
wird deshalb von uns ein konsequenter Einspar-
haushalt vorgelegt.

(Jurgen W. Mollemann [FDP]: Haben Sie
das vorher noch nie gemacht?)

Die Ausgaben des Landes in diesem Haushalt
werden gegeniber den Ausgaben des Vorjahres
um 0,5 % - das sind 500 Millionen DM - sinken.
Wir haben weniger Ausgaben in diesem Jahr als
im Vorjahr, Und trotz der extremen Belastungen
des Haushaltes auf der Einnahmeseiten sind die
Mehrausgaben, die wir mit diesem Haushalt vor-
nehmen, gezielt fur die erforderlichen Aufgaben
bereitgestellt worden, die wir zurzeit zu finanzie-
ren haben.
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Dazu gehoren beispielweise auch die von lhnen
kritisierten Ausgaben flir Terrorismusbekdmpfung
und fir MaRnahmen zur Finanzierung der inneren
Sicherheit. Beides ist finanziert, obwohl wir den
Haushalt enger fahren, als wir es in den Vorjahren
getan haben.

(Beifall bei der SPD)

Trotz der starken finanziellen Belastungen, die auf
dem Haushalt liegen, trotz der massiv eingebro-
chenen Einnahmen: Wir halten politisch Kurs. Wir
sind stolz darauf, dass es uns auch bei diesen
Haushaltsplanberatungen gelungen ist, Kurs zu
halten in den politischen Schwerpunkten, die wir
in einem Landeshaushalt wiedersehen méchten.

(Beifall bei der SPD)

Es gibt nicht eine einzige politische Zusage, die
die SPD-Fraktion zwar gemacht hat, in schwieri-
gen Haushaltszeiten - und sie sind schwer - aber
nicht einhélt.

{Dr. Bernhard Kasperek [SPD]: Das ist
wabhr!)

Wir halten Kurs in schwieriger Zeit. Unsere Politik
bleibt auch bei knappen Kassen verldsslich und
berechenbar.

Es zeichnet diesen Haushalt und den politischen
Gestaltungswillen der Koalitionsfraktionen aus,
dass wir alle groBen Reformprojekte auch mit
dem Haushalt 2002 fortschreiben werden.

Dazu gehort beispielsweise die Zusage, in dieser
Legislaturperiode - also bis 2005 - 6.100 Lehre-
rinnen und Lehrer zusétzlich einzustellen. Das
wird Schritt flr Schritt, Jahr flr Jahr realisiert.

{Beifall bei der SPD)

Dazu gehort, dass alle Stellen von ausscheiden-
den Lehrerinnen und Lehrern wieder besetzt wer-
den.

(Zurufe von der CDU)

Das sind bis zum Ende der Wahlperiode 25.000
Stellen. All diese Stellen werden wieder besetzt.

(Beifall bei der SPD - Anhaltend Zurufe von
der CDU)

Dazu gehort die Zusage, in dieser Legislaturperi-
ode 200.000 zusétzliche Angebote in der Ganz-

tagsbetreuung zu schaffen. Dieses Programm
wird Schritt flir Schritt umgesetzt werden.

(Beifall bei der SPD)

Dazu gehért die Zusage, die soziale Balance zu
wahren und beim Sparen nicht bei den Armsten
zu beginnen. Wir streichen nicht die Mittel bei
den Arbeitsmarktprogrammen.

(Beifall bei der SPD)

Dazu gehdrt auch die Stiftung Wohlfahrtspflege,
die mit den jetzt bereitgestellten Mitteln in der
Lage ist, alle zugesagten Projekte zu finanzieren.

(Zuruf von Herbert Reul [CDUI)

Dazu gehdort auch, dass es keine Kirzungen bei
den Investitionen flr neue Landesstralen geben
wird.

{Zurufe von der CDU - Heinz Hardt [CDU]:
Ist doch weniger geworden!)

Dazu gehért schlieRlich auch - und das sage ich
sehr deutlich -, dass der Wohnungsbau in Nord-
rhein-Westfalen kiinftig ein Schwerpunkt der Lan-
despolitik bleibt. 8,7 Millionen Euro mehr fiir das
Wohnungsprogramm 2002 sichern ein konse-
quentes Fortfihren der Wohnungsbaupolitik in
Nordrhein-Westfalen.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Ich bin noch nicht zu Ende mit meiner Liste. Sie
missen sich all das anhoren, weil Herr Dr. Riitt-
gers hier mit seinen allgemeinen Bemerkungen
Gber die Dinge hinwegging.

Dazu gehért auch die Zuriicknahme der Kiirzun-
gen im Landesjugendplan. Dafiir werden wir jetzt
vom Steuerzahlerbund kritisiert. Der mdchte ja
- ohne irgendwelche politische Verantwortung
tragen zu miussen - Uberall kiirzen: bei der Ju-
gend, beim Sozialen und allem Mdoglichen.

{Dr. Bernhard Kasperek [SPD]: Der hat
doch gar keine Achtung vor diesen Sa-
chenl)

Wir tragen politische Verantwortung auch gegen-
Uber der Jugend in dieser Zeit, und deshalb wird
der Landesjugendplan weiter finanziert.

(Beifall bei der SPD)

Wir werden in 2002 wieder die Mittel zur Verfi-
gung stellen, die in den Vorjahren zur Verfligung
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gestellt worden sind. Wir haben unser Wort ge-
halten, und wir halten es auch in schweren finan-
ziellen Zeiten.

Letztlich - ich sage das auch einmal sehr
deutlich - wird auch an die Bibliotheken in unse-
rem Land nicht mit dem Rotstift herangegangen.
Auch da wird nicht gekiirzt. Auch da stehen wir
zu unserem Wort.

Was wir politisch zusagen, halten wir ein und
finanzieren wir. Wir setzen keine unrealistischen
Ziele wie die CDU. Wir reden nicht wie die CDU
von unrealistischen Personalkiirzungen, wie Sie
sie vorgeschlagen haben, und fordern gleichzeitig
Tausende veon Stellen flr andere Bereiche.

Wir haben lhnen doch in zweiter Lesung nach-
gewiesen, und zwar Punkt fir Punkt, dass das,
was Sie an Kirzungen auf dem Personalsektor
vorgeschlagen haben, ndmlich 1,5 % aller Stellen
zu kiirzen, purer Unsinn ist.

{Marc Jan Eumann [SPD]: Unfug!)

lch muss lhnen das so deutlich sagen: Das ist
purer Unsinn, weil es {iberhaut nicht realisierbar
ist.

(Beifall bei der SPD)

Aus Luftbuchungen heraus finanzieren Sie an
anderer Stelle Ausgaben. Das sind dann auch
Luftbuchungen, Herr Dr. Rittgers. Das, was Sie
im Bereich der Schulen zugesagt haben, ist nicht
solide finanziert. Das ist pure Angeberei. Das kén-
nen Sie mit lhren Vorschldgen Uberhaupt nicht
finanzieren.

{Beifall bei der SPD)

Bei uns stehen Effekthascherei und Showeffekt
nicht im Vordergrund. Wir sorgen uns um die
Menschen in diesem Land, und wir werden auf
der Basis einer schwierigen Haushaltssituation die
Entscheidungen treffen, die erforderlich sind, um
das Leben in unserem Land gut zu gestalten und
etwas in der Zukunft voranzubringen.

Die CDU-Opposition, meine sehr verehrten Damen
und Herren und Herr Dr. Rlttgers, hat gegen drei
sozialdemokratische Ministerprasidenten mittler-
weile sechs Herausforderer verschlissen. Mit der
Politik, die die CDU unter lhrer Fithrung betreibt,
kénnen Sie sich ganz sicher sein, Herr Dr. RGtt-

gers: Sie werden nicht der letzte Herausforderer
sein.

(Beifall bei der SPD - Zurufe von der CDU)

Ich danke lhnen auch fir den Hinweis, dass Ha-
rald Schartau der neue designierte Ministerpréa-
sent sein solle. Damit zeigen Sie ja letztlich, dass
Sie die Hoffnung auf 2005 schon ldngst aufge-
geben haben.

(Beifall bei der SPD)

Diese Einsicht zeigt, dass Sie ab und zu ganz hel-
le politische Momente haben.

(Zuruf von der CDU)

Sie schétzen thre Moglichkeiten durchaus reali-
stisch ein.

(Anhaltend Zurufe von der CDU)

Die sozialdemokratischen Ministerprasidenten
Heinz Kihn, Johannes Rau und Wolfgang Cle-
ment haben unser Land seit 35 Jahren gut und
sicher regiert.

(Anhaltend Zurufe von der CDU)

Wir haben uns das Vertrauen der Menschen ver-
dient durch klare politische Konzepte, durch eine
an der Wirklichkeit und den Bedirfnissen der
Menschen orientierte Politik, durch Mut zur Ver-
anderung und durch Vertrauen in die Kraft.
Nordrhein-Westfalen ist ein starkes Land. Die
Menschen sind stolz auf ihr Land, sie lieben ihr
Land, und sie lassen es sich nicht von einer kon-
zeptionslosen CDU schlechtreden.

(Beifall bei der SPD - Zurufe von der CDU)

Herr Prasident, meine Damen und Herren, ich sag-
te es schon: Die Rahmenbedingungen fir den
Landeshaushalt 2002, also fir den heute zu be-
schlieRenden kiinftigen Landeshaushalt, sind hart.
Die Konjunkturdaten haben sich bundesweit ent-
gegen allen Prognosen und Erwartungen viel
schlechter als angenommen entwickelt. Das be-
stitigen im Ubrigen auch alle Wissenschaftler.
Die Steuereinnahmen gehen rapide zuriick. Die
Arbeitslosigkeit sinkt nicht mehr; sie steigt leider
wieder an. Aber ich erklére flr die sozialdemokra-
tische Fraktion sehr deutlich - das ist auch die
Politik des Ministerprasidenten -:

(Zuruf von der CDU: Noch})
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Unser Ziel bleibt, die Arbeitslosigkeit zu verrin-
gern. Wir wollen sie ganz beseitigen, mindestens
aber halbieren. Sie wird auch bei uns in
Nordrhein-Westfalen weiter sinken, wenn die in-
ternationale Konjunkturkrise hinter uns liegt,
wenn das Wirtschaftswachstum wieder ansteigt
und die Auslandsauftrige ebenfalls wieder zuneh-
men. Aktuelle Prognosen geben Anlass zu ganz
vorsichtigem Optimismus, aber das solite man
nicht Gbertreiben.

(Lachen bei der CDU)

Es war ein merkwirdiger Hinweis von Herrn
Dr. Ruttgers, dass er sich plétzlich an die Seite
der Unternehmensfiihrungen stellen will. Die Un-
ternehmer, die Unternehmensfiihrungen sollten
jetzt nicht den Fehler begehen, Arbeitnehmer in
grolRer Zahl zu entlassen, die sie méglicherweise
in wenigen Monaten wieder einstellen miissen,
denn die Diskussion (ber die Green Card und dar-
Uber, wie viele Arbeitsplatze nicht besetzt worden
sind, haben wir doch alle noch im Ohr. Das ist
doch nicht vor zehn Jahren passiert, das ist doch
nur Monate her.

{Beifall bei der SPD)

Daran kann man doch deutlich erkennen, wie
schnell sich diese Situation veradndern kann. Des-
halb ist es kurzsichtig, Menschen jetzt in die Ar-
beitslosigkeit zu schicken, um dann zu fordern:
Wir brauchen wieder Arbeitnehmer aus dem Aus-
land.

Auch der Expertenstreit, ob wir uns in einer Re-
zession befinden oder nicht, hilft uns iberhaupt
nicht weiter.

(Zuruf von der CDU: Was denn?)

Bundesbankprasident Ernst Welteke hat doch
Recht, wenn er sagt: Im Augenblick verringern
vor allem psychologische Faktoren die Wachs-
tumsaussichten. Das ist richtig. Einige Leute ha-
ben offenbar Interesse daran, die Wirtschaftslage
schlechter zu reden als sie ist. Moglicherweise ist
das auch lhr Interesse, weil Sie sich parteipoli-
tisch davon etwas versprechen.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der
SPD)

Aber wir werden uns von Schwarzmalern und
Katastrophenpropheten nicht irremachen lassen.

Die wirtschaftliche Lage ist nicht gut, aber die
Probleme sind dennoch bewaltigbar. Wir werden
aus diesem Tal wieder herauskommen.

(Zuruf von der CDU: Dazu muss man etwas
tun!)

Hierzu kénnen im Ubrigen 6ffentliche Auftrige
auch des Landes hilfreich sein. Deshalb sage ich:
Das Bau- und Investitionsprogramm der Landes-
regierung ist richtig. Es ist allein deshalb richtig,
weil mehr Geld fir Schulbauten zur Verfligung
gestellt und mehr Geld im LandesstraBenbau in-
vestiert wird. Richtig ist auch, dass wir voll auf
unsere Investitions- und Innovationsprogramme
wie beispielsweise mit dem Metrorapid setzen.
Wenn wir in dieses Projekt 7 Milliarden Mark in-
vestierten, so bedeutete das fur Nordrhein-West-
falen ein riesiges Investment, das gr6Rte Uber-
haupt, das man sich denken kann, '

(Zurufe von der CDU}

verbunden mit einem Modernisierungsschub. Da-
von haben wir in lhrer Rede Gberhaupt nichts ge-
hort.

{Beifall bei der SPD)

Setzen Sie sich mit uns gemeinsam dafir ein,
dass wir (ber den Bund die Mittel daflir bekom-
men.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Wir
wallen, dass es in diesem Land einen stetigen
Wohlistand gibt und dass er weiter wéchst. Gera-
de auch deshalb hat Bildungspolitik allergroRte
Bedeutung.

{(Jurgen W. Mébllemann [FDP]: Das muss
sich aber noch herumsprechen!)

Die Ergebnisse der so genannten PISA-Studie sind
erschreckend. Dazu stehen wir. Daran kann man
nicht vorbeireden.

(Jargen W. Méllemann [FDP]: Jal}

Wir werden und wir wollen die Mangel auf-
decken. Wir werden und wir wollen auch Refor-
men einleiten. Deshalb muss sich die Bildungs-
politik in Deutschland mit den Defiziten unseres
Schulsystems ideologie- und tabufrei auseinander
setzen. Vorzeitige Schuldzuweisungen, wie wir
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sie horen und wie sie lhrer Argumentation, Herr
Dr. Ruttgers, zu entnehmen waren, helfen Gber-
haupt nicht weiter.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der
SPD)

thre Angriffe auf Frau Ministerin Behler zeigen
mehr als alles andere, dass Sie, Herr Dr. Rittgers,
zu einer vorurteilsfreien, nlchternen Analyse
Uiberhaupt nicht fhig sind.

(Beifall bei der SPD - Frank Baranowski
[SPD]: Erst das Gehirn einschalten und
dann redenl)

Im Ubrigen, Herr Dr. Riittgers - das muss man
Ihnen immer wieder sagen -, sind Sie als Mahner
in Sachen Bildung denkbar ungeeignet.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Waren Sie denn nicht der so genannte Zukunfts-
minister in Deutschland, fur den Sie sich in Ame-
rika ausgegeben haben? Waren Sie das nicht?

{Beifall bei einzelnen Abgeordneten der
SPD)

Waren Sie nicht politisch dafilir verantwortlich,
dass in lhrer Amtszeit als Bundesbildungsminister
mehr als 1,5 Milliarden DM im Bildungsbereich
gekilrzt wurden?

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der
SPD)

Herr Dr. Rittgers, ich frage Sie einmal ganz di-
rekt:

{Zuruf von der SPD: Oh jal)

Tragen nicht vielleicht auch Sie als ehemaliger
Bildungs- und Forschungsminister bzw. Zukunfts-
minister Mitverantwortung flr unser jetziges
Schul- und Bildungssystem?

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Ich erwéahne dies nur, weil Sie mit Schuldzuwei-
sungen an andere immer flott bei der Hand sind.
Das geht Ihnen einfach locker Gber die Lippen,
aber Gberhaupt kein einziges selbstkritisches Wort
im Hinblick auf die Verantwortung, die Sie hatten.

{Beifall bei SPD und GRUNEN)

Sie - nicht Sie allein, sondern auch lhre Partei -
hatten doch bis 1998 16 Jahre lang auf Bundes-
ebene Bildungspolitik zu verantworten.

(Widerspruch bei der CDU - Frank Bara-
nowski [SPDI: Das tut weh!)

Kann man wirklich so sehr unter Vergesslichkeit
leiden, um so tun zu kénnen, als hitte es die ei-
gene Verantwortung nie gegeben?

(Frank Baranowski [SPD]: Aber keine Am-
nestie fir Amnesie!)

Es wére schén, wenn man von lhnen statt sol-
cher sténdiger platter Aussagen auch einmal ein
Wort der Selbstkritik oder etwas Nachdenkliches
héren kdnnte, Herr Dr. Rittgers.

(Zurufe von der CDU)

In einer gewaltigen finanziellen Kraftanstrengung
- man erkennt dies, wenn man den Haushalt an-
sieht - werden die Koalitionsfraktionen 2 Milliar-
den DM fir tber 6.000 Lehrerinnen und Lehrer
zusétzlich bereitstellen. Wenn es um die Umset-
zung dieser Bildungsinvestitionen geht, werden
wir ganz dicht hinter unserer Bildungsministerin
Gabi Behler stehen.

{Zuruf von der CDU: Oht)

Wir werden uns aber auch einer kritischen Bilanz
und Analyse unseres Schulsystems in Nordrhein-
Westfalen nicht entziehen. Wir werden uns dieser
Bilanz stellen. Aber wir werden - das sagten wir
schon bei der Vorlage der PISA-Studie - auch
feststellen, dass manches von dem, was wir auf
den Weg gebracht haben, sich als belastbar und
richtig erweist. Vieles davon ist auch von unserer
Schulministerin Frau Behler konzipiert und in die
Wege geleitet worden. Ich erwahne ein paar MaR-
nahmen, die bereits jetzt auf dem Weg sind und
von denen ich glaube, dass sie sich auch in der
Zukunft im Rahmen einer Reform als richtig und
belastbar herausstellen werden.

Im Schuljahr 2001/2002 werden 500 neue Stel-
len fUr die Realschulen sowie 300 Stellen flr das
Budget fiir besondere Aufgaben zur Verfligung
gestellt. Das ist doch richtig.

{Zurufe von der CDU}

Im Schuljahr 2002 und 2003 werden 300 zuséatz-
liche Stellen fir das Fach praktische Philosophie
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bereitgestellt. Ab 2003 werden wir 670 Stellen
fir Englischunterricht ab der dritten Klasse zur
Verfligung stellen. Das geht dann so weiter.

Seit August 2001 werden alle zu besetzenden
Stellen in den Gymnasien und 44 % der zu beset-
zenden Stellen in den Gesamtschulen nach A 13,
das heiRt, im hoheren Dienst besetzt und besol-
det. Die Hochstaltersgrenze fiir die Verbeamtung
von Lehrerinnen und Lehrern in Mangelfachern ist
von 35 Jahren auf 45 Jahre heraufgesetzt wor-
den. Fiir die Gewinnung von Referendarinnen und
Referendaren in Mangelfachern werden 12 Millio-
nen Euro zusatzlich bereitgestellt.

Leistungsschwache Schiilerinnen und Schiiler, die
den Hauptschulabschluss nicht erreichen, werden
im Projekt "Beruf und Schule" geférdert: zwei
Tage im Betrieb und drei Tage in der Schule. Das
Projekt 1duft mit groem Erfolg. Die Schulen, die
in dem Projekt *Beruf und Schule" arbeiten, erhal-
ten fiir jede Gruppe von 10 bis 15 Jugendlichen
eine Lehrerstelle zusédtzlich, und die Betriebe er-
halten fir jeden Jugendlichen, den sie aufneh-
men, einen Zuschuss.

Das sind konkrete MaRnahmen, die wir bereits
mit Erscheinen der PISA-Studie eingeleitet haben

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

und die - so glaube ich - Bestand haben werden,
auch wenn wir die PISA-Studie detailliert und
kritisch ausgewertet haben. Das alleine wird nicht
ausreichen. Wir werden auch dariiber hinaus Ver-
anderungen vornehmen missen. Dazu sind wir
bereit, aber ich sage lhnen sehr deutlich: Das
wird nur nach einer vorurteilslosen - das meine
ich wirklich so - Analyse der Ergebnisse der Stu-
die méglich sein. Wir werden das tun.

Die Investitionen in die Bildung - auch das muss
in einer Haushaltsplanberatung einmal betont
werden - sind in diesem Land von Jahr zu Jahr
gestiegen. Im Haushaltsjahr 2000 betrugen die
Gesamtausgaben unseres Landes fiir Bildung
29,6 Milliarden DM. In diesem Jahr werden es
30,3 Milliarden DM sein und im n&chsten Jahr
31,2 Milliarden DM, Ein Drittel unseres Gesamt-
haushalts investieren wir in Bildung. 23,5 % aller
Ausgaben gehen dabei allein in den Bereich der
Schulen. Bei diesen Ausgaben bezogen auf den
Landeshaushalt liegt Nordrhein-Westfalen im L&n-

dervergleich auf Platz 2 der L&nderliste hinter
Baden-Wiirttemberg und weit vor Bayern.

(Beifall bei SPD und GRUNEN - Zuruf von
der SPD: Zuhoren!)

Deshalb ist der Ruf nach mehr Geld unrealistisch
und im Prinzip die billigste Art, mit den Ergebnis-
sen der PISA-Studie umzugehen.

(Beifall bei der SPD - Zuruf von der SPD:
Mehr kann der nicht!)

Bei der weiteren Beratung werden uns die politi-
schen Schnellredner oder die, die immer gerne
aus der Hiifte schieRen und Schuldzuweisungen
aussprechen, genauso wenig helfen wie - Herr
Kollege Reul ist gerade nicht da - die schulpoliti-
schen Eiferer und Dogmatiker. Was wir brauchen,
ist Sachverstand, nlichterne Intelligenz, aber auch
politische Durchsetzungskraft.

{Dr. Axel Horstmann [SPD]: Das Gegenteil
vom Reull)

Die Reformen, die auf uns zukommen - das zei-
gen die schulpolitischen Debatten der Vergangen-
heit -, werden von eigensiichtigen Interessenver-
tretern genauso bekdmpft werden wie von mit
Sendungsbewusstsein geschlagenen Eiferern und
Propheten. Um uns dann durchzusetzen, miissen
wir Mut und Durchsetzungskraft haben. Die brin-
gen wir auf; das kann ich lhnen versprechen.

(Beifall bei der SPD}

Wir stellen uns den bildungspolitischen Heraus-
forderungen. Es treibt uns um, wenn unser Schul-
system in Deutschland die Kinder benachteiligt,
deren Elternhaus nicht reich ist, deren Eltern nicht
eine besondere Bildung haben, wenn unser Schul-
system nicht von unten nach oben durchléssig
ist, sondern nur von oben nach unten. Wir wer-
den das dndern und Korrekturen ansetzen, um
das zu beseitigen.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)
Das ist ein sozialdemokratisches Grundanliegen,
(Sylvia Léhrmann [GRUNE]: Unseres auch!)
und daflir werden wir kdmpfen.

(Beifall bei der SPD)
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Auf diesem Weg kann der Ausbau eines Ganz-
tagsschulsystems zur offenen Ganztagsschule
richtig sein. Aber wir werden auch der Grund-
schule gréRere Aufmerksamkeit widmen miissen.
Wir werden in Sprachférderung im Vorschulalter
investieren, und ich glaube, dass wir auch bei der
Qualitat der Lehrerausbildung und Lehrerfortbil-
dung einiges verbessern missen.

Wir stehen aber nicht nur am Beginn einer grund-
legenden Reform unseres Bildungs- und Schul-
systems, sondern auch das System der Finanzie-
rung unserer Stadte und Gemeinden muss refor-
miert werden. Auch das ist nicht nur ein Ergebnis
dieser Haushaltsberatungen. Wir wissen schon
seit geraumer Zeit, dass das System der Gemein-
definanzierung auf Dauer nicht so bleiben kann,
wie es jetzt ist.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

In diesem Zusammenhang muss ich das einmal
erwahnen: Herr Dr. Rattgers, zu lhren Standard-
forderungen - vor allen Dingen lhren, aber viel-
leicht wird das von der CDU-Fraktion geteilt; das
kann ich mir eigentlich nicht vorstellen - gehért
beispielsweise das Vorziehen der zweiten und
dritten Stufe der Steuerreform auf den Beginn des
Jahres 2002,

Abgesehen davon, dass der konjunkturférdernde
Effekt von Wirtschafts- und Konjunkturforschern
nachhaltig bestritten wird, fllhrte das Vorziehen
der Steuerreformstufen 2 und 3 auf das nachste
Jahr zu gravierenden Auswirkungen auf die Haus-
halte des Bundes, der L&dnder und der Gemeinden,
Fir die Gemeinden wére das verheerend - im
Ubrigen auch fiir das Land Nordrhein-Westfalen.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Wir hatten auf einen Schlag in den Stadten 2 Mil-
liarden DM und im Land 5 Milliarden DM weniger
Einnahmen. Das kdnnte keiner finanzieren - weder
wir noch die Kommunen. Deshalb bin ich auch
davon (berzeugt: Die K&mmerer, die lhrer Partei
angehoren, aber auch die parteineutralen - davon
soll es auch noch einige geben, obwohl ich mer-
ke, dass die CDU gerade in der Kommunalpolitik
dabei ist, alle frei werdenden Posten nur noch mit
Parteigéngern zu besetzen ---

{Widerspruch und Heiterkeit bei der CDU -
Zurufe von der SPD)

- Ja, gerade im Erftkreis gibt es ein tolles Beispiel;
ich will es einmal erwdhnen. Meine Damen und
Herren, dort ist eine Stelle flir einen Dezernenten
neu ausgeschrieben. Denn der Dezernent, den die
CDU gerade eingestellt hatte, hat schon nach
eineinhalb Jahren das Handtuch geworfen und ist
woanders hingegangen. Was meinen Sie, wo? - In
den "Kommunalpolitischen Blattern”, also in der
kommunalpolitischen Zeitung der CDU. Das ist
schon ein tolles Stiick. Aber das nur nebenbei.

(Zurufe von der CDU)

Ich komme zu den Finanzen zuriick. Ihre Politik,
meine Damen und Herren von der CDU, wére
nicht nur der finanzielle Ruin des Landes, sondern
auch der Stadte und Gemeinden. Ich sage lhnen
sehr deutlich: Das machen wir nicht mit. Wir wer-
den nicht mit Herrn Dr. Rttgers russisches Rou-
lett spielen: Mal sehen, vielleicht klappt es, viel-
leicht klappt es nicht. Mal schauen, ob in der
Kammer eine Kugel ist. - Nein, Herr Dr. Rittgers,
das machen Sie mal alleine. Politisches Abenteu-
rertum ist mehr ein Kennzeichen threr Politik und
nicht unserer Politik.

(Beifall bei der SPD - Frank Baranowski
[SPDI: Hasardeurl!)

Was wir brauchen, ist eine grundlegende Neu-
ordnung der Finanzbeziehungen zwischen Bund
und Landern. Wir brauchen ein eigenes Hebesatz-
recht fir die Kommunen. Wir brauchen eine quali-
tativ und quantitativ gewichtige Steuer, iber die
unsere Stadte und Gemeinden in eigener Verant-
wortung entscheiden kénnen. Wir brauchen auch
eine Steuer, die den Kdmmerern, den Réten wie-
der eine mittel- und langfristige Finanzplanung
mdéglich macht.

{Jirgen W. Mdéllemann [FDPI: Richtig!)

Die jetzige Gewerbesteuer lasst das gar nicht zu.
Sie ist mal hoch und mal niedrig.

{Jirgen W. Méllemann [FDPI: Richtigl)

Wer soll denn da noch Uiber Jahre hinweg planen?
Aber genau das erwarten das Land und auch die
Biirgerinnen und Biirger.

{Jurgen W. Mollemann [FDPl: Deswegen
weg damitl)

- Es geht um 50 Milliarden DM. Machen Sie
doch einmal einen Vorschlag, wie man 50 Milliar-
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den DM Gewerbesteuerautkommen im Bund er-
setzen soll. Sagen Sie, wie man das finanzieren
soll; dann kénnen wir dartiber reden. Wir warten
auf Ihre Finanzierungsvorschlédge fiir den Wegfall
der Gewerbesteuer. Sie kénnen gleich etwas dazu
sagen; Sie reden ja nach mir. Ich bin gespannt,
was Sie dazu sagen.

Herr Prasident, meine Damen und Herren, deshalb
haben wir die Landesregierung aufgefordert, im
Rahmen ihrer Méglichkeiten darauf hinzuwirken,
dass auf Bundesebene eine Reformkommission
eingesetzt wird, die jetzt mit der Arbeit beginnt
und direkt nach der Bundestagswahl eine umfas-
sende und grundsténdige Gemeindefinanzierungs-
reform als erstes groRes Reformvorhaben auf den
Weg bringt. Wir wollen, dass das nicht mehr auf
die lange Bank geschoben wird; wir wollen hier
ganz schnell eine Entscheidung.

Im kommenden Haushaltsjahr 2002 werden die
Kommunen genauso wie das Land durch eine
finanziell schwierige Zeit gehen miissen. Die
Steuermindereinnahmen wirken sich - ich sagte
es bereits - natiirlich auch auf die kommunalen
Finanzen negativ aus. Aber dennoch - auch das
gehort zur Wahrheit, meine Damen und Herren,
wenngleich es von lhnen immer unterschlagen
wird - erhalten die Kommunen im néchsten Jahr
171 Millionen DM mehr als im laufenden Jahr
2001. Das ist eine Steigerung, wenn auch nur
eine geringe, um 0,1 %.

(Dr. Axel Horstmann [SPDI: Zuho6ren!)

Zur gleichen Zeit gehen aber die Ausgaben des
Landes um 0,5 %, um 500 Millionen DM, zuriick.
Hier gibt es keine Paritat, hier haben wir Dispari-
téten: Bei uns sinken die Ausgaben, bei den Kom-
munen steigen die Einnahmen. So ist die Realitat;
das sollte man doch einmal zur Kenntnis nehmen.

(Beifall bei der SPD)

Ich sage aber sehr deutlich: Mit dem Gemeinde-
finanzierungsgesetz bekommen wir die gravieren-
den Probleme der kommunalen Finanzen nicht in
den Griff. Allein durch Veradnderungen im GFG
konnen wir das nicht hinbekommen. Deshalb
brauchen wir eine umfassende Reform der Ge-
meindefinanzierung.

Meine Damen und Herren, ganz platt gesagt und
auf einen einfachen Nenner gebracht: Die Kom-
munen sind fir die Schulen, fir die Gebéaude,
zustandig, und das Land ist fir die Lehrer zustan-

dig. Im nachsten Jahr - das haben wir gemeinsam
beschlossen, und darauf sind wir auch stolz -
wird es eine Pauschale fiir den Bau von Schulen
in der GréRenordnung von 1 Milliarde DM geben.
Die Kommunen missen dann keine umstindli-
chen Férderantrdge mehr stellen.

Wir erleichtern also die Verwaltungsarbeit und
starken auf diese Weise auch die kommunale
Selbstverwaltung. Die Stadte und Gemeinden
kdnnen dann entscheiden, ob sie ein Gebaude
neu bauen, ob sie die Mittel flir Sanierungen ein-
setzen oder sie flr ein grofReres Projekt ansparen
wollen. Sie haben viele alternative Mdaglichkeiten.
Auch alternative Finanzierungsformen sind jetzt
moglich. Es gibt aber eine Bedingung an die Rate,
Kémmerer, Blrgermeister und Oberblirgermeister:
Das Geld muss fir die Schulen eingesetzt wer-
den.

{Beifall bei SPD und GRUNEN)

ich halte diesen Hinweis fir sehr wichtig; denn
man gewinnt in manchen Stadten den Eindruck,
dass dem Bau einer neuen FuRballarena mehr
Aufmerksamkeit geschenkt wird als dem Bau von
neuen Schulen. Auch in unserem Land gibt es
hierfir genligend Beispiele.

(Beifall bei einzeinen Abgeordneten der
SPD)

Meine Damen und Herren, wir haben schon in der
zweiten Lesung Uber die so genannte Feuer-
schutzpauschale gestritten. Auch wenn man dar-
tber diskutieren kann, ob ihre Héhe auskémmlich
ist oder nicht, so ist der Grundsatz doch richtig.
Auch hier erleichtern wir die Verwaltungsarbeit
und stérken die Selbststandigkeit der Kommunen.
Die Stadte und Gemeinden kénnen klinftig ent-
scheiden, ob sie ein neues Loschfahrzeug kaufen
oder ansparen, ob sie in ein Feuerwehrgeratehaus
oder in Ausrlistung investieren. Das ist kinftig
kommunale Entscheidung und wird nicht mehr
von irgendwelchen Bewilligungsbehérden vorge-
geben. Dieser Weg ist richtig.

{Hans Peter Lindlar [CDU]: Sie kennen das
Problem doch gar nicht!)

Ich sage sehr deutlich: Es ist richtig, den Kommu-
nen (Ober Pauschalen mehr Eigenverantwortung zu
Ubertragen. Diesen Grundsatz wirden wir sehr
gerne auch auf die Sportstattenmittel anwenden.
Das haben wir in diesem Jahr noch nicht machen
kénnen. Hierzu bedarf es noch vieler Gespréache
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mit unserem Koalitionspartner, mit den Sportver-
banden und mit der kommunalen Familie. Diese
Gesprache werden wir im nachsten Jahr fiihren.
Wir sind guten Mutes, dass wir im Jahre 2003
auch die Mittel fur die Sportstétten pauschalieren
kénnen.

(Beifall bei der SPD)

Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen,
der Oppositionsfihrer Jirgen RUttgers hat die
Politik der Landesregierung und der sie tragenden
Koalitionsfraktionen auch in Bezug auf die innere
Sicherheit kritisiert. Ich sage Ilhnen, Herr
Dr. Ruttgers: Ihre Vorschlédge sind realitdtsfremd
und teilweise auch abenteuerlich.

{Marc Jan Eumann [SPD]: So ist er})

Sie haben ernsthaft vorgeschlagen, das Land solle
Hilfspolizisten beschéaftigen, die in einem Schnell-
kurs von drei Monaten Dauer ausgebildet werden
sollen.

(Widerspruch von Dr. Jirgen Ruttgers
[CDU]}

Dazu sage ich ganz klar: Das ist mit uns nicht zu
machen; denn das bedeutet nicht mehr, sondern
weniger innere Sicherheit, Herr Dr. Rlttgers. Wir
wollen keine Polizei light. Wir wollen gut ausge-
bildete, kompetente, verantwortlich handelnde
Polizeibeamte.

(Hermann-Josef Arentz [CDU]: Popanzbil-
dung!)

Eine solche Ausbildung dauert aber drei Jahre; so
etwas braucht eben seine Zeit.

Far die Verstdrkung der Terrorismusbekdmpfung
werden wir in den néchsten funf Jahren zusétzli-
che Mittel in Hohe von 190 Millionen Euro in die
Hand nehmen. Diese Mittel dienen der Verstér-
kung von Polizei, Verfassungsschutz, Feuerwehr
und Katastrophenschutz.

lch will ein paar Beispiele nennen - denn Herr
Dr. Rittgers bewegt sich immer im Allgemeinen
und springt ab, wenn es konkret wird -: 235 Stel-
len und im Jahr 2003 weitere 190 Stellen bei der
Polizei; 71 Stellen beim Verfassungsschutz; 53
neue Finanzermittler zur Unterstlitzung der Polizei
bei der Bekampfung der Geldwasche - auch das
hat etwas mit Terrorismus zu tun -; Aufriistung
der Polizei und des Verfassungsschutzes mit In-
formationstechnik und Einsatzfahrzeugen; 26

neue Einsatzleitfahrzeuge fir den Katastrophen-
schutz; 144 Spezialausristungen zum ABC-
Schutz.

Direkt nach dem 11. September 2001 wurden in
der ersten Erganzungsvorlage des Landeshaushal-
tes schon 120 zusétzliche Stellen veranschlagt; in
der zweiten Ergédnzungsvorlage wurden weitere
188 Stellen fir die Terrorismusbekédmpfung ein-
gesetzt.

Das ist ein beachtliches Programm. Es ist mit
dem, was andere Bundesldnder getan haben, ver-
gleichbar. Sie gucken ja immer auf Bayern wie
das Kaninchen auf die Schlange. Manchmal habe
ich den Eindruck, dass Ihnen Bayern besser als
Nordrhein-Westfalen gefallt. Das kann aber nicht
wegen der Politik so sein.

(Jurgen W. Méllemann [FDP]: Warum
denn?)

- Wahrscheinlich aus ganz anderen Griinden. - Die
Bayern haben auch nicht mehr Geld eingesetzt
und mehr Polizei aktiviert als wir. Wenn Sie den
Zeitraum von vier Jahren nehmen, in denen die-
ses Programm realisiert wird, ist das vergleichbar.

(Zuruf von der CDU: Das ist falsch!)

Es sind angemessene und sachgerechte Antwor-
ten auf die Herausforderungen, vor denen wir
stehen.

Ich sage aber, damit das nicht in den falschen
Hals kommt, sehr deutlich: Man weif3, auch mit
solchen Mitteln wird man terroristische Anschlage
nie ganz verhindern kénnen. Aber wir bemihen
uns um ein H6chstmald an realisierbarer Sicher-
heit fur die Blrgerinnen und Blrger.

(Beifall bei der SPD)

Neben der Bildung, der Ganztagsbetreuung, der
Finanzierung kommunaler Aufgaben und der inne-
ren Sicherheit ist die Bekampfung der Arbeits-
losigkeit eines der Kernziele unserer Politik und
auch unserer Haushaltspolitik. Bei der Bekéamp-
fung der Arbeitslosigkeit sind wir zurlickgewaorfen
worden, aber wir geben unser Ziel nicht auf - das
hatte ich schon gesagt -: Eine wirkungsvolle Ver-
ringerung der Arbeitslosigkeit steht in unserer
Prioritdtenliste ganz oben.

Um dieses Ziel zu erreichen, missen die Mittel
zur Bekdmpfung der Arbeitslosigkeit auf solche
Projekte konzentriert werden, die nachweisbar
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Arbeit sichern und neue Erwerbsperspektiven er-
o6ffnen. Deshalb konzentrieren wir uns auf den
reguldren Arbeitsmarkt.

(Beifall bei der SPD)

Wir wollen neben klassischer Wirtschaftférderung
die Férderung von Wachstums- und Kompetenz-
feldern auf eine neue Grundlage stellen. Es muss
umgesteuert werden: weg von verlorenen Zu-
schiissen an Unternehmen, hin zu Darlehen! Das
ist nach unserer festen Uberzeugung das einzig
wirkungsvolle Instrument zur effizienten und
nachhaltigen staatlichen Forderung des Arbeits-
marktes.

Transfergesellschaften haben den Beweis daftr
erbracht. Harald Schartau hat es exzellent in die
Wege geleitet, dass wir mit solchen Transferge-
sellschaften Arbeitslosigkeit erfolgreich verhin-
dern kénnen. Wir drangen darauf und unterstit-
zen unseren Arbeitsminister dabei, dieses Instru-
ment verstarkt einzusetzen. Hier sind wir mit Ha-
rald Schartau - aber nicht nur hier, sonst auch -

{(Jurgen W. Mollemann [FDPI: Nicht Gber-
all?)

in einem gemeinsamen Boot, eng an seiner Seite.

{Jirgen W. Médllemann [FDP]: Das ist ein
Schlauchboot!)

Wir halten gemeinsam mit Wolfgang Clement
daran fest, dass jeder Jugendliche, der ausge-
bildet werden will, auch einen Ausbildungsplatz
erhélt. Und die Bilanz ist gut - darlber redet auch
keiner; das unterschlagen Sie ja alles -: Wir haben
far jeden Jugendlichen einen Ausbildungsplatz,

(Beifall bei der SPD)

zwar nicht gleichméRig in allen Landesteilen - das
ist leider so -, aber wir haben einen. Sie gehen
dariiber hinweg und ignorieren das. Na ja, man
muss nehmen, wie es kommt.

Der Haushaltsansatz fir Arbeitsmarktpolitik wur-
de zugunsten arbeitsmarktpolitischer Modellpro-
jekte erhdht. Investitionen, die jetzt mdglich sind,
sollen vorgezogen worden. Das tut der Wirtschaft
gut, das sichert Arbeitsplatze, und das ist auch
einer der Grlnde dafir, warum Ministerprasident
Wolfgang Clement angekiindigt hat, dass
Investitions- und BaumaRnahmen des Landes vor-
gezogen werden. Die SPD-Fraktion begriidt das

Zwolf-Punkte-Programm der Landesregierung in
diesem Bereich nachdriicklich.

(Beifall bei der SPD)

Wir freuen uns auch dariiber, meine Damen und
Herren, dass Nordrhein-Westfalen seit vielen Jah-
ren zum ersten Mal wieder bei der Vergabe von
StraRenbaumalinahmen des Bundes, Herr Molie-
mann, nicht mehr benachteiligt wird.

(Beifall bei der SPD)

Die Zeiten, als unter einer anderen Bundesregie-
rung - Sie kénnen sich denken, wen und welche
Parteien ich damit meine ---

(Jurgen W. Méllemann [FDP]: Da komme
ich nicht drauf!)

- Ja, das kann ich mir denken, weil Sie da auch
einen Verdrangungskomplex haben. Damit wollen
Sie nichts mehr zu tun haben. Das ist flr Sie nur
unangenehme Geschichte.

(Beifall bei der SPD)
Daran wollen Sie nicht erinnert werden.

Die Zeiten, als unter einer anderen Bundesregie-
rung die Mittel vor allem nach Siddeutschland
geflossen sind, sind endglltig vorbei. Heute wird
eine bedarfsorientierte Verkehrspolitik gestaltet,
und dabei ist logischerweise Nordrhein-Westfalen
als das Land mit der hdchsten Verkehrsdichte
auch das Land, das die meisten Verkehrsinvesti-
tionen braucht. Die Investitionsprogramme des
Bundes fur die nachsten Jahre betragen in
Nordrhein-Westfalen allein 270 Millionen Euro. Da
ist nach oben noch viel Luft, und wir werden mit
Verkehrsminister Bodewig noch kréaftig dar(iber
reden, dass es noch mehr wird, u. a. auch, wenn
wir Uber Metrorapid sprechen. Das ist sachge-
recht, das ist angemessen und im Ubrigen auch
ein Beweis dafiir, dass Nordrhein-Westfalen mit
einer SPD-gefiihrten Bundesregierung gut fahrt.

(Beifall bei der SPD)

Zur Wirtschafts- und Arbeitsmarktpolitik gehort
aber auch eine klare Politik, eine klare Aussage,
eine klare Position zur heimischen Kohle. Herr
Méllemann und die von ihm gefithrte FDP hat eine
klare und eindeutige Position. Er sagt: Schluss mit
der deutschen Steinkohle! Lasst die Gruben ab-
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saufen und schickt die Bergleute in die Arbeits-
losigkeit! - Das ist seine Politik.

(Beifall bei der SPD - Zuruf von der FDP:
Nein, nein!)

Wir haben eine andere: Wir halten an der Stein-
kohle fest, aber nicht aus romantischer Verkla-
rung.

{Jurgen W. Mbéllemann [FDP]: Naturlich
nicht!)

Wir sind aus nlichternen energiepolitischen Erwé-
gungen fur die Steinkohle und sagen: Sie hat
auch eine Zukunft. Wir brauchen gerade in Zu-
kunft den heimischen Energietrdger Steinkohle.
Wir wollen bei der Energie nicht noch mehr Im-
portabhéngigkeit. Wir brauchen mehr Sicherheit
in der Energieversorgung.

Das sieht man mittlerweile auch auf der EU-Ebene
genauso. EU-Kommissar Romano Prodi hat in ei-
nem Brief an den Prasidenten des Beratenden
Ausschusses der Europdischen Gemeinschaft fir
Kohle und Stahl, Wolfgang Reichel, Folgendes
geschrieben: Seine, Prodis, Auffassung sei, dass
aufgrund der aktuellen energiepolitischen Vorga-
ben MaBnahmen zur Sicherung der Verfiligbarkeit
von europdischen Produktionskapazitdten getrof-
fen werden missten, um etwaige Unwégbarkei-
ten des Energiemarktes abfedern zu kénnen.

(Jirgen W. Méllemann [FDPI: Donnerwet-
ter!)

Der Primarenergiesockel, auf den Herr Prodi in
seinem Brief hinweist,

(Jirgen W. Mollemann [FDP]: Hat er das
Geld mitgeschickt?)

Herr Mollemann, zeigt eindeutig, dass auch die
EU auf einen Primédrenergiesockel setzt.

{Jirgen W. Mbllemann [FDP]: Sitzt!)

Kohle werde auch in Zukunft eine Rolle spielen.
So hat sich Herr Prodi in seinem Brief geduRert.

(Beifall bei der SPD)

In der Frage der Kohlepolitik im Ubrigen irren Sie,
Herr Maéllemann, genauso, wie Sie sich auch am
11. Mai des Jahres 2000 im Deutischen Bundes-
tag geirrt haben. Sie sagten damals im Deutschen
Bundestag - ich darf das einmal zitieren, obwohl

ich Herrn Mollemann nicht sehr oft direkt zitiere -
wortlich:

"Meine Damen und Herren, ich spreche heute
zum letzten Mal als Abgeordneter im Deut-
schen Bundestag. Da mdchte ich mich von
Ihnen verabschieden und Ihnen fir gute und
bése Worte danken. Ich war gerne hier. Nun
gehe ich nach Disseldorf in den Landtag und
in die Landesregierung.”

{Lachen bei der SPD - Jirgen W. Molle-
mann [FDP]: Geduld!)

Das Wichtigste in lhrer Ankilindigung, Herr Mélle-
mann, war falsch. Sie sind zwar in den Landtag
gekommen, aber in die Landesregierung nicht. Sie
haben sich in die Landespolitik verabschiedet,
aber nun kehren Sie in die Bundespolitik zurlck.

(Zuruf von Jirgen W. Méllemann [FDP])

Nun sagt man ja, meine Damen und Herren: Rei-
sende soll man nicht aufhalten.

(Marc Jan Eumann [SPDI: Bon voyage!)

Also, Herr Méllemann: Wir lassen Sie ziehen -
ohne Wehmut. Gehen Sie!

(Beifall bei der SPD)

Ich will es deutlich sagen: Wir haben Sie manch-
mal als Bereicherung empfunden. In wenigen F&l-
len waren Sie auch hilfreich. Aber ihre Showma-
stertalente haben manchmal die inhaltlichen
Schwéchen ihrer politischen Initiativen nicht {iber-
decken kdnnen.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Dennoch, Herr Moéllemann: Im Gegensatz zu
Herrn Reul wiirden wir nicht so weit gehen und
sagen, dass die Liberalen wegen ihres Vorsitzen-
den Mollemann zu Klamauk neigen. Das wirden
wir nicht so sagen.

(Zuruf von der SPD: Nein, nein!)

Herr Méllemann, wir hatten Sie gerne hier. Wir
danken lhnen fiir gute und bdse Worte.

{Zurufe von der FDP)

Nun wollen Sie wieder in den Bundestag. Wir
bleiben hier und werden - wenn Sie schon nicht
mehr hier sind - erneut einen Haushalt, und zwar
den des Jahres 2003, beraten und verabschie-
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den. Und auch dieser Haushalt, Herr Mollemann,
wird gekennzeichnet sein durch haushaltspoliti-
sche Soliditdt, Kontinuitat und Seriositét,

{(Jargen W. Méllemann [FDPI: Furchtbare
Drohung!)

durch weitere Anstrengungen zur Verbesserung
unseres Schulsystems, durch zusétzliche Instru-
mente und Mittel zur Bekdmpfung der Arbeits-
losigkeit und zur Schaffung von Arbeitsplatzen
sowie durch finanzielle Hilfen, zur Schaffung von
sozialer Gerechtigkeit und einer gerechten Ver-
teilung aller Lasten.

Meine Damen und Herren, wir verabschieden heu-
te einen Haushalt, der die eben genannten Krite-
rien erflllt und der Kurs halt - trotz schwerer Ein-
briiche auf der Einnahmenseite unseres Landes.

Die Landesregierung und die sie tragenden Koali-
tionsfraktionen leisten mit diesem Haushalt einen
weiteren wichtigen Beitrag zur Zukunftssicherheit
unseres Landes. Dieses Land Nordrhein-Westfalen
hat in schweren Zeiten anderen Bundesldndern
tiber Jahre und Jahrzehnte hinweg geholfen. Die
Menschen in diesem Land sind stolz darauf, dass
wir in Nordrhein-Westfalen unsere Probleme - und
die hatten wir in der Tat reichlich - immer selbst
und ohne die Hilfe anderer gemeistert haben.

(Beifall bei der SPD)

Die Zukunft Deutschlands, meine Damen und
Herren, wird hier in Nordrhein-Westfalen gestal-
tet. Darauf sind wir stolz. Ich danke lhnen und
sagen Ihnen Glickauf.

(Anhaltender Beifall bei SPD und GRUNEN)

Vizeprasident Dr. Helmut Linssen: Vielen Dank,
Herr Kollege Moron. - Fir die FDP-Fraktion erteile
ich jetzt dem Kollegen Mdéllemann das Wort.

(Zuruf von der SPD: Zum letzten Mal! Ab-
schlussrede! Auf Wiedersehent)

Jirgen W. Mollemann (FDP} (von Beifall beglei-
tet): Herr Prasident! Verehrte Kolleginnen und
Kollegen! Man kénnte glauben, es gehe auch hier
um die K-Frage, wenn man die bemerkenswerten
Bemuihungen sieht.

(Zuruf von der SPD: M-Frage!)

Es gab einen ziemlich bemerkenswerten Wett-
bewerb in Bezug auf den Beifail.

Diese Debatte, liebe Kolleginnen und Kollegen,
wird im Westdeutschen Fernsehen live Ubertra-
gen. Man hat mir gerade gesagt, die Hérer hatten
angerufen und gefragt, ob etwas Schlimmes pas-
siert sei oder warum die Méanner sonst so schrei-
en wiirden. Deswegen mdchte ich ganz gerne zu
den Grenzwerten der TA Larm zurlickkommen

{Beifall bei der FDP - Widerspruch bei der
SPD)

und mich mit dem beschéftigen, was hier an-
steht.

Im Ubrigen, verehrter Herr Kollege Moron, wenn
ausgerechnet Sie - zu threr Schlussbemerkung
komme ich am Schluss meiner Rede, weil sich
das so geziemt - sich zum Wéchter (iber die parla-
mentarischen Sitten aufschwingen wollen, dann
kommt mir das so vor, als wenn Prinz Ernst Au-
gust von Hannover den Knigge neu schreiben
wollte.

(Beifall bei FDP und CDU - Allgemeine Hei-
terkeit)

Ansonsten habe ich bei lhrer Rede - auf den
Schluss komme ich, wie gesagt, noch - an zwei
Stellen das Geflhl gehabt: Donnerwetter, jetzt ist
ihm aber etwas gelungen.

Die erste Stelle war der Moment, als Sie auf den
vielleicht wirklich nicht so ganz gelungenen Be-
griff von Herrn Kollegen Rittgers in Bezug auf
Herrn Schartau eingingen. Denn in der Tat: Es hat
ja was, wenn einer der beiden Oppositionsfihrer
Herrn Schartau als designierten Ministerprasiden-
ten bezeichnet. Wenn dann allerdings der SPD-
Fraktionsvorsitzende das aufnimmt, dann hat
auch was.

(Beifall bei der FDP - Allgemeine Heiterkeit)

Ich komme zu der zweiten Stelle: Als Sie, lieber
Herr Moron - wir haben alle noch die Bericht (iber
den Auftritt und die Behandlung von Herrn Stein-
brick in lhrer Fraktion im Ohr -, hier eine Vertrau-
enserkldrung flr Herrn Steinbriick abgegeben ha-
ben, habe ich bei mir gedacht: Aufpassen, Stein-
briick, jetzt ist es bald vorbei! Wenn Herr Moron
far Herrn Steinbriick eine Vertrauenserklarung

(C)

(D)



(A)

(B)

Landtag
Nordrhein-Westfalen

19.12.2001
Plenarprotokoll 13/47

{Jurgen W. Mdllemann [FDP])

abgibt, hat das letzte Stiindchen flr Herrn Stein-
brick fast geschlagen.

(Beifall bei der FDP - Widerspruch bei der
SPD)

Aber, verehrte Kolleginnen und Kollegen, zu dem,
was Herr Moron im Ubrigen gesagt hat, komme
ich zum Schluss meiner Rede.

Zunachst gilt Folgendes: Der von Rot-Griin heute
zur Abstimmung gestellte Haushalt 2002 ist das
Dokument einer teils falschen, teils unzuldngli-
chen Politik. Er macht das dringend Né&tige nicht
mdglich. Dagegen ist das durch diesen Haushalt
Mégliche an zu vielen Stellen unnétig.

Der Bund der Steuerzahler hat dazu gestern in
einer Dokumentation durchaus Bedenkenswertes
vorgetragen.

(Edgar Moron [SPD]: Ganz schwach!)

- Ja, ich finde es nicht so toll, dass diejenigen, die
regieren, Hinweise des Bundes der Steuerzahler
immer so abtun, als seien die nur deswegen nicht
ernst zu nehmen, weil die eigene Regierungstétig-
keit so fulminant sei. Nehmen Sie ernst, was dort
gesagt worden ist.

{Dr. Axel Horstmann [SPDI: Die haben die
Gemeindefinanzierung zur Subvention er-
klart! Da lache ich mich kaputt!}

Bei Bildung und Wissenschaft, bei Mobilitdt und
Verkehr sowie bei der inneren Sicherheit verdient
dieser Haushalt und die Politik der Landesregie-
rung, die damit betrieben werden soll, die Note
"mangelhaft”, Das Haushaltsgebaren der Landes-
regierung bewegt sich im Bereich verfassungs-
rechtlicher Fragwrdigkeit.

Der Haushaltsentwurf von Minister Steinbriick
und das, was danach die rot-griinen Koalitions-
fraktionen daraus gemacht haben, ist die Entzau-
berung und Minimalisierung des bislang groR3spu-
rigsten und arrogantesten Kabinettsmitglieds.

{Beifall bei der FDP)

Er ist das Papier nicht wert, auf dem er geschrie-
ben ist. Die FDP lehnt diesen Haushalt deswegen
aus politischen Griinden ab.

(Beifall bei der FDP)

Ich méchte einige Beispiele dieser unzulénglichen
Politik ansprechen.

Nehmen wir den Kernbereich der Landespolitik, in
dem die Landespolitik auch die meisten Zustan-
digkeiten hat, den Bereich Bildung und Wissen-
schaft und hier speziell die Schulpolitik.

Die PISA-Studie stellt nun unbestrittenermafen
unseren Schulen ein miserables Zeugnis aus,
macht unser Land zum Hanswurst der interna-
tionalen Bildungsszene - und die Landesregierung
erstarrt im Schock. Verblifft erleben wir Wolf-
gang Clements "Schock-Rock". Der geht so:
kraftvoll vorgestrecktes Kinn, scharfer Blick auf
Gabi, metallene Stimme: I'm shocked. - Danach
entschlossenes Abwarten, entschiedene Bewe-
gungslosigkeit und nach nochmaligem Blick auf
Gabi mides Abwinken.

(Beifall bei der FDP - Ewald Groth [GRUNEI:
Schwache Vorstellung!)

Bei diesem Schocker fiel Gabi fast vom Hocker.

(Johannes Remmel [GRUNEL: Stefan Raab
- ist besser!)

Herr Ministerprasident, jetzt im Ernst: Legen Sie
thre bildungspolitische Schockstarre ab.

lhre Ministerin hat am 16.11. - vor finf Wochen
also - die zwdlf Malinahmen des Forums Bildung,
also der Bildungsminister von Bund und L&ndern,
unterschrieben. Nicht eine davon ist in diesem
Haushalt abgesichert.

So geht das nicht. Die Probleme sind nicht zu
leugnen. Das ist so: Keine der MaRRnahmen des
Forums Bildung, Frau Behler - alle sind auf die
Zukunft gerichtet -, ist in diesem Haushalt abge-
deckt. Sie haben nicht die Kraft, Papiere, die Sie
unterschrieben haben, im Kabinett durchzukamp-
fen.

(Beifall bei der FDP)

Sie haben dort nichts zu sagen. Das hat thnen der
SPD-Parteitag gerade ja auch bescheinigt. So was
kommt von so was.

(Beifall bei der FDP)

Es nitzt nichts, solche Proklamationen von sich
zu geben und dann keine Taten folgen zu lassen.
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Die Missstande sind doch nicht zu leugnen: zu
groRe Klassen, zu wenig Lehrer, zu viel Unter-
richtsausfall, zu wenig Erziehung, zu schlechte

Leistungen. Von daher ist jetzt politisches Han-

deln notwendig und nicht das Formulieren von
Papieren allein. Vielleicht werden wir nachher
eine Anklindigung von Handeln héren.

Herr Moron, Sie haben dazu kein Wort gesagt.
Sie haben gesagt: Wir werden kritisch priifen. -
Es ist nicht mehr zu prifen, was wir an Missstan-
den haben, es ist zu beheben, und zwar durch
politisches Handeln zu beheben.

(Beifall bei der FDP)
Die Vorschléage liegen auf dem Tisch.

Zum Thema Verkehr: Hunderttausende Autofah-
rer stehen immer G6fter immer l&nger im Stau.

(Zuruf von der SPD: Im Tunnel!)

Sie héren in den Nachrichten die Schoénféarberei
und Gesundbeterei des Verkehrsministers. An-
schlieBend horen Sie die Staumeldungen und fra-
gen sich: Spinnt dieser Minister, oder trdumen
wir? - In der nachsten Nachrichtensendung - dies-
mal im nachsten Stau - héren sie, dass sie ab
1. Januar eine weitere Erhdhung der Okosteuer
Liter fur Liter bezahlen dirfen. Da kommt Freude
auf.

(Ewald Groth [GRUNEI: 1,39 Euro!)

Und dann diese rot-griine Stillstandspolitik bei
anderen Verkehrsmitteln!

Ich habe das zum Metrorapid gerade gehért. Lie-
ber Herr Moron, es ist ja schén, wenn er als Nu-
kleus fiir eine grofse Losung kommt; denn dieses
Verkehrsmittel ist zu schade, um nur auf einer
Teilstrecke eingesetzt zu werden. Es ist ein Start.
Aber der Widerspruch kommt nicht von den Frei-
en Demokraten, sondern aus lhren eigenen Rei-
hen. Was hat in der letzten Woche Herr Eichense-
her hier vorgetragen? Sie reden nicht fir lhre Koa-
lition, Sie reden fiir einen Teil derselben. Sie kom-
men doch in diesem Bereich nicht weiter.

{Beifall bei der FDP)

Ausbau der Flughafen! Ich hére immer wieder die
eindrucksvollen Bekenntnisse - meistens des Mini-
sterprasidenten, gelegentlich von Herrn Schwan-
hold - z. B. zum Ausbau des dritten internationa-

len Flughafens, den wir in Nordrhein-Westfalen
haben, der fir das Munsterland und fiir das stdli-
che Niedersachsen von grof3er Bedeutung ist:
Muinster/Osnabriick.

(Johannes Remmel [GRUNE]: Sie erzahlen
doch das Gleiche wie im letzten Jahr!)

- Herr Kollege Remmel, ich habe lhnen im letzten
Jahr schon gesagt, dass Sie vorsichtig sein sol-
len. Ich komme noch zu lhnen.

(Zuruf von Ewald Groth [GRUNE])

Es nutzt namlich nichts, wenn bei solchen festli-
chen Gelegenheiten gesagt wird: Wir werden
nach den bereits getétigten Investitionen in die
Infrastruktur dieses Flughafens - der mittlerweile
einer der benutzerfreundlichsten der Republik ist -
daflir sorgen, dass auch die sonstigen Kapazita-
ten so ausgebaut werden, dass sich dort entspre-
chende Mengen bewegen werden.

(Zuruf von Ridiger Sagel [GRUNE])

Das geht ohne eine Verldngerung der Start- und
Landebahn nicht. Herr Clement, Sie wissen auch:
So wenig wie Diusseldorf, so wenig wie
KoIn/Bonn alle infrastrukturellen MaRnahmen aus
eigener Kraft geleistet haben, so wenig kann
Miinster/Osnabriick das. Und es ist lhr Koalitions-
partner in Gestalt des Abgeordneten Sagel - ich
lese es im Miunsterland jeden Tag in den Zeitun-
gen -, der permanent verkiindet: Clement und
Schwanhold mégen wohl reden, aber es werde zu
diesem Ausbau nicht kommen. Das verunsichert.

(Beifall von Riidiger Sagel [GRUNE] - Zuruf)

- lch lese es nicht jeden Tag - da haben Sie
Recht -, aber manchmal félit mein Blick darauf.

(Zuruf von Sylvia Lohrmann [GRUNE])

Es fallt mir nur auf, dass lhr Koalitionspartner
dauernd und konsequent gegen dieses Projekt
spricht. Das fihrt nattirlich nicht zu Klarheit und
auch nicht zu Entschiedenheit bei den Betreibern,
die sich fragen: Werden wir alleine gelassen?
Kommen die nur zu festlichen Anlassen, oder
werden sie uns helfen, dieses Projekt wirklich zu
vollenden?

{Zuruf von Johannes Remmel [GRUNE])
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Thema innere Sicherheit! Vollzugsdefizite bei
Bund und Land - darliber wurde hier bereits gere-
det.

(Dr. Axel Horstmann [SPD]: Sie sind jetzt
Innenpolitiker! Stimmt das?)

Die Zitate aus dem Mund eines der Gewerk-
schaftsvorsitzenden der verschiedenen Polizeige-
werkschaften waren eindeutig. Ich denke, die
kennen sich in ihrem Metier aus.

In den Jahren von 1990 bis 1998 haben wir 45
Anti-Terror-Gesetze verabschiedet, und wir wis-
sen genau, dass die Halfte davon nicht vollzogen
wird. Es geht um Vollzugsdefizite, es geht nicht
um ein Defizit an neuen Gesetzen.

{Beifall bei der FDP)

Ich habe mit grof3er Bewunderung mal wieder die
Flexibilitat der Grlnen erlebt. Der intellektuelle
Schweinsgalopp, der im Deutschen Bundestag
praktiziert worden ist, ein 1000-Seiten-Paket am
Mittwoch in den Innenausschuss zu bringen und
am Freitag zu verabschieden, noch bevor die An-
hérungsprotokolie vorlagen, ist eine Art und Wei-
se, den Rechtsstaat zu Tode zu schiitzen, die wir
Liberalen nicht mittragen kénnen.

{Beifall bei der FDP - Zuruf von Sylvia Léhr-
mann [GRUNE])

Und dabei frage ich mich, wo sich denn andere in
der Zeit bewegt haben.

(Sylvia Léhrmann [GRUNE]: Deswegen ha-
ben wir ja unseren Einfluss geltend ge-
macht!)

Die Innenminister von Bund und Landern hitten,
wenn es nach manchen unter ihnen gegangen
wdére, am liebsten noch mehr gemacht. Ist lhnen,
Frau Lohrmann, wohl bei der Ausweitung der
Madglichkeiten der Geheimdienste, privateste Da-
ten Uber viele Menschen von Reiseunternehmen,
von anderen Unternehmen de facto ohne Kon-
trolle abzufragen?

(Zuruf von Sylvia Léhrmann [GRUNE])

Ist Ihnen als Grine wohl dabei? Schdne Griine
seid ihr! Aber die Flexibilitdt, um ja dabeizublei-
ben, kennen wir zur Geniige.

(Beifall bei der FDP)

lch komme gleich darauf zurlck. lch kann nur
sagen: Gegen die Brider im Geiste - Schill, Schily

und Beckstein - war Zorro, der Récher, ein links-
liberaler Rechtsstaatsfreak.

(Beifall bei der FDP - Lachen von Dr. Axel
Horstmann [SPD])

Die Diagnose rot-griiner Politik lautet bestenfalls:
Echternacher Springprozession, im Regelfall aber:
Die hurtigsten Trippelschrittchen nutzen eben
nichts, wenn sie in die falsche Richtung gehen.
Notig ist eine Kurskorrektur. Es ist Zeit flr einen
Wandel und damit Zeit zum Handeln.

Das gilt ftir den Bereich der Bildungspolitik. Es ist
bemerkenswert, wie ein- und dasselbe Parlament
Missstande konstatiert, Ubrigens quer durch die
Reihen - es bezieht sich nicht nur auf die PI-
SA-Studie, auch auf viele andere Mangelerschei-
nungen -, und wie sich dann die Mehrheit in die-
sem Parlament, wenn es um konkrete Abhilfe
geht, verweigert. Die Leute merken das. Sie wer-
den ja Tag fir Tag mit den realen Gegebenheiten
in den Schulen konfrontiert.

Und in den Hochschulen ist es nicht anders. Das
Kompliment, das der Kollege Riittgers den deut-
schen Hochschulen gemacht hat, war ja ein ver-
dammt relatives. Wenn man Misssténde an ande-
ren Einrichtungen kritisiert und sagt, im Verhaltnis
dazu seien unsere besser, dann ist das leider
noch nicht hinreichend.

Dazu hat der Ministerprésident bei seiner Reise
nach Skandinavien kirzlich bemerkenswerte Aus-
fahrungen gemacht - bis hin dazu, dass er sagte:
Ich muss die Situation an den Hochschulen zur
Chefsache machen. Das weil} ich noch aus der
Zeit, in der ich auch in einer Regierung war:
Wenn drohte, dass ein Kanzler oder ein Regie-
rungschef eine Angelegenheit zur Chefsache
macht, dann ist das flr den entsprechenden
Fachminister nicht gerade ein Kompliment.

(Beifall bei der FDP - Sylvia L&hrmann
[GRUNE]: Deswegen sind Sie auch bil-
dungspolitischer Sprecher!)

In der Bildungspolitik muss das, was Union und
FDP, zum Teil in unterschiedlichen Akzenten vor-
gelegt haben, umgesetzt werden. Es hat keinen
Zweck, Herr Kollege Moron, wenn Sie das weiter
verschieben. Kein einziger Missstand, wie er
durch die PISA-Studie dargestellt worden ist, wird
mit dem, was Sie flr das kommende Jahr mit
dem Haushalt mdglich machen, beseitigt werden
kénnen. Das wissen Sie.
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Ich frage noch einmal, Herr Ministerprésident:
Wenn Sie sagen, dass diese Studie Sie so sehr
geschockt hat: Was sind die handfesten konkre-
ten Schlussfolgerungen, die jetzt, nicht irgend-
wann, sondern jetzt gezogen werden?

Nun finde ich ein Weiteres beim Thema Verkehr
und innere Sicherheit, immer wieder auftretend,
doch bemerkenswert: Wir wissen alle, dass eine
ganze Reihe der MalRnahmen, die wir fiir notwen-
dig erachten, zusatzliches Geld kosten. Sobald es
konkret wird, wo dieses Geld herkommen soll,
geht wieder eine Abwehrschlacht los. Auch das
durchschauen die Menschen.

Es nltzt nichts, darauf hinzuweisen, dass der
Haushalt knapp sei, und in schweren Zeiten sei
das alles sehr schwierig. Man muss schon, denke
ich, handfeste Vorschlage machen. Wir machen
solche handfesten Vorschldge. Wir wollen die
Milliarden, die in die Subventionierung der Stein-
kohle gesteckt werden, nicht mehr dort ausge-
geben sehen. Wir brauchen dieses Geld dringend
fur die Infrastruktur im Bereich Bildung und Mobi-
litat.

(Beifall bei der FDP})

Da wir auch nicht Geld drucken wollen und kén-
nen, korrigieren wir damit einen Standpunkt, den
wir zuzeiten glnstigerer finanzieller Bedingungen
auch im Kompromiss mitgetragen haben. Es ist
keine Schande, eine Position unter veranderten
Rahmenbedingungen zu korrigieren.

Wir meinen nur: So, wie die Lage sich entwickelt
hat, macht es keinen Sinn, diese Betrédge weiter-
hin in das Subventionsgrab Steinkohlenbergbau
zu stecken. Und es macht auch keinen Sinn, da-
neben jetzt ein neues Subventionsgrab aufzuma-
chen, namlich beim Thema Windkraft. Darlber ist
hier diskutiert waorden.

(Beifall bei der FDP)

Aber genau das Gleiche geht wieder los, und wie-
der gegen den Markt mit den gleichen Konse-
quenzen. Wir reden bei Einsparungen in diesem
Feld schon von Milliarden-Grél3enordnungen. Aber
das reicht angesichts der GréRenordnungen zu-
satzlich zu bewaltigender Aufgaben nicht aus.
Deswegen brauchen wir auch eine gemeinschaft-
liche Anstrengung zum Thema Abbau von Staats-
tatigkeit und von Staatsapparat. Daran fiihrt kein
Weg vorbei. Ich wei, dass das sehr schwierig
ist, weil alle, die sich daran gewagt haben, sofort

mit dem Besitzstandsdenken konfrontiert worden
sind, alle. Aber es geht kein Weg daran vorbei.
Wir haben zu viel Staatsapparat. Wir haben zu
viel Staatstédtigkeit.

Der Personalkostenanteil - das zu beklagen, reicht
nicht aus - am Landeshaushalt ist eindeutig zu
hoch. Aber davon kommt man nur runter, wenn
man die Aufgaben, die heute von Landesbedien-
steten wahrgenommen werden, privatisiert und
wenn man die Staatstatigkeit reduziert. Nur dann
kann man auch das Personal entsprechend abbau-
en. Und am Abbau dieses Personals fiithrt in den
Bereichen, die ich hier anspreche, kein Weg vor-
bei.

Wir haben einen Gesetzentwurf eingebracht und
bitten Sie, sich den nicht nur einmal anzuschau-
en, sondern ihn mit uns zu beraten. Das ist unser
konkreter Vorschlag. Wir méchten gerne im kom-
menden Jahr, verehrte Kolleginnen und Kollegen,
ein Beispiel daflr geben, dass wir beim Abbau
von Staatstdtigkeit und Staatsapparat nicht im-
mer nur an die anderen denken, sondern uns
selbst einbeziehen. Deswegen appelliere ich an
alle Fraktionen dieses Hauses, unseren Vorschlag
jetzt endlich nicht weiter dilatorisch zu behandeln,
zu verschieben, sondern dieses Parlament von der
kommenden Legislaturperiode an auf 151 Abge-
ordnete zu verkleinern, die Zahl der Ausschlisse
um ein Drittel zu reduzieren und die Verwaltung
um ein Drittel zu reduzieren.

Es ist wahrlich nicht unméglich, dieses Parlament
bei der limitierten Zustédndigkeit mit 151 Abge-
ordneten effizient zu halten.

(Beifall bei der FDP)

Das sind dann vielleicht nur 100 Millionen DM,
die wir sparen. Aber "nur"? Wenn die anderswo
fehlen, bei Kindergérten, in Sozialeinrichtungen,
méchte ich das Wértchen "nur" nicht gebrau-
chen.

Weil offenkundig auch von solchen Personen, die
sagen, sie wollten das gleiche Ziel verfolgen, dila-
torisch weiter agiert wird, haben wir uns vorge-
nommen, im Frihjahr dieses Thema der Bevélke-
rung vorzulegen, und zwar zunédchst mit einer
Unterschriftenaktion und dann mit den notwendi-
gen Schritten fur Volksbegehren und Volksent-
scheid. Wir sind der festen Uberzeugung, dass die
Birgerinnen und Biirger den Vorschlag mit viel
Sympathie sehen, dass die Politiker mit gutem
Beispiel vorangehen und mit Einsparungen bei
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sich selber - auch beim Apparat des Parlaments -
beginnen.

(Beifall bei der FDP)

Zum Thema Subventionsabbau. Dazu hat gestern
der Steuerzahlerbund eine Reihe anderer Beispiele
genannt. Nach dem Interview in der "TAZ", das
Herr Steinbriick gegeben hat, ist ihm bewusst,
dass er da weit (ber das hinaus, was er bisher
getan hat, etwas tun muss. Er sagt, zu den Sub-
ventionen gehérten auch die Personalkostenzu-
schiisse flr eine

"sehr ausdifferenzierte Beratungsinfrastruktur,
wie sie besonders auch dem griinen Partner
am Herzen liegt. Das macht insgesamt
500 Millionen aus."

Das ist das Netzwerk, das Sie den Grlinen ge-
schaffen haben, damit sie ihr Personal unterbrin-
gen kénnen.

(Beifall bei der FDP)

Das sind die Spielwiesen, von denen Sie selber
meinen, dass sie nicht in Ordnung sind.

Auch das ist einer der Griinde, warum die Leute
diese Art von Politik leid sind: Sie finden nicht,
dass es Aufgabe des Staates ist, das griine Bo-
denpersonal zu finanzieren.

{Beifall bei der FDP)

Die eine Halfte der Griinen ist beim Staat be-
schéftigt, die andere lebt von solchen Staatsauf-
gaben. Das hat sich mittlerweile herumgespro-
chen.

(Sylvia Léhrmann [GRUNE]: Wovon leben
Sie denn, Herr Méllemann?)

Daneben brauchen wir die Belebung der Wirt-
schaft. Es ist sehr interessant, was ich zu Vor-
schlagen lese, die von Ihnen bis vor kurzem noch
vollig verrissen worden sind.

Sie entsinnen sich an die Debatte Uber die 630-
Mark-Regelung. Sie, Herr Ministerprésident, lehn-
ten sie am Anfang genauso ab wie wir. Trotzdem
ist die Regelung so gekommen. Dazu sagt Prof.
Uwe Jens, immerhin sozialdemokratischer Bun-
destagsabgeordneter, dass das ein Fehltritt gewe-
sen sei.

(Beifall bei der FDP})

Der Vorsitzende der Arbeitsgruppe Haushalt der
Grinen-Bundestagsfraktion, der Kollege Metzger,

(Zuruf von Sylvia Léhrmann [GRUNE])

spricht gar von einer Missgeburt, den dieses Ge-
setz darstelle. Ich wirde einen solchen Begriff in
diesem Zusammenhang gar nicht verwenden.

Herr Miller, der Bundeswirtschaftsminister, sagt:
"Wenn es nach mir ginge, wiirden wir dieses Ge-
setz dndern!" Das ist ein klasse Minister, der fir
die Wirtschaft zusténdig ist und sagen muss:
"Wenn es nach mir ginge, ..." Es geht aber nicht
nach ihm, wie wir konstatieren. Da wirde ich mir
an seiner Stelle Gberlegen, was ich tue.

Zum Thema Scheinselbststandigkeit. Die Rege-
lungen, die dazu verabschiedet worden sind, ha-
ben die Mdglichkeiten, sich selbststéndig zu ma-
chen, in verschiedenen Bereichen der Wirtschaft
unverniinftig eingeschrankt.

Zum Thema Okosteuer. Ich habe die gestrige
Ausgabe der "Rheinischen Post" dabei. Da steht:

"Bald stehen die ersten Autob&nder still, Ford
und Opel in den roten Zahlen, Kurzarbeit bei
Volkswagen, geringere Kaufkraft und héhere
Okosteuern."”

Herr Ministerprasident, Sie vertreten mit, dass bei
dieser Ausgangslage die Okosteuer mit dem
1. Januar erneut angehoben wird. Damit {iberneh-
men Sie eine Verantwortung dafr, dass die Men-
schen, die sich Uiberlegen, ob sie ihr Geld in ein
anderes Auto investieren, sagen missen: "Es
bleibt uns zu wenig Ubrig.” So ist das nun einmal.

(Beifall bei der FDP - Minister Peer Stein-
briick: Das haue ich Thnen um die Ohren!)

- Das ist so. Sie sagen: "Das haue ich lhnen um
die Ohren." - Lassen Sie lhr arrogantes Gehabe!
Sie sind doch mittlerweile mit Hut unter der Tur
durch den Fraktionssaal gelaufen. Sie k6nnen hier
wirklich niemanden mehr beeindrucken, ich glau-
be, nicht einmal mehr sich selbst.

Die permanente Erhéhung der Okosteuer ist
wachstumswidrig

(Beifall bei der FDP)

und beschédigt erkennbar den Bereich unserer
Volkswirtschaft, der mit die meisten Arbeitsplatze
zur Verfigung stellt. Ich bin mir ziemlich sicher,
dass sich die Leute bei Volkswagen, bei Opel und
den anderen Automobilunternehmen alle schon

(C)

(D)



(A)

(8)

Landtag
Nordrhein-Westfalen

19.12.2001
Plenarprotokoll 13/47

{(Jargen W. Mdéllemann [FDP]))

Gedanken machen. Ubrigens baut auch Daimler
6.000 Arbeitsplédtze ab. Sie werden sich Gedan-
ken darGiber machen, wer denn daflir Verantwor-
tung tragt, dass sie ihre Jobs verlieren.

(Beifall bei der FDP)

Sie denken nicht an Amerika und nicht an den
11. September, sondern daran, dass ganz hand-
feste Griinde, von dieser Politik veraniwortet,
dazu beitragen, dass sie in diese Schwierigkeiten
kommen.

(Beifall bei der FDP)

Zum Thema "Arbeitsmarkt neu gestalten”. Es ist
bemerkenswert, dass man immer wieder hort,
jeder wisse, dass es einer Deregulierung und Mo-
dernisierung der Regeln des Arbeitsmarkts bedir-
fe.

Herr Schartau, ich vermute, dass Sie der ani we-
nigstens beratungsresistente Minister dieses Kabi-
netts sind. Deswegen méchte ich Sie einladen, zu
einem Gespréch zu unserer Fraktion zu kommen,
wenn Sie mdgen. Das, was Sie als Option fr
moderne ArbeitsmarktmafRnahmen angedeutet
haben, wirden wir gerne mit lhnen erértern.

(Beifall bei der FDP)

Wir glauben, dass Bewegung in diesem Feld nétig
und maoglich ist.

(Ministerprasident Wolfgang Clement: Er
kommt gleich!)

- Genehmigen Sie das?

{Ministerprasident Wolfgang Clement: Ja,
bitte!)

Ich glaube, beim Designatus muss man das nicht
mehr.

(Beifall bei der FDP)

Ich wiirde mich jedenfalls freuen, wenn er das
machte. Mir hat einer threr friheren Counterparts,
Herr Kannegiesser, gesagt, er empfehle uns ein
solches Gesprach. Deswegen wiirden wir es ger-
ne fihren. Das heilt ja nicht, dass wir beabsichti-
gen, lhre Auffassung 1 : 1 zu Gbernehmen. Wir
glauben, dass in diesem Feld Bewegung gemein-
sam maoglich ist.

(Johannes Remmel [GRUNE]: Schleimspur!)

- Lieber Freund, wenn Sie von "Schleimspur"
sprechen, zittern Sie doch vor Angst, aus einer
Koalition herauszufliegen.

(Beifall bei der FDP - Weiterer Zuruf von
Johannes Remmel [GRUNE])

Wenn es in diesem Jahr ein prégendes Bild von
den Griinen in den deutschen Medien gab, dann
ist es das, was heute die FAZ anlasslich einer
Allensbach-Umfrage veréffentlicht. Die Uber-
schrift lautet: "Verdnderte Wahrnehmung der
Griinen". Das ist interessant. Herr Remmel, héren
Sie ruhig zu. Das bildet Sie weiter.

Im Oktober/November 1998 sagten 20 % der
Bundesbiirger, dass sich die Griinen nicht an ihre
Grundsétze und ihre Prinzipien halten. Jetzt sagen
das 45 %. 32 % sagten, sie hatten in ihrer Politik
keine klare Linie. Jetzt sagen das 54 %. 40 %
sagten, sie seien in sich zerstritten. Jetzt sagen
das 63 %. Darauf, was sie sonst noch sagen,
komme ich bei der Beantwortung der Frage von
Herrn Kollegen Moron. Das ist ndmlich hoch inter-
essant.

Ilch méchte gern zu dem, was noch zu tun ist,
verehrte Kolleginnen und Kollegen, zwei Themen
ansprechen, die die Bundespolitik und die Lan-
despolitik gleichermalden beriihren, wie ja ohnehin
das Allermeiste, was wir hier tun, nicht originére
Zustandigkeit des Landes ist. Darauf wird ja gele-
gentlich auch ganz gern verwiesen, wenn gesagt
wird, wir hdtten nur begrenzten Handlungsspiel-
raum. Aber positiv gesehen heil3t das auch, dass
man gemeinsam als Parlamentarier im grof3ten
Landesparlament auch mit der Regierung etwas
bewegen kann, was bewegt werden muss, wenn
die Rahmenbedingungen nicht stimmen.

Denn eine der Reformruinen der Legislaturperiode,
die im Bund jetzt zu Ende geht, ist der Versuch,
die Krankenversicherung zu reformieren. Das ist
nicht gelungen, und das ist einer der Griinde da-
fur, dass die Lohnzusatzkosten weiter steigen
werden und nicht sinken, und das wird einer der
Griinde daflr sein, dass es noch weniger gelingen
wird, neue Arbeitsplatze zu schaffen. Ich halte
eine vorurteilsfreie Diskussion Uber Kostenein-
sparungen in allen Sektoren des Gesundheitswe-
sens und dann auch klare Entscheidungen fir
ebenso notwendig wie eine Vereinbarung dar-
Uber, dass individuelle Steuerungsmechanismen
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starker einbezogen werden miissen, damit das
Kostenbewusstsein angeregt werden kann.

{Beifall bei der FDP)

Daran wird kein Weg vorbeigehen. Beides ist no-
tig: Einsparpotenziale Uberall zu identifizieren,
aber auch das Verhéltnis von Gemeinschaftsver-
antwortung und individueller Verantwortung neu
zu bestimmen. Sonst werden wir die Kosten- und
Beitragsexplosion nicht in den Griff bekommen.
Dass die Bundesregierung das jetzt verschiebt, ist
ein schwerer Fehler. Das wird bei den Tarifver-
handlungen fir das kommende Jahr ganz sicher
bertcksichtigt werden und dann mdoglicherweise
zu &hnlich schwerwiegenden Folgerungen flihren,
wie das gelegentlich schon geschehen ist, {bri-
gens gerade vor Wahljahren. Ich erinnere mich da
an einiges.

Zweitens méchte ich einen Vorschlag aufgreifen,
den der Bundesfinanzminister gemacht hat. Die-
ser Vorschlag betrifft die jungen Leute in unserem
Land, aber die Steuerzahler ganz genauso. Hans
Eichel hat vorgeschlagen, die Landesverteidigung
nicht mehr national, sondern kinftig europaisch
zu gestalten, um damit den jeweiligen nationalen
Anteil im Sinne einer gemeinschaftlich effiziente-
ren Struktur deutlich reduzieren zu kénnen. Das
ist bei den GréRenordnungen, die bewegt werden
sollen - allein bei der Anschaffung eines neuen
Flugzeugsystems 17 Milliarden nur fur die deut-
sche Seite -, aus meiner Sicht unabdingbar not-
wendig. Wenn dar(iber geredet wird, dass das
Finanzverhéltnis zwischen Bund und Landern neu
geordnet werden miisse, dann missen wir uns
auch Gedanken dartiber machen, wie auf der Bun-
desseite Geld eingespart werden kann.

(Beifall bei der FDP)

Das wirde {ibrigens den logischen Ubergang zu
einer europdischen Armee ohne Wehrpflicht be-
deuten. Das ist eine Forderung, die wir ohnehin
haben. Wir sind das letzte Land, das sie noch hat.
Diese europdische Armee wiirde dann eine
Berufs- und Freiwilligenarmee sein und natdrlich,
weil kleiner und zugleich schlagkraftiger, Geld
sparen helfen.

Jetzt, lieber Herr Kollege Moron, komme ich gern
zu lhren liebenswiirdigen Worten am Schluss Ih-
rer Rede. Sie haben da etwas falsch verstanden.

(Zurufe von der SPD)

- Ja, Sie haben da etwas falsch verstanden. Das
wilt ich thnen jetzt gern eridutern, lhnen und de-
nen, die uns zuhdéren und zusehen und die das
wohl auch ganz interessant finden.

Sie haben auf den 11. Mai 2000 abgehoben. Das
war ein interessanter Tag. Viel interessanter aber
war far uns der 14. Mai. Da bekamen wir Freien
Demokraten, bei 4 % startend, 9,8 %. Sie stiirz-
ten von 46 % auf 42 % ab, die Griinen stlirzten
von 10 % auf 7 % ab, die Union blieb bei 37 %.
Wenn der Wahlerwille noch irgendetwas zu besa-
gen hat, dann hat doch ein solches Wahlergebnis
wohl gemeint, dass die Menschen fir dieses Land
eine andere Regierung wollten.

(Beifall bei der FDP - Minister Dr. Michael
Vesper: Haben wir eine Mehrheit, oder ha-
ben wir sie nicht?)

Das war so. Ja, Herr Vesper, ich verstehe schon:
Ich habe mein Dienstautochen so lieb! Nicht?

{Heiterkeit bei der FDP - Zurufe von den
Griinen)

- Bleiben Sie ruhig! - Am 14. Mai 2000 haben die
Waéhlerinnen und Wabhler, die uns jetzt zuschauen
und zuhdren, etwas anderes gewollt als diese
Regierung, die dann zustande kam, jedenfalls in
Teilen. Alle Umfragen, die in den Tagen nach die-
sem Wahltermin erhoben wurden - von der
"Westdeutschen Allgemeinen”, der "Rheinischen
Post" und dem Westdeutschen Rundfunk - wie-
sen aus, dass nach dem Wahltermin 60 bis 70 %
der Wahler gesagt haben: Wir waollen einen Neu-
beginn der Regierung in Nordrhein-Westfalen mit
der FDP.

(Ministerin Barbel H6hn: Warum reden Sie
nur Gber die Vergangenheit? Sagen Sie
doch etwas zur Zukunft!)

Ich entsinne mich noch sehr genau, wie das dann
lief, als Franz Mintefering hier auflief und mitteil-
te, das komme nicht infrage, denn Rot-Griin in
Berlin dlrfe nicht gefdhrdet werden und schon
deshalb miisse Rot-Gr{in in Dlsseldorf bleiben.

(Johannes Remmel [GRUNE]: Das scheint
ein Trauma zu sein!}

An diesem Tag habe ich mich entschieden, Herr
Remmel, fiir den 22. September die "Aktion Dop-
pelschiag” vorzubereiten.

(Lachen und Zurufe von den GRUNEN -
Gegenrufe von der FDP)
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Die will ich lhnen jetzt erlautern, weil der Kollege
Moron in seiner héflichen Weise darum gebeten
hat. - Die "FAZ" von heute {iberschreibt den heu-
tigen Statusbericht von Allensbach - und alle, die
Sie hier sitzen, wissen, dass Allensbach bei den
letzten Wahlen immer am prézisesten am Ergeb-
nis war -

(Sylvia Lé6hrmann [GRUNE]: Immer mit der
Ruhe, Herr Kollege!)

mit: "Verfallsdatum 22. September 2002 - Die
Bevdlkerung gibt der rot-griinen Regierung keine
Zukunft". Das wird dann im Einzelnen dargelegt.
Dort steht: Die SPD, die bei der Bundestagswahl
40,9 % hatte, rutscht jetzt auf 35,4 %. Die
Union, die bei 35,1 % lag, steht auch jetzt bei
35,1 %. Die FDP, die bei 6,7 % lag, steht jetzt
bei 11,5 %. - In Westdeutschland steht sie (ibri-
gens bei 12,5 % und in Nordrhein-Westfalen bei
14 %. Wir kénnen damit ganz gut leben, verehrte
Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei der FDP)

Die Griinen stehen jetzt bei 6,6 %. Das ist knapp
die Hélfte und gefallt mir gut. Bleiben Sie ruhig in
der GroRenordnung; fihien Sie sich da wohl. Das
ist sehr in Ordnung.

Diese Zahlen mdégen sich graduell noch ein wenig
veradndern; das tun sie immer. Eines sage ich Ih-
nen aber neun Monate vor den Wahlen: 35 plus
6 - das gibt keine Mehrheit mehr. Das Spiel ist
aus, Freunde. Dazu werden wir beitragen.

(Beifall bei der FDP)

Das rot-griine Projekt kommt da an, wo jedes
Projekt einmal ankommt, nédmlich an seinem En-
de. Lieber Herr Moron, damit es dort auch ganz
sicher ankommt, habe ich mir vorgenommen
- meine Parteifreunde waren so liebenswiirdig,
mir das zu erlauben -, den Wahlkampf zur Bun-
destagswahl als Wahlkampfer und Kandidat aktiv
mit zu flhren.

(Beifall bei der FDP - Ministerin Béarbel
Hohn: Unter Westerwelle und nicht {iber
ihm!)

- "Unter Westerwelle" - was soll denn das hei-
3en? Ich fihre ihn mit Herrn Westerwelle und
nicht unter oder Gber ihm. Frau H6hn, ich wei
gar nicht, welche Gedanken Sie haben. - Diesen
Wahlkampf flihre ich also gemeinsam mit meinem
Kollegen Westerwelle mit dem Ziel, den von der

Bevdlkerung schon jetzt dringend gewiinschten
Wandel - weg mit Rot-Griin - auch wirklich sicher
zu machen,

(Frank Baranowski [SPD]: Und tschiiss,
Herr Méllemann!)

Verehrte Kolleginnen und Kollegen, ich bin mir
ganz sicher, dass wir uns in diesem Raum wieder-
sprechen.

{Frank Baranowski [SPD]: Wie denn? Sie
sind doch dann in Berlin!}

Wenn das geschieht, passiert das, was der De-
signatus kdrzlich schon angedeutet hat. Er hat
das in seiner feinflihligen Art - mit prophetischen
Gaben ausgestattet - wie folgt beschrieben: Sollte
es etwa gar in Berlin zu einem Wechsel der Koali-
tion kommen, dann - er hat gesagt, dass das der
politischen Logik entspreche - wiirde es die Koali-
tion hier in DUsseldorf natlrlich auch nicht mehr
geben und die, die es in Berlin gebe, werde es
auch in Disseldorf geben. So hat er es gesagt.

(Beifall bei der FDP}

Da will man doch gar nicht widersprechen. Sie,
Herr Ministerprasident, werden davon - das ahne
ich - etwas weniger beunruhigt sein.

{Ministerprasident Wolfgang Clement: Rich-
tig!)

Ich kann schon verstehen, warum die Griinen die
ganze Zeit dazwischenrufen.

(Zuruf von Johannes Remmel [GRUNE])

- Herr Remmel, die Zeit ist abgelaufen. Sie haben
Ihre Chance gehabt und nichts daraus gemacht.
Die Leute wollen Sie loswerden. Hier im Lande
wire das ja erst im Jahre 2005 moglich.

In diesem Bereich gibt es zwischen Jiirgen Ritt-
gers und mir vielleicht Unterschiede. Deswegen
hatte auch Herr Moron seine Ahnungen. Bei mir
ist das mit dem Thema "Oppositionsfiihrer" nicht
mehr so lange.

(Oliver Keymis [GRUNE]: Marchenstunde!)

Der Kollege Riittgers muss dies aber noch ziem-
lich lange machen, es sei denn - aber auch dann
muss er es unter Umstianden wieder -, wir ver-
anderten intern etwas. Ich habe mir bewusst die
Zeit genommen, um lhnen das hier zu erlutern.
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Herr Moron, ich behalte mir die Freiheit vor - das
hat Ihr ehemaliger Chef, Oskar Lafontaine, eben-
falls getan -, nach dem Wahltag zu entscheiden,
ob ich meinem Land Nordrhein-Westfalen besser
hier im Land oder in der Bundespolitik dienen
kann. Diese Entscheidung werden Sie mir nicht
abnehmen.

{Beifall bei der FDP)
Die Wahler werden das beriicksichtigen.

{Ministerin B&rbel Hohn: Sie haben noch
nichts zu Inhalten gesagt! Wie sind eigent-
lich lhre Inhalte?)

In diesem Sinne freue ich mich auf das neue Jahr.
Es wird ein Jahr des Wandels und Wechsels wer-
den. Die Menschen wissen das schon; sie werden
lhnen das vermitteln. Wir werden dazu beitragen,
dass dieser Wechsel nachhaltig ausféllt. - Vielen
Dank far lhre Aufmerksambkeit.

(Anhaltender Beifall bei der FDP)

Vizeprasident Dr. Helmut Linssen: Vielen Dank,
Herr Kollege Méllemann. - Fir die Fraktion Bind-
nis 90/Die Grinen spricht jetzt Frau Léhrmann.

Sylvia Léhrmann (GRUNE): Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Ich habe mich gefragt, woran ich mich bei
dem Beitrag von Herrn Mdllemann erinnert fihlen
soll. Normalerweise sucht man ja den roten Fa-
den; den habe ich aber nicht gefunden. Auch ei-
nen gelben Faden habe ich nicht finden kénnen.
Der Beitrag hat mich eher an eine assoziative
Marchenstunde erinnert, die zur Vorweihnachts-
zeit natlirlich ganz gut passt.

(Beifall bei den GRUNEN)

Herr Moéllemann, beziglich Ihrer furiosen Pléne
erinnere ich mich aber noch an eines. Dass es,
wenn eine Koalition besteht, in der Politik Kom-
promisse gibt, die man schmieden muss, dass
man nicht immer zu 100 % erreicht, was man
sich vorgenommen hat, und man auf einen fairen
Ausgleich aus sein muss, weil3 ich wohl. Wenn
ich mir aber lhre Pléne bezogen auf Ihre Rolle im
Bundestagswahlkampf in Erinnerung rufe - Sie
missen sich ja nicht mit der CDU, der SPD oder

irgendwem sonst absprechen, sondern es kommt
nur darauf an, welche Rolle lhnen lhre Partei
gibt -, dann erkenne ich, dass Sie anders gestar-
tet sind, als Sie jetzt gelandet sind. Erst wollten
Sie Kanzlerkandidat und dann auRenpolitischer
Sprecher werden, jetzt sind Sie innenpolitischer
Sprecher. Sie sind im Team irgendwie dabei und
das ist wunderbar. Gute Reise!

(Johannes Remmel [GRUNE]: Aber im fal-
schen Haus!)

Bei der Rede von Herrn Rittgers habe ich mich
gefragt - das fragen sich jetzt wahrscheinlich alle
CDU-Oberblirgermeister -, warum er bei seiner
Aufzahlung einige Oberblrgermeister genannt
hat, andere wiederum nicht. Unseren Oberbiirger-
meister in Solingen haben Sie nicht genannt. Ich
habe mich natlrlich gefragt, warum nicht. Ist
Solingen zu klein, ist der Oberblirgermeister nicht
gut genug, oder haben Sie ihn nicht genannt, weil
die Politik, die die CDU vor Ort macht, z. B. auch
in meiner Stadt, sich nicht mit dem deckt, was
Sie hier verkiinden?

(Herbert Reul [CDU]: Ach was!)
Da wird die Stadtteilblicherei geschlossen,
{Herbert Reul [CDUI]: Es sind zu viele!)

da wird die Familienbildungsstétte so sehr be-
frachtet, dass sie nicht mehr arbeiten kann, da
werden Hortpldtze abgebaut, da wird bei den
Schulen gespart. Das alles passt nicht mit dem
zusammen, was Sie hier von neuer CDU im We-
sten verkinden.

(Beifall bei den GRUNEN - Rudiger Sagel
[GRUNE]: Das ist Uberall so!)

Da wird ein frei gewordenes Dezernat fir Kultur,
Bildung und Sport auf andere verteilt. Bildung soll
jemand anderes mitmachen. Das ist die Politik der
CDU. Das passt vorne und hinten nicht zusam-
men.

Eines aber fand ich ganz bezeichnend: Herr Riitt-
gers hat von Herrn Schartau als dem Nachfolger
von Herrn Clement gesprochen. Das ist interes-
sant: Von sich selber als Nachfolger von Herrn
Clement spricht er schon gar nicht mehr. Die Op-
tion hat Herr Rittgers offensichtlich schon aufge-
geben.

(Beifall bei den GRUNEN)
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Das ist beruhigend flr die Kolleginnen und Kolle-
gen der SPD.

Meine Damen und Herren, vieles von dem, was
hier im Hause gesprochen wird, ist morgen leider
schon vergessen. Manchmal jedoch bleiben Wor-
te etwas langer im Ohr.

Es ist gerade einmal ein Dreivierteljahr her, dass
wir den Haushalt 2001 debattiert und verabschie-
det haben. Ich erinnere mich, dass Herr Rittgers
als Oppositionschef einen Teil seiner Redezeit
dem Problem der Armut und insbesondere der
Benachteiligung von Kindern in unserer Gesell-
schaft gewidmet hat. Das hat er zum Teil auch
heute wieder getan. Damals war es aber viel lau-
ter als heute und eindringlich, wie er so sein
kann, sodass man meinen konnte, das sei alles
aus vollster Uberzeugung gesagt worden. Es
machte sich ja auch gut.

Der neuen CDU im Westen - so nennt er sie in
jedem Interview - heftet er gern das soziale Eti-
kett an. Aber dann haben wir auf die Antrige der
CDU in den vergangenen Monaten hier im Ple-
num, vor allem in den vergangenen Wochen bei
den Haushaltsberatungen gewartet. Was ist denn
mit lhrem sozialen Gewissen? Wo schlagt sich
das in der parlamentarischen Arbeit nieder? Was
fordert die CDU hier im Haus? Wenn alles so
ernst gemeint gewesen wire und die Betroffen-
heit so groR, dann hatten doch zielgerichtete An-
trége im Ausschuss fir Arbeit, Gesundheit, Sozia-
les und Angelegenheiten der Vertriebenen und
Flichtlinge, im Ausschuss fir Kinder, Jugend und
Familie und im Ausschuss fiir Schule und Weiter-
bildung kommen miissen. Doch was war? Im Gro-
3en und Ganzen Fehlanzeige! Das Geschwétz von
gestern kiimmert wohl nicht mehr. Nichts ist mit
sozialem Gewissen. AuBer ein paar Schlagworten
waren lhre hehren S&tze form-, frist- und folgen-
los.

(Beifall bei GRUNEN und SPD)

Die neue CDU im Westen, das blank geputzte
neue Tiirschild, dahinter die gleiche alte Firma,
muffig und inhaltsleer: auRer der Fassade nichts
drin und nichts dran; billige Polemik, ohne die
Probleme, die es zu meistern gilt, ernst zu neh-
men. So sieht es aus!

Der entscheidende Punkt ist, dass die vielen ver-
schiedenen Dinge, denen Sie aufgrund der Prote-

ste, die ankommen, zum Teil sogar schnell nach-
gehen, nicht in einer Gesamtverantwortung zu-
sammengefldhrt werden.

"Was den Rednern an Tiefe fehlt, sie geben es
euch an Weitschweifigkeit" - das erkannte schon
Montesquieu. Recht hat er noch immer, wenn ich
mir die CDU so ansehe.

Meine Damen und Herren, bevor ich mich weite-
ren hochintellektuellen Herausforderungen der
Opposition widme, lassen Sie mich zum eigentli-
chen Thema des heutigen Tages kommen: der
Verabschiedung des Landeshaushalts fiir das
kommende Jahr.

Dieser Haushalt ist knapp, duBerst knapp. Er ist
schwer zu fahren; das wissen wir. Und trotzdem:
Wir gestalten die Zukunft fir unser Land
Nordrhein-Westfalen, und dies nun' schon seit
sechs Jahren erfolgreich.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wir haben auch in diesem Haushalt soziale und
tkologische Schwerpunkte realisiert. Lassen Sie
mich wichtige Punkte kurz ansprechen: den Lan-
desjugendplan, die Bibliotheken, die sozialen Wirt-
schaftsbetriebe, das REN-Programm, die Fliicht-
lingsarbeit, die Sprachférderung fiir Migranten-
kinder. - Diese ist nicht auf null gesetzt, wie Herr
Rittgers suggeriert hat, sondern in einen anderen
Haushaltstitel (berfihrt worden. Wir haben noch
etwas draufgelegt. Die Mittel flr Sprachférder-
kurse fiir Migrantenkinder sind um 30 % angeho-
ben worden. Das steht im Haushalt, das verab-
schieden wir heute - keine Kirzung.

{Beifall bei den GRUNEN)

Zu den wichtigen Punkten gehéren auch die Stif-
tung Wohlfahrtspflege, das Programm "Frauen in
Technik und Handwerk" und vieles andere mehr.
Ich will das nicht im Detail ausfiihren, weil es in
der Beratung der Einzelhaushalte in der vergange-
nen Woche deutlich und ausfihrlich besprochen
worden ist.

Ich will am Ende dieses ereignisreichen Jahres
2001 und ganz kurz vor Beginn des Wahljahres
2002 eines allerdings ganz deutlich hervorheben:
Unser Land steht - ich beziehe mich da auch auf
die Ausfihrungen der beiden ehemaligen Bundes-
minister der Opposition - vor einer sehr, sehr
weitreichenden Entscheidung. Bei der n&chsten
Wabhl geht es um eine Richtungsentscheidung: fiir
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die weitere soziale und 6kologische Modernisie-
rung, fur Agrarwende und Energiewende, flr
Nachhaltigkeit auf allen Feldern, fir Zukunftsfa-
higkeit und sozialen Ausgleich oder um die Rolle
riickwarts in unserem Land. Darum geht es. Das
ist die Richtungsentscheidung, die im nachsten
Jahr ansteht.

(Beifall bei den GRUNEN - Jirgen W. Mélle-
mann [FDP]: Rollen Sie mal schén!)

Wir Griinen stehen weiterhin - da lassen wir uns
auch nicht beirren, Herr Mollemann - fir 6kologi-
sche und soziale Erneuerung, fir Weltoffenheit
und Freiheit, fir Besonnenheit und Augenmalf in
der Innen- und in der AuBenpolitik in NRW und in
der Bundesrepublik.

Leider muss man konstatieren, dass bei der CDU
bei allen positiven Ansatzen hier in NRW im ver-
gangenen Jahr - Herr Rittgers hat noch einmal
darauf hingewiesen - die Vernunft mit dem néher
rickenden Wahltermin nachldsst. Wenn némlich
auf die Wihlerstimmen geschielt wird, brechen
die alten Muster wieder durch.

Gesellschaftlich ist ldngst anerkannt, dass Ein-
wanderung ndtig und Integration wichtig ist. Die
Kirchen wollen es, die Wirtschaftsverbande wol-
len es, die Gewerkschaften wollen es. Nur die
CDU spielt wieder das alte Lied. Die neue CDU im
Westen, das ist wohl doch nur "altes Wasser in
alten Schlauchen™.

Meine Damen und Herren, die anstehende Rich-
tungsentscheidung fiir unser gesamtes Land wird
auch und gerade hier in Nordrhein-Westfalen we-
sentlich mitbestimmt. Die Auseinandersetzungen
darum fiihren wir Griinen gerne. Davon lassen wir
uns auch nicht von Herrn Moéllemann abhalten
oder beirren. Lassen Sie mich ausfihren, warum.

Wir Griinen haben in der politischen Verantwor-
tung die 6kologische Modernisierung vorangetrie-
ben. Es gibt die Energiewende. Wir investieren in
Energieforschung, in die Markteinfiihrung erneuer-
barer Energien, in die Biomasse. Das ist eine kla-
re, zukunftsweisende Strategie flir den Schutz
der Umwelt und fir neue, zukunftsféhige Arbeits-
platze.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wir Griinen haben die Agrarwende begonnen,
gerade hier in Nordrhein-Westfalen: Gesiindere

Lebensmittel, Sicherheit fiir die Verbraucherinnen
und Verbraucher, Zukunft fir die Landwirte - das
ist in NRW und im Bund Ziel unserer Politik.

Wir Griinen haben die Verkehrswende begonnen.
Wir starken den OPNV. Das Land férdert Busse
und Bahnen jahrlich mit 3,3 Milliarden DM. Wir
schaffen die bessere Bahn im Nah- und Fernver-
kehr, und zwar flr alle Nutzerinnen und Nutzer.

Wir Grlinen haben die Investitionen in die Képfe,
in die Zukunft - sprich: in die Bildungspolitik -
ernst genommen. Das Land investiert bis 20056
mehr als 2 Milliarden zusétzlich in unsere Schu-
ien. Wir wissen, dass das nicht ausreicht. Wir
wissen, dass wir uns um mehr bemiihen muissen.
Wir haben hier aber eine ganz wesentliche Priori-
tat fir mehr Lehrerinnen und Lehrer gesetzt. Und
das ist auch richtig so.

Diese Antwort haben wir Gbrigens schon vor Pi-
SA gegeben. Wir Grinen wollen Chancengleich-
heit und das Recht auf Entwicklung der Fahig-
keiten fur alle. Das ist gerade hier in NRW unsere
Politik.

Wir Grlinen haben in der Frauenpolitik Zeichen
gesetzt. Wir haben sie in Nordrhein-Westfalen zu
einem Markenzeichen rot-griiner Politik gemacht.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wir Griinen haben die Integration von Migrantin-
nen und Migranten als zentrales gesellschafts-
politisches Thema aus dem Nischendasein her-
ausgeholt. Die Bildung des Migrationsausschus-
ses in der vergangenen Wahlperiode, die Sprach-
férderung fiir Migrantenkinder, die gemeinsame
Integrationsoffensive, die Berufung eines Integra-
tionsbeauftragten, der gerade gestern der Offent-
lichkeit vorgestellt wurde - all das sind Zeichen
erfolgreicher griiner Politik.

Wir Grinen gehen in der Sozial- und Arbeits-
marktpolitik neue Wege. Mit den Dienstleistungs-
pools, mit der Weiterflihrung des Programms
"Neue Berufsfelder fir Frauen in Technik und
Handwerk"”, mit der Sicherung und Weiter-
entwicklung der sozialen Wirtschaftsbetriebe und
durch die Bereitstellung von Mitteln flir neue, mo-
dellhafte Arbeitsmarktprojekie haben wir erreicht,
dass NRW in der Arbeitsmarktpolitik auch im
kommenden Jahr innovative Projekte férdert.

Wir Griinen haben wichtige neue Bausteine einer
modernen Sozial- und Gesundheitspolitik entwi-
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ckelt und durchgesetzt. Neue Wohnformen fir
alte Menschen, die Sicherung der komplement&-
ren ambulanten Dienste, die Bekdmpfung von
Aids und unabhéngige Krebsberatungsstellen sind
die Belege. Das alles sind Leistungen unserer gri-
nen Politik, an denen Sie nicht vorbeikdmen, mei-
ne Damen und Herren von der Opposition, wenn
Sie nur die Lage ehrlich bilanzierten.

(Beifall bei den GRUNEN)

Und ich bin froh, dass wir mit den Sozialdemokra-
tinnen und Sozialdemokraten in diesem Hause
eine Mehrheit fur diese Politik haben.

Okologische Modernisierung, soziale Erneuerung,
wirtschaftliche Reformen fir neue Arbeitsplatze,
Qualitat und Chancengleichheit bei Bildung und
Ausbildung - das sind die Themen, bei denen sich
die Zukunftsfahigkeit unseres Landes in den néch-
sten Jahren entscheiden wird. Schaffen wir eine
zukunftsfahige Politik, eine Politik flr ein Leben
mit Kindern, oder erleben wir eine eiskalte Palitik,
die allein am Markt und an der Verwertbarkeit
orientiert ist? Schaffen wir eine Politik der Ganz-
heitlichkeit und Vernetzung oder rutschen wir in
eine Politik des Schubladen- und Kéastchenden-
kens ab? Hinsichtlich dieser Fragen missen sich
die Menschen entscheiden; dies werden wir im
kommenden Jahr hier in NRW immer wieder deut-
lich machen.

Meine Damen und Herren, zukunftsfidhige Politik
heil3t Politik fir ein Leben mit Kindern.

{Beifall bei einzelnen Abgeordneten der
GRUNEN)

Grine Politik fiir Nordrhein-Westfalen ist Politik
fir ein Leben mit Kindern. Das buchstabieren wir
auf verschiedenen Feldern auch im aktuellen
Haushalt durch. Wir machen Politik fiir ein Leben
mit Kindern, indem wir die Familien starken. Wir
haben deshalb auf Bundesebene die Familien ent-
lastet und innerhalb von drei Jahren dreimal das
Kindergeld erhoht. Das sind pro Jahr fast
1.000 DM mehr fir jedes erste und zweite Kind.
Davon haben Sie doch immer blo getrdumt, Herr
Rittgers; wir haben es geschafft.

(Beifall bei den GRUNEN und einzelnen Ab-
geordneten der SPD)

Im Landeshaushalt haben wir die Mittel fur die
Kindererholung und die Familienberatung wieder
aufgestockt.

Wir starken die Jugendarbeit. Wir haben deshalb
auf Bundesebene zusétzlich 35 Millionen Euro fur
Jugendarbeit bereitgestellt. Im Landesjugendplan
haben wir die Mittel wieder auf den Vorjahres-
ansatz gebracht.

Wir sorgen fir gesunde Lebensmittel durch eine
6kologische Landwirtschaft und sicheren Verbrau-
cherschutz.

(Jirgen W. Mdllemann [FDPI: Die Bauern
rasen vor Begeisterung!)

Wir férdern deshalb Verbraucherzentralen, Ener-
gieberatung, Erndhrungsberatung und Verbrau-
cherschutzprojekte mit 12,8 Millionen Euro.

(Jirgen W. Méllemann [FDP]: Die Bauern
sind begeistert bis zum Gehtnichtmehr!)

Wir haben BSE und die Folgen nicht verdrangt
und klaren in einer breiten Kampagne darlber
ebenso wie liber dkologischen Landbau auf. Wir
setzen die neue Landwirtschaftspolitik durch und
haben z. B. den Ansatz der Landesmittel flir Maf3-
nahmen der regionalen Vermarktung und 6kologi-
schen Ausrichtung der Landnutzung deutlich auf-
gestockt. Deshalb werden auch die erfolgreichen
Aktionstage "Okolandbau" im kommenden Jahr
fortgefiihrt. Auch das hat, obwohl es sich Ihnen
vielleicht nicht erschlie3t, etwas damit zu tun,
dass wir das Leben mit Kindern gestalten wollen.
Wir wollen, dass Kinder eine Zukunft haben und
sich gesund ernédhren kénnen.

{Beifall bei den GRUNEN)

Politik fir ein Leben mit Kindern heil3t auch und
gerade, die Endlichkeit der Ressourcen zu beach-
ten und den Einsatz unverantwortlicher Energien
wie der Atomkraft zu beenden. Das machen wir
auf der Bundesebene.

Was machen Sie, meine Damen und Herren von
CDU und FDP? Auch Sie wissen zwar bis heute
nicht, wo Sie die Tonnen Gber Tonnen von strah-
lendem Atommdll lassen sollen. Aber Sie kindi-
gen schon einmal an, den Atomausstieg rlickgéan-
gig zu machen. An dieser Stelle bleibt mir nur
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zweierlei: mich Gber Ihre Skrupellosigkeit gegen-
Uber den zukinftigen Generationen zu wundern
und mich fir lhre Ehrlichkeit zu bedanken; denn
immerhin wissen die Menschen wenigstens, wor-
an sie mit lhnen sind.

(Beifall bei den GRUNEN - Jiirgen W. Mblle-
mann [FDP]: Diesen wilden Angriff auf Hel-
mut Schmidt weise ich zurlick!)

Sie setzen unbeirrt auf unbeherrschbare Dinosau-
riertechnologien. Wir setzen dagegen auf den
Ausbau der erneuerbaren Energien Sonne, Wind,
Wasser und Biomasse. Deshalb haben wir das
REN-Programm nicht gekiirzt, sondern aufge-
stockt,

(Beifall bei den GRUNEN)

Ubrigens sind wir dabei Vorreiter in der Bundesre-
publik und in Europa.

{Jargen W. Mollemann [FDP]: Hoppe, hop-
pe Reiter!)

- Herr Moéllemann, héren Sie zu, vielleicht wissen
Sie es noch nicht. Vielleicht wollen Sie ja einmal
wissenschaftspolitischer oder forschungspoliti-
scher Sprecher werden, wenn nichts anderes
mehr (brig bleibt.

(Ewald Groth [GRUNE]: Aber nicht hier in
Nordrhein-Westfalen!)

Die EU hat gerade beschlossen, keine européi-
schen Forschungsgelder fir die Entwicklung neu-
er Atomreaktoren mehr bereitzustellen. Stattdes-
sen werden insgesamt 810 Millionen Euro fiir die
Entwicklung erneuerbarer Energien und damit
zusammenhéngender Energietechnologien inve-
stiert. Das zeigt: Wir sind hier in NRW auf dem
richtigen Weg und Vorreiter dieser Politik.

(Beifall bei den GRUNEN)

In NRW bedeutet griine, zukunftsféhige Politik
auch und vor allem, ékologisch zu wirtschaften.
Eine gute Umweltpolitik ist eine Politik fir Kinder,
meine Damen und Herren; denn nur so sichern
wir ihre Zukunft. Die Umweltpolitik in NRW kann
sich sehen lassen.

(Jirgen W. Modllemann [FDP]: Man tragt
auf dem Holzweg auch noch Holzschuhe!)

- lch bin friher sehr gern Rollschuh gefahren,
Herr Méllemann.

{Jirgen W. Méllemann [FDP]: Holzschuhe!)

- Auch das kann manchmal sehr nitzlich sein. So
wie ich kein Verkehrsmittel ausschlieRe, schlieRe
ich auch keine Sorte Schuhwerk aus. Man muss
sich der Umgebung anpassen; manchmal braucht
man auch Schneeschuhe, Herr Moéllemann.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wir treiben den Agenda-21-Prozess voran. Ge-
meinsam mit der Wirtschaft, mit gesellschaftli-
chen Gruppen, Kirchen, Gewerkschaften und In-
teressenverbdnden verankern wir die Nachhaltig-
keit als Uberlebensprinzip in allen Bereichen von
Politik und Gesellschaft. Anders wird dieser Pla-
net nicht tberleben kdnnen. Wer meint, sich die-
sem Prinzip verweigern zu kénnen, ist in seinem
Denken im vorletzten Jahrhundert stehen geblie-
ben.

(Beifall bei den GRUNEN)

Es reicht namlich nicht, meine Damen und Her-
ren, Uber den Rio-Prozess nur schéne Reden zu
halten. Nachhaltige Politik muss man Punkt fir
Punkt praktisch umsetzen. Eine solche Politik gibt
es nur mit Biindnis 90/Die Griinen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wir haben den produktionsintegrierten Umwelt-
schutz, die Zusammenfiihrung von Okonomie und
Okologie gerade in Nordrhein-Westfalen auf den
Weg gebracht und stellen daflir die notwendigen
Mittel im Haushalt bereit.

(Jirgen W. Méllemann [FDP]: Die Frosche
tanzen Sambal)

Nehmen Sie die Effizienzagentur, das Umweltma-
nagement, die Verankerung von Oko-Audit. Neh-
men Sie das ambitionierte Klimaschutzkonzept fir
Nordrhein-Westfalen. Oder nehmen Sie die Vor-
und Nachsorgeansétze in der dkologischen Was-
serwirtschaft, die L&rmminderung oder die Abfall-
wirtschaft. In all diesen Bereichen schaffen wir
die 6kologische Wende in Nordrhein-Westfalen
und in Deutschland.

Das sind Schritte einer nachhaltigen Umweltpoli-
tik, die die Folgen bedenkt und vorausschauend
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versucht, Fehler und Belastungen fir Mensch und
Umwelt zu vermeiden.

Meine Damen und Herren, diejenigen, die nach
wie vor immer wieder versuchen, einen Wider-
spruch zwischen Okologie und Okonomie fest-
zustellen, will ich Folgendes sagen:

{Jurgen W. Mollemann [FDP]: Es heif3t:
"denjenigen"!}

- Ja, es heiBt "denjenigen”. Gut aufgepasst, Herr
Moéllemann. Sie waren einmal Lehrer; ich weil.

{Jirgen W. Méoilemann [FDP1: Das miissten
Sie als Lehrerin doch auch wissen!)

- Wunderbar, ich bin Ihnen ausgesprochen dank-
bar. Sonst hétte ich es erst im Protokoll korrigie-
ren muissen, Ich bin lhnen ausgesprochen dank-
bar. Sie sind heute so liebenswert.

(Dr. Stefan Grall [FDP]: Wenn der Inhalt
schon nicht stimmt, dann wenigstens die
Grammatik!)

- Noch ein bisschen!

{Minister Dr. Michael Vesper: Jetzt féllt
ihnen nichts mehr ein!)

- Jetzt fallt ihnen nichts mehr ein. Gut!

Also noch einmal fir Herrn Moéllemann: Denjeni-
gen, die nach wie vor immer wieder versuchen,
einen Widerspruch zwischen Okologie und Oko-
nomie festzustellen, will ich Folgendes sagen: Die
beschéftigungspolitischen und &konomischen
Effekte einer anspruchsvollen Klimaschutzpolitik
sind beachtlich. Das Baseler Forschungsinstitut
Prognos kommt in einer wissenschaftlichen Un-
tersuchung zu dem Schluss, dass eine Minderung
der CO,-Emissionen in Deutschland bis zum Jahre
2020 um 40 % nicht nur machbar ist, sondern
auch noch 200.000 zusatzliche Arbeitsplatze
schafft.

Von denen profitieren der Maschinenbau, das
Baugewerbe, der 6ffentliche Personennahverkehr,
die Bahn und die Dienstleister. Dies alles sind
Zukunftsbereiche der deutschen Wirtschaft.

{Jurgen W. Mollemann [FDP]: Ich wusste
gar nicht, dass wir so viele haben!)

- Sehen Sie! - In diesem Gutachten wird bekraf-
tigt, dass der Klimaschutz, der Ausstieg aus der

Atomenergie und die beschéftigungspolitischen
Ziele keine Gegensétze sind, sondern sich - im
Gegenteil - positiv verstarken.

Meine Damen und Herren, Politik fiir ein Leben
mit Kindern heildt aber auch und gerade, ihnen die
Maéglichkeit zur Entwicklung und zur Entfaltung
aller ihrer Talente zu geben. Daflir missen und
wollen wir streiten. Dabei geht es nicht nur um
die Bildungspolitik. Darum war uns z. B. auch die
Sicherung der Bibliotheken so wichtig. B-
ibliotheken sind Wissenszentren. Dass Leseféhig-
keit eine der Grundvoraussetzungen fir die Teil-
habe am Leben in unserer Wissensgesellschaft
ist, hat ja auch die viel diskutierte PISA-Studie
deutlich herausgestellt.

Klar ist auch: Die Kinder missen nicht nur fGr die
Schule oder ihre Lehrer lernen, sondern vor allem
far sich und ihr Leben.

(Beifall bei den GRUNEN)

Leben heil’t eben nicht nur Marktwirtschaft, son-
dern hat vor allem mit dem Beherrschen der wich-
tigsten Kulturtechniken wie Lesen und Schreiben
zu tun, mit Wissen und Erkenntnis, Einblick und
Einsicht in die Zusammenhange unserer Zivilisa-
tion und deren Gestaltung.

Aber: Bildung ist viel mehr als die Summe des
NUtzlichen.

(JGrgen W, Mdéllemann [FDP1: Boahl)

Zentral fir die Entwicklung der Personlichkeit ist
auch musische und kiinstlichere Bildung, also die
Forderung der Kreativitdt. Gerade deshalb werden
auf unser Betreiben hin gerade die Kinder- und
Jugendtheater - mithin die freie Theaterszene -
gefdrdert, die Kultursekretariate unterstlitzt und
der internationale Kulturaustausch aufgestockt,
damit der viel beschworene "Dialog der Kulturen"
{berhaupt in Gang kommen kann.

(Beifall bei den GRUNEN - Ewald Groth
[GRUNET]: Bravol)

Unsere Politik fir ein Leben mit Kindern heil3t
natlrlich auch: Wir investieren in Bildung. Wir
setzen den Stufenplan "Verldssliche Schule" kon-
sequent um, bauen Ganztagsangebote aus und
Modernisieren unsere Schulen mit dem Modell-
vorhaben "Selbststédndige Schule - NRW Schu-
le 21".

(Beifall bei den GRUNEN)
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Herr Riittgers, Sie beklagen das und sagen, dies
sei nicht genug und es wirden nicht genug Schu-
len mitmachen. Da frage ich mich: Was haben Sie
in all den Prozessen gemacht, als es eine schwie-
rige Auseinandersetzung gab. Sie haben doch
dazu beigetragen, dass nun weniger Schulen an
diesen Vorhaben beteiligt sind. Sie haben sich an
blrokratischen Gangelungen orientiert und diese
aufs Tablett gelegt. Statt dieses Modellvorhaben
als gut und die richtige Richtung darzustellen,
haben Sie es schlecht geredet. Da hatten Sie uns
unterstlitzen kénnen. Schauen Sie doch einmal
Gber Nordrhein-Westfalen hinweg: Uns beneiden
sehr viele daflr, dass wir hier einen so revolutio-
naren Weg in der Schulpolitik gehen. Darum be-
neiden uns ganz viele!

(Beifall bei den GRUNEN - Ewald Groth
[GRUNEI: Bravo!)

Wir haben beispielsweise von Schweden gelernt.
Wir haben auch von ltalien gelernt, wo es solche
Ansétze gibt. Ich hoffe, dass wir uns mit dem
Schulausschuss diese Modelle im Ausland an-
schauen kénnen, um hier die Widerstdnde zu bre-
chen. Es ist namlich viel zu entscheidend, was
wir machen, als dass wir es uns leisten kénnten,
auf Sie als Partner zu verzichten. Das ist ganz
wichtig.

(Beifall bei den GRUNEN)

Nicht durch die PISA-Studie wissen wir, dass
unsere Anstrengungen in der Bildungspolitik noch
lange nicht abgeschlossen sind. Unser gesamtes
Schul- und Bildungssystem muss mit Blick auf die
Herstellung von Chancengleichheit und den Weg
in die Wissensgesellschaft auf den Prifstand. Wir
sind bereit, von Besseren zu lernen.

{Dr. Jirgen Rattgers [CDU]: Das miissen
Sie auch dringend!}

- Sie Uibrigens auch. - Wir sind bereit, vorurteils-
frei zu diskutieren. Und wir wollen méglichst
schnell entsprechende MaRnahmen ergreifen.

In dem Zusammenhang verstehe ich nicht - wir
haben es ja letzte Woche erlebt -, warum Sie sich
einseitig die Bildungsministerin herauspicken, ih-
ren Ricktritt fordern und ihr vorwerfen, sie habe
die Lehrer zu scharf angegriffen, obwohl einige
CDU-Bildungsministerinnen - von denen miissen
Sie sich Interviews durchlesen - auch die Meinung
vertreten, dass man sich mit den Leistungen der

Lehrerinnen und Lehrer auseinander setzen miuis-
se. Von diesen Ministerinnen fordern Sie aber
nicht den Rucktritt.

(Beifall bei GRUNEN und SPD)

Es geht doch darum, dass Schule besser werden
muss. Es geht doch darum, dass wir Lehrerinnen
und Lehrer entsprechend qualifizieren muissen.

(Beifall bei GRUNEN und SPD)

Wir missen sie in den Stand versetzen, mit den
Kindern, die ihnen anvertraut sind, am besten
arbeiten zu kdnnen. Das muss doch unser ge-
meinsames Ziel sein. Da ist eine einseitige
Schuldzuweisung vollig fehl am Platze.

Es geht um ganz Deutschland, und Sie tragen in
anderen Bundeslandern genauso die Verantwor-
tung wie wir daflir, wie unsere Gesellschaft mit
Kindern umgeht und wie unsere Gesellschaft Leh-
rerinnen und Lehrern Wertschéatzung erweist. Da
darf sich niemand aus der Verantwortung heraus-
stehlen - und Sie schon gar nicht.

(Beifall bei GRUNEN und SPD)

Wir wollen Bildung von Anfang an. Dazu brau-
chen wir eine zeitgemaRe Friihpadagogik. Wir
wollen die vorschulischen Bildungsansitze im
Kindergarten vorantreiben und kénnen uns in
Nordrhein-Westfalen im Ubrigen auf den lingst
etablierten Bildungs-, Betreuungs- und Erzie-
hungsansatz unserer Kindergartenpolitik berufen.

(Beifall bei den GRUNEN - Ute Koczy [GRU-
NE]: Sehr richtig!)

Es gilt, schon im Elementarbereich den Schatz der
frihen Kindheit zu heben, und alles daran zu set-
zen, dies mit den berechtigen Anforderungen an
eine bedarfsgerechte, qualitative und verléssliche
Betreuung zu kombinieren.

Wir Griinen haben uns dieser Diskussion mit un-
serem Konzept "Hand in Hand" gestellt. Jetzt gilt
es konkret zu werden und zligig mit der Umset-
zung zu beginnen.

Griine, zukunftsfahige Politik heiRt auch Politik
fur Frauen, frauengerechte Politik. Eine moderne
Gesellschaft kann es sich nicht leisten, auf das
Potenzial qualifizierter Madchen und Frauen zu
verzichten.

(Beifall bei den GRUNEN)
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Wir setzen das beispielsweise bei der Frauenfor-
derung im Hochschulbereich um. Diesbeziiglich
haben wir im Haushalt nachgebessert. Wir greifen
das bei der Beschéftigungsforderung durch
Dienstleistungspools sowie durch das Programm
“"Frauen in Handwerk und Technik" auf. Der An-
trag der Koalitionsfraktionen zum Gender-Main-
streaming ist viel bel&dchelt worden, vor allem von
den Herren im Hause. Erfreulicherweise sind letz-
ten Endes aber dennoch gute und wichtige Debat-
ten in den Fachausschiissen ausgeldst worden.
Inzwischen muss doch dem Letzten klar sein,
dass eine Demokratie ohne Demokratie und Ge-
rechtigkeit zwischen den Geschlechtern unvoll-
kommen bleibt.

{Beifall bei den GRUNEN)

Die EU gibt es uns vor, und wir in NRW gehen fiir
die Bundesrepublik voran.

In diesem Jahr haben wir im Laufe der Haushalts-
beratungen einen Schwerpunkt auf Politik gegen
Gewalt sowie fir Gewaltschutz fir Frauen und
Kinder gelegt. Notrufe, Beratungsstellen, ge-
schitzter Wohnraum und Praventionsmalinahmen
zeigen ebenso wie der Landesaktionsplan gegen
hausliche Gewalt deutlich, dass wir die Probleme
ernst nehmen und anpacken, um den Opfern von
h&uslicher Gewalt gré6tmdglichen Schutz, Unter-
stlitzung und Beratung zu bieten. Das ist notwen-
dig und richtig.

(Beifall bei den GRUNEN)

Zu all diesen Punkten in verschiedenen Politik-
feldern, zu dieser Politik der Verantwortung und
der Nachhaltigkeit, die nur mit den Griinen in der
Regierung mdglich ist, gibt es keine Alternative.

(Beifall bei den GRUNEN - Jiirgen W. Mélle-
mann [FDPI: Donnerwetterl}

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich einen
Blick zurtick auf das nun zu Ende gehende Jahr
2001 werfen.

(Jirgen W. Mollemann [FDPl: Wer pfeift
denn da im Walde?)

Um es kiar zu sagen: Die Arbeit der Koalition lauft
gut. Das sehen wir an der Integrationsoffensive,
an der Bildungsoffensive, an der Verbraucher-

schutzoffensive, an der Windenergie- und Bio-
masseoffensive.

(Jirgen W. Mollemann [FDP]: Und an der
Bodenoffensive!)

Das sehen wir aber auch an dem Haushalt, den
wir heute gemeinsam verabschieden. Natlrlich
gab und gibt es bei so unterschiedlichen Partnern
auch Konflikte. Sie soll man und sie wollen wir
auch gar nicht unter den Teppich kehren. Erinnert
sei dabei an die Gentechnikdiskussion.

In diesem Zusammenhang weise ich auf Folgen-
des hin: Die Entscheidung in der Sache trifft der
Bundestag. Wir hier in Nordrhein-Westfalen wer-
den, wie sie auch ausfallen mag, keine Sonder-
rolle spielen kénnen. Die Bedenken sind jedoch
real und nicht auszurdumen. Die vorsichtige Her-
angehensweise des Ethikrates und der Ethikkom-
mission bestatigen ja nur unsere Kritik. Ubrigens,
verehrter Kollege Méllemann, Sie beschleunigen
hier gar nichts.

(Jirgen W. Méllemann [FDP]: Nicht?)

Inzwischen sind Herr Rittgers und Herr Clement
in der Sache doch néher beieinander als Sie und
Herr Clement. Insofern entpuppt sich doch lhre
vermeintlich groRe Nummer mit dem Antrag hier
im Plenum im Nachhinein erst recht als Nullnum-
mer.

(Beifall bei den GRUNEN - Zuruf von Jiirgen
W. Mollemann [FDP})

Das war reines Politspektakel - Jirgen Windma-
schine Mdéllemann.

(Beifall bei den GRUNEN - Jargen W. Mélle-
mann [FDP]: Wunschdenken, Frau L&hr-
mann!)

Da wir gerade bei der Riickschau sind: Beim
Streit um die Durchsetzung des Dosenpfandes
auf Bundesebene hat sich die NRW-SPD leider
nicht mit Ruhm bekleckert.

{Zuruf von der SPD: Was?)

Herr Clement, Herr Schwanhold, heute kénnen
Sie schwarz auf wei? nachlesen, wie die Mehr-
wegquoten gefallen sind. Deshalb sage ich fhnen
klar und deutlich: Die Regelung des Umweltmini-
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sters wére besser gewesen - besser fur die Um-
welt, besser flur die Sauberkeit unserer Stadte
und Landschaften und auch besser fiir den Han-
del und die mittelstindischen Getrankeunterneh-
men.

(Beifall bei den GRUNEN)

Sie mussten eigentlich zugestehen, dass das so
ist. Wir sollten diesen Fehler so bald wie méglich
korrigieren.

Verschweigen will ich auch nicht die unterschied-
liche Herangehensweise an das Metrorapid-Pro-
jekt. Wahrend die einen von einer Sollbruchstelle
der Koalition schwadronieren, sind andere zumin-
dest im Geiste schon bei Bau und Betrieb, obwohl
einige der Grundlagen noch génzlich ungekiart
sind. Auch hier gilt es, solide zu arbeiten statt
Uberstlirzt Porzellan zu zerschlagen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Flr uns Griine war immer klar: Es geht nicht um
Ideologie. Es geht nicht darum, ob ein Zug
schwebt oder auf R&dern féhrt, erst recht nicht,
wenn es dann leiser ist.

{Ministerprasident Wolfgang Clement: Das
ist ein Unterschied!)

- Genau. Es geht darum, ob der Metrorapid dazu
beitragt, dass der OPNV fir alle Menschen in
NRW besser wird. Wer sollte etwas dagegen ha-
ben, wenn er ein Gewinn fir den Nahverkehr ins-
gesamt und serids finanziert ist?

(Beifall bei den GRUNEN)

Eine klare Entscheidungsgrundlage und ein klares
Verfahren sind allerdings notwendig, um auch
Skeptiker zu (iberzeugen, die es nicht nur in unse-
rer, sondern auch in manch anderer Partei gibt.

(Ministerprasident Wolfgang Clement: Das
werden jetzt immer weniger!)

- Ja, aber héren Sie einmal die Solinger an, horen
Sie einmal den Wuppertaler Oberblirgermeister,
der gehort lhrer Partei an. Sie machen sich Sor-
gen.

{Zuruf von Minister Ernst Schwanhold)
- Herr Schwanhold, wir tun immer gut daran ---
(Jargen W. Méllemann [FDP]: Zugabe!)

- Herr Méllemann freut sich und macht auch mit.

Ich sage doch nur, was ich in der Zeitung zum
Beispiel von Herrn Kremendahl lese.

(Weitere Zurufe)

Das ist ja schén, aber wir tun doch gut daran
- darin sind wir uns doch einig -,

{Frank Baranowski [SPD}: They never come
back!)

dass wir die Bedenken von Kritikern ernst neh-
men, um eine mdglichst ungeteilte Zustimmung
fur dieses wichtige industriepolitische Vorhaben
zu erreichen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wir sind uns doch hoffentlich darin einig, dass
wir gut daran tun, die Bedenken aufzunehmen,
mit den Menschen im Land zu reden - das tun
Sie, das tun wir - und Lésungen zu finden,

(Zuruf von der FDP: Reden, reden, reden!)

die den Menschen im Ruhrgebiet helfen, aber ge-
nauso etwa den Menschen im Bergischen Land.

(Jirgen W. Mbollemann [FDP}: Und auf den
Fidschi-Inseln!) o

Darauf legen wir Wert. Wir haben daflir ein gutes
Verfahren entwickelt. Das lduft alles nach Plan.
Deshalb weil3 ich nicht, warum Sie sich jetzt hier
so aufregen.

Ein Rickblick auf das vergangene Jahr muss na-
tdrlich auch einen Blick auf den 11. September
und die Folgen einschlieBen. Uber die auRenpoliti-
schen Folgen und Entscheidungen will ich hier
nicht sprechen. Meine Partei ist damit in Form
einer kritischen und engagierten Diskussion sehr
verantwortungsvoll umgegangen und hat einen
wichtigen Prozess in dieser demokratischen Ge-
sellschaft beschrieben. Zur innenpolitischen Di-
mension dessen kann und muss man aber ein
paar Worte verlieren.

Die flrchterlichen Anschlage vom 11. Septem-
ber 2001 haben auch im Landeshaushalt zu Ver-
anderungen geflhrt. Aus unserer Sicht mlissen
alle in diesem Zusammenhang getroffenen MaR-
nahmen erforderlich, wirksam und verhaltnisma-
Rig sein. Die Landesregierung hat im Rahmen ei-
nes entsprechenden Stufenkonzeptes auf die ge-
anderte Sicherheitslage reagiert. Uns Grlinen ist
klar: Die Menschen in Nordrhein-Westfalen erwar-
ten zu Recht von ihrer Regierung und auch von
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uns Griinen, dass wir das Notwendige tun, um
Sicherheit vor terroristischen Anschlagen zu ge-
wihrleisten.

Zur Wahrheit gehoért: Absolute Sicherheit kann es
nicht geben, und mehr Sicherheit um den Preis
der Freiheit darf es nicht geben. Aber wir haben
in Berlin und hier in Nordrhein-Westfalen beson-
nen und mit AugenmalR gehandelt.

Hier in Nordrhein-Westfalen schaffen wir neue
Stellen flr Polizei, Verfassungsschutz, Feuer-
wehr, und wir investieren in den Katastrophen-
schutz. So werden z. B. zusatzliche Angestellten-
stellen im Polizeibereich geschaffen, um die Be-
amtinnen und Beamte, die derzeit Verwaltungs-
tatigkeiten ausiiben, von diesen Aufgaben zu ent-
lasten. Hinzukommen Mehrausgaben zur Erh6-
hung der Sicherheitsstandards in der Justiz. Da-
mit wird den faktischen Mehrbelastungen z. B.
beim Objektschutz und der zuséatzlichen Ermitt-
lungstéatigkeit Rechnung getragen.

Mit diesem ausgewogenen Programm schaffen
wir mehr Sicherheit in Nordrhein-Westfalen, als
die Opposition mit ihren gebetsmiihienartig vor-
getragenen Forderungen nach immer mehr Polizei
jemals erreichen kénnte. Immerhin - das erkennen
wir durchaus an - hat sich die CDU in ihren Haus-
haltantragen dieses Jahr realistischer gezeigt und
nicht gleich 1.000 neue Polizisten auf einen
Schlag gefordert.

Man kann eine Haushaltsdebatte nicht fihren,
wenn man die Rahmenbedingungen aufBer Acht
lasst, so, wie Sie das tun, meine Damen und Her-
ren von der Opposition. Sie tun so, als kdnnte
man im luftleeren Raum debattieren.

{Jlirgen W. Mollemann [FDPI: Nein!)

Sie tun so, als kdnnte man die Grinde fir den
engen Finanzrahmen aulBer Acht lassen. Die Rah-
menbedingungen zur Aufstellung des Landeshaus-
halts fir das kommenende Jahr - das wurde in
den vergangenen Wochen immer wieder deutlich
- sind duRerst schwierig, und trotzdem hat die
Koalition die Herausforderung gemeistert.

(Beifall bei GRUNEN und SPD)

Es ist richtig, dass wir uns mit einer schwierigen
wirtschaftlichen Lage auseinander zu setzen ha-
ben: durch den weltweiten Konjunktureinbruch,
durch die Rezession in den USA. Das flihrt dazu,

dass die Investitionstétigkeit abnimmt, der Export
lahmt und die Arbeitslosenzahlen bedauerlicher-
weise erstmalig wieder steigen. Das aber ist der
Preis einer globalisierten Weltwirtschaft. Alles ist
miteinander verwoben und voneinander abhén-
gig - im Guten wie im Schlechten. Das lassen Sie
jetzt auBer Acht, obwohl Sie sonst die Globalisie-
rung per se gut heilRen.

(Jirgen W. Méllemann [FDP]: Es fehlt nur
noch das Wort "quasi"l)

Darum sollten wir berhaupt nicht herumreden;
das ist so. Deshalb meine Damen und Herren von
der Opposition: Wenn Sie uns hier immer und
immer wieder weismachen wollen, Deutschland
sei besonders schlecht und NRW natirlich noch
schlechter, sage ich: Nehmen Sie endlich die Tat-
sachen zur Kenntnis und héren Sie mit der elen-
den Miesmacherei auf! Deutschland ist die Ex-
portnation Nummer 1 in Europa. Deshalb ist es
nur logisch, dass wir von weltwirtschaftlichen
Problemen am starksten getroffen werden. Aber
- auch das sollten sie endlich einmal akzeptieren -
Deutschland ist doch nicht Exportland Nummer 1,
weil der Standort so mies ist, wie Sie stindig
behaupten, sondern deshalb, weil die Produktivi-
tat erstklassig ist und die Qualitat deutscher Pro-
dukte stimmt.

{Vorsitz: Vizepréasidentin Edith Mdller)

Sie werden es wahrscheinlich nie begreifen, aber
dennoch: Keines der alten Bundeslander hat einen
Strukturwandel zu bewaltigen, der auch nur anna-
hernd dem gleicht, was wir in NRW bei Kohle und
Stahl schaffen miissen und schaffen werden.
Deshalb kénnen Sie sich lthre vordergriindigen
Zahlenspielchen schenken, weil sie mit der Reali-
tat wenig zu tun haben. Statt lhrer ewigen Nérge-
lei geht es darum, die Herausforderungen offensiv
anzunehmen. Das tun wir.

(Beifall bei GRUNEN und SPD)

Das gilt aber auch fir die Wirtschaft. Ein Beispiel
aus den USA zeigt, wie es gehen kann. So habe
ich im Ubrigen auch den Ministerprasidenten mit
seinem Appell an die Unternehmen verstanden.
Das Management von Sun Microsystems hat ge-
rade einen Brief an die Aktionare geschrieben.
Darin wirbt die Geschéaftsleitung bei den Aktioné-
ren um Versténdnis daflir, dass sie keine Entlas-
sungen vornimmt, auch wenn das die Gewinner-
wartungen und den Kurs der Aktien driickt. Denn
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sie rechnet mit einer Besserung der konjunkturel-
len Lage und will die bewahrte Belegschaft, das
Know-how der Mitarbeiter behalten und das so-
ziale Geflige nicht auseinander brechen.

Dieses Beispiel sollte auch bei uns in Deutschland
Schule machen. Denn es liegt im wohlverstande-
nen Eigeninteresse der Wirtschaft, ihrer Verant-
wortung, die sie gegeniiber der Gesellschaft hat,
gerecht zu werden.

(Beifall bei den GRUNEN und von Minister-
prasident Wolfgang Clement)

ich glaube, das ist ein sehr guter Weg. Ich bin
anders als andere dem Ministerprasidenten dank-
bar daflr.

{Ministerpréasident Wolfgang Clement: We-
gen der Lehrerbeschimpfung von Herrn
Rattgers?)

- Deswegen habe ich mich ausdriicklich positiv
auf Sie bezogen, weil Sie eben hier so knurrig
reagiert haben, Herr Clement. Das hatte ich gar
nicht vorgesehen.

{Zuruf von Jirgen W. Méllemann [FDP])
- Ja, wo er Recht hat, hat er Recht.

(Jirgen W. Mollemann [FDP]: Angst essen
Seele auf!)

- Ach Gott, Angst essen Seele auf. Es freut mich,
dass Sie ein bisschen Uber literarische Bildung
verflgen.

{Heiterkeit bei der SPD)

Aber diesen Nachhilfeunterricht brauchen wir hier
nicht, Herr Méllemann. Gehen Sie lhren Weg, wir
gehen unseren Weg mit unseren Punkten, die wir
in der Politik durchsetzen,

(Beifall bei den GRUNEN)

die wir uns vornehmen, an denen wir ganz be-
harrlich Schritt flr Schritt arbeiten.

{Jurgen W. Mollemann [FDP]: Sie machen
am Abgrund einen Schritt nach vornel!)

Die rot-griine Bundesregierung hat mit der Ren-
tenreform, mit der Steuer- und Unternehmens-
steuerreform sowie der- Gberfélligen Konsolidie-
rung des total Gberschuldeten Bundeshaushalts
ihre Hausaufgaben gemacht. Sie hat nach Jahren

der Ldhmung unter CDU und FDP, nach Jahren
steigender Lohnnebenkosten und steigender Steu-
ern, nach Jahren steigender Abgabenbelastung
und explodierender Staatsverschuldung die Wen-
de geschafft, und die Gewerkschaften haben jah-
relang moderate Abschliisse ausgehandelt - nicht
zuletzt ein Erfolg des Biindnisses fiir Arbeit. Des-
halb sollten die Unternehmen im eigenen Inter-
esse und im Interesse des Ganzen die Ank{indi-
gungen von Entlassungen nicht nur (iberdenken,
sondern zurlicknehmen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Der Sachverstandigenrat rechnet flr das nachste
Jahr damit, dass sich die auRenwirtschaftliche
Lage aufhellt und vorhandene positive binnenwirt-
schaftliche Rahmenbedingungen wieder Wirkung
entfalten. So, wie wir jetzt in Deutschland be-
sonders stark negativ betroffen sind, werden wir
dann besonders stark profitieren. Es besteht also
kein Anlass zu Depressionen, im Gegenteil.

Allerdings haben wir aus griiner Sicht noch eine
wichtige Aufgabe vor uns, die Reform des Ar-
beitsmarktes. Sicher, das Job-Aqtiv-Gesetz ist ein
guter und richtiger Einstieg, um Langzeitarbeits-
losigkeit durch gezieltere Beratung und Qualifizie-
rung zu reduzieren. Wir Grinen wollen weitere
Schritte gehen, und wir diskutieren alle verschie-
denen Méglichkeiten. Zum Teil gibt es da auch
unterschiedliche Ansatze, aber es wird wie in
anderen Parteien diskutiert. Offenbar hat Herr
Mollemann hier auch noch nicht den Stein der
Weisen gefunden, sonst héatte er nicht Herrn
Schartau eingeladen.

Ehe man flr die Subventionierung von Lohnne-
benkosten zweistellige Milliardenbetrage ausgibt,
muss man in der Tat die Nachhaltigkeit und Effi-
zienz von solchen MaRnahmen prifen. Solche
zusétzlichen Subventionierungen werden ja auch
ansonsten Kkritisiert. Aus unserer Sicht gibt es
dabei nicht die eine MalRnahme zur Lésung aller
Probleme, sondern es sind eine Reihe von MaR-
nahmen als Gesamtkonzept notwendig.

(Beifall bei den GRUNEN - Dr. Axel Horst-
mann [SPD]: Das ist auch richtig!) '

Wir Griinen halten dabei eine Weiterentwicklung
arbeitsmarktpolitischer Instrumente zur besseren
und dauerhaften Integration von Erwerbslosen mit
geringer Qualifikation sowie zur Erschlieffung zu-
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satzlicher dauerhafter Arbeitsfelder fir Zielgrup-
pen der Arbeitsmarkipolitik fir dringend erforder-
lich. Ich will nur zwei ansprechen:

- Insbesondere Dienstleistungspools missen
dringend weiterentwickelt werden, um
klassische Bereiche der Schwarzarbeit in
legale Beschéaftigungsverhéltnisse zu Uber-
fihren. Hierflr gilt es allerdings auf Bun-
desebene die Steuergesetze zu &ndern.

- FEine Teilzeitoffensive kann einen weiteren
wichtigen Beitrag leisten. Wir haben erste
Schritte unternommen, dirfen aber im Inter-
esse der Arbeitssuchenden dabei nicht stehen
bleiben.

Strukturreformen sind der richtige Weg. Sie mo-
dernisieren den Arbeitsmarkt im Sinne der Arbeit-
nehmerinnen und Arbeitnehmer sowie der Arbeit-
geber. Wir kénnen uns auch hier auf die Wirt-
schaftsweisen stiltzen, die sagen:

"Gerade in der derzeitigen labilen wirtschaftli-
chen Lage stellt das Angehen von notwendi-
gen Strukturreformen eine Chance dar, die
wirtschaftlichen Perspektiven zu stabilisieren.”

Dieser Weg wird von uns in NRW unterstiitzt.

Es wird sich zeigen: Die Politik von Rot-Gr{in ist
richtig, und die Erfolge werden sich einstellen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Die Opposition sowohl hier in Disseldorf als auch
die in Berlin - das ist auch heute einmal wieder
deutlich geworden - bietet nun wahrlich keine
(iberzeugende Alternative. lhnen kann man dieses
Land nicht Gberlassen.

Meine Damen und Herren, eine nachhaltige Poli-

- tik, eine zukunftsfahige Politik darf nicht schon

heute die finanziellen Spielrdume der zukinftigen
Generationen verfrihstliicken. Notwendige Refor-
men muissen sich an drei Zielen orientieren:

Erstens. Wir mlissen heraus aus der Zinsspirale.
Wirklichen Handlungsspielraum - darin liegt die
Gestaltungskraft - kdnnen wir nur zurlickgewin-
nen, wenn wir die Neuverschuldung Schritt fir
Schritt zuriickfihren. Auf dieses Ziel, was wir
auch im Koalitionsvertrag festgelegt haben, arbei-
ten wir hin. Eine schwierige Aufgabe, keine Fra-

ge! Aber wir werden diese Herausforderung an-
nehmen.

Zweitens. Wir miuissen die Beamtenpensionen
reformieren. Wie bei der Reform der gesetzlichen
Rentenversicherung sollten zukinftig auch bei
Beamten Teile der Versorgungsleistungen nicht
mehr aus dem laufenden Haushalt gezahlt wer-
den, sondern kapitalgedeckt sein. Diese und an-
dere Mal3nahmen miissen wir vorurteilsfrei disku-
tieren.

Drittens. Wir miissen die vorhandenen Einnahme-
potenziale besser ausschopfen. Das heil3t, wir
missen die uns zustehenden Steuern auch wirk-
lich einnehmen. Deshalb haben wir Griine stets
gefordert, die Prifungsdichte bei Betriebsprifun-
gen zu erhéhen. Wir sind der festen Uberzeu-
gung, dass hier erhebliche Einnahmepotenziale
- die Deutsche Steuergewerkschaft spricht bun-
desweit von 50 Milliarden Euro - bestehen. Schon
aus Grinden der Steuergerechtigkeit missen wir
hier endlich aktiv werden.

Meine Damen und Herren, Herr Rittgers, weil Sie
auch heute darauf deutlich eingegangen sind und
die Frage der VerfassungsmaRigkeit des Haushal-
tes angesprochen haben, méchte ich doch auf die
Qualitat lhres Gesamtkonzepts in der Finanzpolitik
hinweisen.

Nehmen wir zundchst die Antrédge, die Sie mit
groRem Trara der Presse vorgestellt haben:

Da fordern Sie eine jéhrliche pauschale Personal-
reduzierung um 1,5 %. Davon ausgenommen sein
sollen: Schule, Wissenschaft, Justizvollzug und
Polizei - mithin, das muss man wissen, fast die
Gesamtheit der Landesbediensteten. So sollen in
den Jahren 2002 bis 2006 pro Jahr 1.350 Stellen
in der allgemeinen Verwaltung in Stellen im
Schulbereich umgewandelt werden.

Aber - Herr Diegel hatte das vorgestellt - bei den
Grundrechenarten scheint es zu hapern.

Nimmt man die genannten vier Bereiche heraus,
so bleiben nur noch knapp 25.000 Stellen (ibrig.
Und eine 1,5%ige Kirzung von 25.000 fiihrt nur
zu einer Kirzung um 375 Stellen. Das heilRt, die
angekindigten 6.000 neuen Lehrerstellen konn-
ten so nicht geschaffen werden. :

Und: Der CDU-Vorschlag nimmt die Finanz-
verwaltung nicht aus. Das heildt: Hier soll die
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1,6%ige Stellenreduzierung greifen. Gleichzeitig
fordert die CDU aber 500 neue Betriebsprifer.
Das passt auch nicht zusammen.

Insgesamt fordert die CDU 9.850 neue Stellen
bzw. Stellenumwandlungen. Das passt doch hin-
ten und vorne nicht zusammen, wenn man sich
einmal die einzelnen Bereiche anschaut. Das soll-
ten Sie noch einmal nachrechnen!

(Beifall bei GRUNEN und SPD)

Aber, meine Damen und Herren von der CDU,
selbst wenn Sie richtig rechnen wirden: lhr Kon-
zept ist an sich schon unserids. Sie wollen die
Handlungsfahigkeit der Ministerien drastisch be-
schneiden, Sie wollen investive Mittel fir das
Ruhrgebiet deutlich kiirzen, Sie wollen Luftbu-
chungen vornehmen, etwa die beim BLB im zwei-
ten Jahr noch nicht zu erwartende Rendite ver-
buchen, und Sie planen einen Vorgriff auf Erlése
der Betriebspriifer, die erst in einigen Jahren zu
erzielen sind.

Ein anderes Stichwort: ZVS - Zentralstelle zur
Vergabe von Studienplatzen. Also wirklich, liebe
Kolleginnen und Kollegen! Die Reduzierung auf
Null von heute auf morgen ist zwar ein beliebtes
Spiel, aber gerade bei der Zentralstelle zur Verga-
be von Studienplatzen kann das gar nicht funktio-
nieren und es funktioniert auch nicht. Die ZVS ist
- bei aller Kritik - an Staatsvertrage gebunden, die
nicht mal eben von heute auf morgen kiindbar
sind.

Was soll das also? Das ist unseriés, unehrlich und
das ist vor allem nicht brauchbar. Das ist lhre
Politik, die Politik der neuen CDU im Westen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Liebe Kolleginnen und Kollegen von der CDU, die
Antrdge, die zumindest theoretisch umsetzbar
wiren, sind aus unserer Sicht in der Sache nicht
vernidnftig.

Sie wollen Mittel fiir den OPNV kirzen, das REN
Programm kirzen - alles zukunftstrachtige und
zukunftsfahige Bereiche.

Sie wollen die Mittel fir 6kologischen Landbau
und Verbraucherschutz im Zusammenhang mit
BSE streichen. Sie wollen also zuriick und eben
nicht eine umweltschonende, artgerechte Land-
wirtschaft und den Schutz der Menschen vor ge-
sundheitsgefdhrdenden Produkten.

Obwohl Sie in den vergangenen Ausschusssit-
zungen viele Kiirzungen des Haushaltsentwurfes
gegeilelt hatten, u. a. im Sozialbereich, hat es zu
eigenen Antrdgen in der Sozialpolitik nicht ge-
langt. Die groRBen Bereiche der hauswirtschaftli-
chen und zeitintensiven Hilfen ebenso wie neue
Wohnformen, Altenpflegeausbildung, Wohnbera-
tung oder auch Gesundheitsférderung und Aids
sind bei der CDU kein Thema fiir eigene Antréage!

Das alles zeigt: Sie werden lhrer Aufgabe und vor
allem [hren eigenen Ankiindigungen nicht gerecht.

Aber ich bin der Opposition dankbar dafir, dass
sie zeigt, wohin mit ihr die Reise gehen wiirde:
Vorwaérts in die Vergangenheit!

Meine Damen und Herren, nehmen wir die Pldne
zur Steuerreform, die die Union und die FDP auf
den Markt werfen. Dadurch wirden schlagartig
so hohe Steuerausfille fir alle staatlichen Ebenen
entstehen, dass kein Bundesland in dieser Repu-
blik mehr - nicht einmal die reichen Stdlander -
einen verfassungsgemaRen Haushalt beschlieRen
kénnte. Von den Kommunen ganz zu schweigen!
Da nutzen auch eilfertig heute noch eingebrachte
EntschlieBungsantrdge wenig.

Dass diese Forderung nach einem Vorziehen der
Steuerreform politisch unsinnig und finanzpoli-
tisch kontraproduktiv ist, hat die Bundesbank
gerade gestern in ihrem Dezemberbericht besta-
tigt, in dem sie feststellt, dass es derzeit keinen
Spielraum fir zusétzliche Steuersenkungen gibt.

(Johannes Remmel [GRUNE]: Hort, hért!)

"Die umfangreichen Steuersenkungen dirften fir
sich genommen die Wachstumschancen verbes-
sern,"” schreibt die Bundesbank, mahnt aber
gleichzeitig an, dass die langfristige Tragféhigkeit
der offentlichen Finanzen verbessert werden
muss. Auch darin kdnnen wir nur zustimmen.

Aber, meine Damen und Herren, den Vogel hat
natirlich wieder einmal die FDP abgeschossen.
Die FDP stellt doch tatsédchlich den Antrag, die
Subventionen fiir die Steinkohle von heute auf
morgen - d. h. zum 31.12,2001 - einzustellen.
Das ist nicht nur politisch falsch, das ist auch ein
finanzpolitischer und gesellschaftspolitischer Ka-
mikazekurs.

(Jurgen W. Méllemann [FDP]: Donnerwet-
ter!)
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Es wiére obendrein glatter Rechtsbruch, und Sie
kénnen das hier auch nur deshalb fordern, weil
Sie genau wissen, dass Sie damit niemals durch-
kommen.

(Beifall bei den GRUNEN)
Wir Griinen sind die Letzten,

{Jirgen W. Mollemann [FDP1: Sie sind die
Letzten!)

denen man etwas zu Steinkohle und Subventio-
nen erkldren muss. Aber das, was die FDP hier
vorschlagt,

{Jirgen W. Mollemann [FDP]: Bis zu dem
Teil "Wir sind die Letzten" war der Satz
richtig!)

wére im Endeffekt nicht nur teurer, sondern es
wirde aktuell auch zu unvorstellbaren sozialen
Verwerfungen fiihren.

Kénnen Sie sich vorstellen, was passiert, wenn
auf einen Schlag tiber 30.000 Bergleute ihren Job
verlieren? - Ich modchte mir das nicht vorstellen,
aber ich beflirchte, dass thnen das egal ist.

(Beifall bei GRUNEN und SPD - Zuruf von
der SPD: Das ist verantwortungslos!)

Herr Mdllemann hat soeben die Milliarden in Be-
zug auf den Blrokratieabbau angefihrt. Aber Sie
geben diese Milliarden, die Sie méglicherweise
nach und nach einsparen, schon jetzt wieder aus.
Sie verplanen sie bereits ab dem néchsten Haus-
halt. Das heif3t: Das Geld, das Sie mdglicherweise
in einigen Jahren einsparen, beispielsweise durch
die Verkleinerung des Landtags, wollen Sie heute
schon einsetzen, etwa fiir neue Lehrerinnen und
Lehrer.

Das funktioniert nicht, und zwar nicht zuletzt des-
halb nicht, weil Sie hier Gesetze einbringen, die
eine immense Blrokratie auslésen. So haben wir
Uber ein Unterrichtssicherungsgesetz beraten, das
sehr viel Blirokratie schaffen wiirde. So viel Biiro-
kratie konnen Sie aber an anderer Stelle gar nicht
abbauen. Also: Gerade die finanzpolitischen Vor-
schlage der Opposition sind das Papier nicht
wert, auf dem sie gedruckt sind.

(Beifall bei den GRUNEN - Jiirgen W. Mblle-
mann [FDP]: Donnerwetter! Es ist umwelt-
freundliches Papier!)

- Es freut uns, dass auch Sie jetzt gemerkt haben,
das man umweltfreundliches Papier nehmen
kann.

lch komme zur Finanzlage der Kommunen, die
natlrlich auch uns groRe Sorgen macht. Ange-
sichts eines drohenden Gesamtfehibedarfs aller
Kommunalhaushalte in NRW in Héhe von fast
5 Milliarden DM fir das laufende Haushaltsjahr
und angesichts der voraussichtlichen Steuermin-
dereinnahmen nach der November-Schéatzung ist
dringender Handlungsbedarf gegeben.

Wir Griine haben immer eine Gemeindefinanzre-
form gefordert, die dazu beitragt, die gravieren-
den Finanzprobleme der Stadte, Kreise und Ge-
meinden zu losen. Sie darf allerdings nicht dazu
fihren, dass die Steuerlast der Blirgerinnen und
Birger insgesamt steigt.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wir setzen auf eine Modernisierung und Reform
der Gewerbesteuer. Die Gewerbesteuer muss
verlasslicher und stetiger werden. Wir wollen das
Band zwischen Kommune und értlicher Wirtschaft
starken und der systematischen Aushohlung der
Gewerbesteuer ein Ende bereiten.

(Beifall bei den GRUNEN)

Im kommenden Jahr steigen die Schllisselzuwei-
sungen an die Gemeinden erfreulicherweise um
0,1 %. Das ist zwar wenig, aber es ist immerhin
etwas; denn der Landeshaushalt - wie Sie wis-
sen - sinkt, und mit der Positivabrechnung aus
dem Jahr 2000 werden die Kommunen im Jahr
2002 besser gestellt sein als in diesem Jahr.

Das haben wohl im Grunde auch die Oppositions-
fraktionen anerkannt, denn sie waren ja mit ihren
Anderungsantrégen sehr zuriickhaltend. Zudem -
das ist letzte Woche erldutert worden - belief sich
die Ubereinstimmung der Opposition mit dem
GFG-Entwurf auf 99 %. Das spricht fir den Ent-
wurf der Regierung.

(Beifall von Johannes Remmel [GRUNE]) 7

Meine Damen und Herren, auf eine Besonderheit
der diesjéhrigen Beratungen mdchte ich noch hin-
weisen: Einerseits wird der groRe Fehdehand-
schuh hingeworfen - das gehért wohl zum Ritual -
und so getan, als ob die Koalition - insbesondere
wir Grinen - der Beelzebub personlich wéren.
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. Andererseits aber - oh Wunder - geht die Opposi-

tion hin - insbesondere die CDU - und stimmt vie-
len der von uns Griinen angeregten und vorge-
schlagenen Anderungen in Bezug auf den Haus-
haltsentwurf in den Ausschusssitzungen zu.

(Jargen W. Méllemann [FDP]: Erbarmen! Es
ist 13.20 Uhr!)

- Mit Ihnen nicht, Herr Mdllemann. - Ich will nur
einige nennen: Zuwendungen an die freien Tréger
der Straffalligenhilfe und zur Haftvermeidung;
Beziehungen zu Lettland im Umweltbereich;

{Jurgen W. Méllemann [FDP]: Habt Erbar-
men!)

produktionsintegrierter Umweltschutz; naturnaher
Wasserbau; Sprachférderung fir Migrantenkinder;
Erziehungsberatungsstellen sowie Familienerho-
lung; Forderprogramme "Gestaltung und Offnung
von Schule” sowie "Beruf und Schule” im Schul-
bereich; Forderung der Fliichtlingsarbeit sowie die
Betreuung und Beratung von Flichtlingen.

Das zeigt: Gerade wir Griinen kénnen in vielen
Bereichen als Brlicke dienen und sinnvollen Mal3-
nahmen eine breite Akzeptanz im Landtag be-
schaffen. Griine Politik ist tragfahig fir unser
Land.

(Beifall bei den GRUNEN - Dr. Stefan Griill
[FDPI]: Sagen Sie, haben Sie das nicht vor-
hin schon einmal vorgelesen?)

Ich wlinsche mir, dass wir das auch noch bei der
Verfassungsanderung zu Volksbegehren und
Volksentscheid hinbekommen. Die Zeit ist reif.

Es kann doch wohl nicht sein, dass sich die bei-
den groRen Parteien wegen Kleinigkeiten - hier
geht es um ein paar Prozent - gegenseitig blockie-
ren, und zwar in einer so wichtigen Frage, in der
wir alle den Menschen in Nordrhein-Westfalen
Anderungen versprochen haben.

(Beifall bei den GRUNEN - Jirgen W. Mblle-
mann [FDP]: Das war das Motto: "Die Zeit
ist reif!")

Wir werden da nicht locker lassen und im néch-
sten Jahr einen neuen Vorstol3 unternehmen.

Meine Damen und Herren, in 13 Tagen beginnt
eine neue Zeitrechnung - der Euro kommt. Europa
wachst zusammen. Die Menschen freuen sich auf

das Neue. Sie freuen sich auch auf das neue Geld
sowie die Chancen, die mit dem neuen zusam-
menwachsenden und gréRer werdenden Europa
verbunden sind.

Wir Grine stehen als Europapartei ochne Wenn
und Aber zur européischen Integration, und wir
freuen uns, dass Barrieren und Grenzen wegfal-
len. Europa ist die Zukunft. Diese Zukunft wollen
wir mit gestalten; denn darin liegt auch die Zu-
kunft von Nordrhein-Westfalen. - Ich danke lhnen.

(Anhaltender Beifall bei den GRUNEN und
Beifall bei der SPD)

Vizeprésidentin Edith Miiller: Vielen Dank, Frau
Léhrmann. - Fir die Landesregierung hat jetzt
Finanzminister Steinbriick das Wort. Bitte schon,
Herr Steinbrick.

Peer Steinbriick, Finanzminister: Frau Présidentin!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich fand
auffallend, wie viel Energie der Oppositionsfihrer,
Herr Rittgers - nicht nur in dieser Parlamentsre-
de, sondern auch in frGheren Parlamentsreden,
insbesondere auch in Interviews -, auf die Ver-
mittlung von Katastrophen, Untergéngen, Pleiten,
Depressionen und Offenbarungseiden verwandt
hat.

(Ernst-Martin Walsken [SPD]: Er spricht von
sich!)

Dies verbindet sich sehr haufig mit Charakterisie-
rungen des Ministerprésidenten, aber namentlich
auch von mir sowie weiteren Kabinettsmitglie-
dern. Haufig gibt es auch Charakterisierungen, bei
denen wir mindestens in die Ndhe von Lug und
Trug sowie von Verfassungsbruch gebracht wer-
den. Jedenfalls sind wir nicht mehr weit davon
und von Verunglimpfungen entfernt.

Manchmal stellt sich die Frage: Was wird damit
bezweckt? - Erkennbar sind solche Charakterisie-
rungen nicht etwas, was von den Menschen in
diesem Lande einseitig einer Partei zugeordnet
wird, sondern all denjenigen, die politische Funk-
tionen haben.

Ich wére deshalb dankbar - nicht nur wegen der
heutigen Rede -, Herr Rittgers, wenn Sie etwas
vorsichtiger und etwas malvoller damit umgin-
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gen, weil ich mir vorstellen kann, dass Sie damit
auch lhren eigenen politischen Kollegen in der
CDU einen Gefallen tun kénnen.

Wenn sich diese Auftritte dann noch mit einer
sehr platten Dichtkunst - insbesondere von Herrn
Arentz in der zweiten Lesung vorgetragen - wie
"Schartau-GAU" und "Clement-Elend" oder z. B.
einem Refrain, den Herr Diegel mehrfach vorge-
tragen hat, nach dem Motto: "lhr seht alle alt
aus!" verbinden, dann hat man es in der Tat mit
einer "Verzwergung” der politischen Auseinander-
setzung zu tun.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Das ist so durchschaubar, weil diese Wortgebilde
- diejenigen, die mehr als ich davon verstehen,
reden von Alliteration - alleine darauf gerichtet
sind, in irgendwelche Uberschriften zu kommen.
Dass das auch noch klappt, ist bedauerlich, aber
es hat mit einer sachorientierten und in der Sub-
stanz angereicherten politischen Auseinanderset-
zung definitiv nichts zu tun.

Herr Rttgers, warum ist es flr einen Opposi-
tionsflhrer so schwierig, eine Rede zu halten, die
davon gepragt ist, die Herausforderungen des
Landes zu beschreiben, Entwicklungen, Malinah-
men und auch die Politik der Landesregierung dort
zu kritisieren, wo man einen Gegenentwurf pra-
sentieren kann, den besseren Entwurf, das besse-
re Lesungsangebot, uns vielleicht durch eine rich-
tig dosierte Kritik auf der Regierungsbank buch-
stéblich in Verlegenheit zu bringen? Dazu gehért
auf der anderen Seite aber auch, den Zuhérern,
den Zuschauern und Zuschauerinnen, den Wah-
lerinnen und Wahlern zu beschreiben, was in die-
sem Lande gelungen ist, was gut lauft, was den
Stolz dieser Menschen gut begriinden kann, der

- Hinweis darauf, dass Nordrhein-Westfalen ein

sehr starkes Land ist, dass wir eine gute Bonitat
haben, erkennbar auf internationalen Finanzmark-
ten, dass wir in der Champions-League spielen,

(Zuruf von der CDU: Tischtennis!)

und dass vieles in der Tat gut lduft, damit Sie aus
dieser Unwucht, aus dieser MaRlosigkeit heraus-
kommen in der Annahme, dies sei nun einmal die
vorgegebene Pflicht, die eine Opposition erledigen
misste.

So, wie Sie die Bundesregierung und die Landes-
regierung z. B. in eine fast ausschlielliche Haft

far die Konjunktur hineinbringen, stellt sich die
Frage: Wie argumentieren Sie dann, wenn die
Konjunktur besser wird? Dann miussten lhnen
nach Lage der Dinge die Argumente ausgehen.

Abgesehen davon, dass es mir schon bei mehre-
ren Gelegenheiten missfallen hat, dass Sie in ei-
ner konjunkturell nicht glinstigen Situation dafir
einseitig die Exekutive politisch verantwortlich
machen und das eigene Verhalten in friheren
Zeiten, als Sie Mitglied einer Bundesregierung
waren, der Vergessenheit anheim fallen lassen.
Wenn die Konjunktur dann besser laufen sollte
- nehmen wir an, sie springt im zweiten Halbjahr
des nachsten Jahres an, was wir uns alle win-
schen, und wir kommen auf 1,5 bis 2 % -, wird
dies garantiert nicht dem Ministerprésidenten und
dem Bundeskanzler zugeordnet, sondern der un-
sichtbaren Hand des Marktes. Also bitte: Entwe-
der - oder.

Aber diese Sehnsucht nach Negativbildern, die
Sie betreiben, nach Verzerrungen und Ubertrei-
bungen hat mit dem, was ich von einer Opposi-
tion in der dritten Lesung erwarte, mit einem Ge-
genentwurf, sehr wenig zu tun.

Lassen Sie mich hinzufligen, weil lhnen das nicht
das erste Mal passiert und Sie umgekehrt bei
Charakterisierungen von mir auch nicht sehr zu-
riickhaltend sind: Sie verwechseln sehr héaufig
Lautstarke mit Leidenschaft.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Dabei gehen lhnen durchaus auch persdénliche
Ansprachen Uber die Lippen, in denen Sie mich
gern als Flegel bezeichnen. Auch da ware ich fr
eine gewisse Balance dankbar.

(Zuruf)

- Ja, gerade beim Lesen eines der letzten Proto-
kolle habe ich gedacht: Donnerwetter, Herr R{tt-
gers ist sehr stilsicher und meint mit dem Flegel
einen aus seinen eigenen Reihen, der mich gerade
vorher der Liige bezichtigt hatte, ndmlich Herrn
Diegel. Aber nein, dieser Anwurf war auf meine
Antwort bezogen, in der ich sagte, es sei sehr
schwer, die Lernresistenz von Herrn Diegel in
Sachen Mittelstandsforderung zu Uberspringen.
Das Wort "Flegel” war auf mich gemiinzt und
nicht etwa auf denjenigen, der mich eilfertig
und aus der Hiifte geschossen der Liige bezichtig-
te.

(C)

(D)



(A)

(B)

Landtag
Nordrhein-Westfalen

19.12.2001
Plenarprotokoll 13/47

(Minister Peer Steinbriick)

Ich glaube, Ihr Poesiealbum (iber die SPD sollten
Sie stecken lassen, jedenfalls so lange, wie die
CDU und Sie Uber die Kanzlerfrage mit beiden
Armen so weit in Marmeladeneimern stecken,
dass das Gestikulieren gegeniiber dem politischen
Gegner dazu flihrt, dass lhr Schlips und Ihr Che-
misette sehr beschmutzt werden.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Bei dem Zustand der CDU und dem Stand der
Diskussion (ber thren Kanzlerkandidaten, bei dem
Sie froh sein missen, dass Sie Uber jede Wochen-
endpresse einigermalRen unbeschiadigt und ohne
Heftpflaster hinwegkommen, sollten Sie mit No-
ten oder Zensuren Uber SPD-Parteitage im Lande
oder auch auf der Bundesebene vorsichtig sein.

Am meisten bekiimmert mich, dass Sie die Kunst
versuchen, (ber Fakten oder Verantwortlichkeiten
hinwegzutiuschen, die Sie selber gehabt haben.
Wenn Sie den Ministerprasidenten oder die Lan-
desregierung und dar(iber hinaus auch Bundes-
kanzler Schrider fur Wachstumsraten in eine ori-
gindre Verantwortlichkeit bringen, frage ich mich,
wie Sie zu dieser Verantwortung gestanden ha-
ben, als wir z. B. 1993 auf Bundesebene minus
1,1 % oder zu einem Zeitpunkt, als Sie Bundes-

minister gewesen sind, ziemlich genau dasselbe -

Wachstum wie in diesem Jahr, nadmlich 0,8 %,
hatten.

Weshalb gehen Sie nicht mit den Nachrichten
ausgewogen um, die besagen, dass nach einser
Aufstellung der Europdischen Union im Wachs-
tumsranking die Bundesrepublik Deutschland
1995 an der 14. von 16 Stellen, 1996 an der
letzten Stelle, 1997 an der letzten Stelle und
1998 - als Sie abgetreten sind - an der 15. Stelle
gewesen ist?

(Zuruf von der SPD: Hort, hort!)

Ist das nicht lhre Mitverantwortung gewesen?
Heute halten Sie eine solche Rede und versuchen,
uns dies anzuhangen.

(Zuruf von Ministerprasident Wolfgang Cle-
ment)

Sie sprechen an einer anderen Stelle im Rahmen
lhrer heutigen Rede U(ber die gestiegenen Ar-
beitskosten. Mich wundert, wie selektiv Sie den

Landtag, die Medien und die Zuhdérer darlber in-
formieren, dass die Sozialversicherungsabgaben
unter der von lhnen mitgestalteten Bundesregie-
rung auf einem Rekordniveau gelegen haben. Sie
sind es gewesen, die die Bruttoarbeitskosten in
Deutschland nicht zuletzt aufgrund immer weiter
gesteigerter Sozialversicherungsabgaben in eine
Schwindel erregende Héhe gebracht haben. Das
werden Sie zumindest der Fairness halber und
auch angesichts der Glaubwdrdigkeit lhres Infor-
mationsanspruches ebenfalls sagen missen.

Ein weiteres Beispiel ist der Punkt, bei dem Sie
Uber Steuererhdhungen reden, wenn ich es richtig
sehe, eine der Ziffern im Rahmen lhres Fiinf-
Punkte-Programmes. Das war mein spontaner,
vielleicht etwas zu heftiger Einwand gegentber
Herrn Méllemann, fir den ich mich gerne ent-
schuldige. Jemand, der selber die Mineraldlsteuer
viermal um dber 22 Milliarden DM erhdht hat,

{Ministerprasident Wolfgang Clement: Hort,
hort!)

jemand, der als Bundesminister mit am Tisch ge-
wesen ist, als die Tabaksteuer zweimal erhoht
worden ist, und der unter Bundeskanzler Kohl mit
am Kabinettstisch gesessen hat, Herr Ruttgers,
der die Versicherungssteuer dreimal erhdht hat,
und zwar jeweils auf Betrdge von 1,4 und
7.3 Milliarden DM, der miisste etwas weniger auf
die Tonne hauen, wenn darunter sein Zeh steht.

{Beifall bei SPD und GRUNEN - Marc Jan
Eumann [SPD]: Das tut wehl)

Noch einmal: Was erzdhlen Sie den Menschen
dariiber, dass die Bundesregierung zur Finanzie-
rung ihrer Terrorismusbekdmpfung die Versiche-
rungssteuer und die Tabaksteuer sehr viel gerin-
ger erhdht hat, als es das damalige Bundeskabi-
nett mit threr Zustimmung mehrere Male gemacht
hat?

Es kommt hinzu, dass Sie die Mineralblsteuer
nicht etwa in einer aufkommensneutralen Opera-
tion nach dem Motto: "Das geben wir an anderer
Stelle zuriick”, erhéht haben, sondern Sie haben
diese Mineraldlsteuer um Gber 22 Milliarden DM
erhdht, schlicht und einfach um mehr Deckungs-
mittel in lhrem damaligen unterfinanzierten und
nach lhren Worten "desastrésen" Bundeshaushalt
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zu haben, wahrend umgekehrt die Mineralblsteuer
im Rahmen des Okosteuerkonzeptes erhdht wor-
den ist, um von den hohen Sozialversicherungs-
abgaben herunterzukommen und damit die Brutto-
arbeitskosten zu vermindern.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Ganz nichtern muss man zu dem Ergebnis kom-
men, dass das qualitativ etwas anderes ist und
dass man vor diesem Hintergrund in seiner Wort-
wahl und in Attacken auf dem Turnierplatz vor-
sichtiger argumentieren miisste als Sie.

Dann komme ich zu dem Thema Verfassungs-
bruch, und zwar mit Genuss, weil das ein Stich-
wort gewesen ist, das in den letzten Wochen
erkennbar wie eine Pastille verabreicht worden
ist, um einen ganz bestimmten Geruch iber die
Landesregierung bzw. liber den Landeshaushalt
zu verbreiten.

Ich habe festgestellt, insbesondere Herr Médlle-
mann, aber auch Herr Riittgers, an wie vielen
Haushaltsvollziigen Sie beteiligt waren, die nach
lhrer Definition verfassungswidrig waren. Bezie-
hen Sie diese Vorwiirfe demnach auch auf sich
selber? Nach lhrer Definition, die Sie offenbar
zum Gegenstand eines Verfahrens in Mulnster
machen méchten - ich begriiRe das aul3erordent-
lich -, haben Sie in lhrer Regierungszeit nicht we-
niger als finf Mal im Haushaltsvollzug die Verfas-
sungsgrenze Uberschritten bis hin zu einer Dimen-
sion von 17,3 Milliarden DM, als Sie Bundesmini-
ster waren.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Sehr geehrter Herr Rittgers, bin ich denn von
Verfassungsbrechern umzingelt, oder was ist hier
der Stand der Dinge?

(Lachen und Beifall bei der SPD)

Auch mit Blick darauf, dass ich eine lange Liste
habe, die zeigt, dass dasselbe Prozedere in Bay-
ern, in Baden-Wirttemberg, in Hessen, in Nieder-
sachsen und im Saarland festzustellen ist, hat
man wirklich den Eindruck: Diese Republik be-
steht aus so vielen Verfassungsbrechern, dass
Sie etwas dagegen tun sollten, und zwar auch
bezogen auf lhre eigene Mitwirkung.

{(Marc Jan Eumann [SPD]: Er soll bei sich
selbst anfangen!)

Denn das sind alles Haushaltsgesetze und Haus-
haltsplédne gewesen, die lhre Unterschrift und lhre
Zustimmung in den verschiedenen Beratungen
des Bundeskabinetts tragen. Ich méchte ferner
Hinweise auf die Entwicklung des Wachstums
geben, die Sie sich seinerzeit als Bundesminister
zumindest ebenso zuordnen miissten, wie Sie es
heute umgekehrt in lhren Attacken der leichten
Brigade uns gegeniiber mit Blick auf das Rekord-
niveau von Sozialversicherungsabgaben, mit Blick
auf das Thema Steuererhdhung tun. Ich habe hier
eine fantastische Liste, welche Steuererhthungen
es in der Zeit von FDP und CDU in der Republik
allein in dem Jahrzehnt von 1988 bis 1998 gege-
ben hat, Herr Mbdllemann. Bis 1993 waren Sie
doch auch noch Minister, oder nicht?

{Zustimmung von Jirgen W. Mdllemann
[FDP])

Ja, das aggregiert sich ungefahr auf eine Dimen-
sion von 120 Milliarden DM Steuererhdhungen.
Wo war die FDP denn da? Waren Sie hinter den
Kulissen, oder wo sind Sie gewesen?

{Beifali bei der SPD - Edgar Moron [SPDI:
Sie hatten doch auch einen Dienstwagen!)

Was haben wir seit 1998 durch Steuergesetze
der jetzigen Bundesregierung unter maRgeblicher
Mitwirkung dieser Landesregierung flir eine Ent-
wicklung? Wir werden unter Einbeziehung der
Stufen bis 2005 eine jahrliche Entlastung unge-
féhr in H6he von 100 Milliarden DM pro Jahr ha-
ben. Auch das ist nicht nur ein kleiner quantitati-
ver Unterschied, sondern fallt erheblich qualitativ
ins Gewicht. Vor dem Hintergrund habe ich vor
lhren pddagogischen Malregelungen uns gegen-
Uber, was Steuerpolitik und auch was Haushalts-
politik betrifft, nur einen sehr moderaten Respekt,
nicht sehr ausgepragt.

(Jirgen W. Moéllemann [FDP]: Den Ver-
dacht hatte ich schonl)

Die Bewertung lhrer diversen Antrage, Herr Ritt-
gers, die Sie gestellt haben - Sie heben auf 102
Antrége ab -, 1&sst sich nicht dadurch beantwor-
ten, dass die Quantitat allein schon ein Lob wert
sein soll, sondern stellt sich nach der Qualitat der
Antrage und vor allem nach ihrem Realitatsbezug.
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Ich werde jetzt nicht alle 102 Antrdge bewerten
konnen. Nur: Sie wissen, dass der Antrag, mit
dem Sie im nichsten Jahr Mehreinnahmen von
250 Millionen DM durch eine héhere Abfiihrung
des Bau- und Liegenschaftsbetriebes zu erzielen
glauben, absolut irreal ist.

(Beifall bei der SPD)

Bei lhnen taucht das als 125 Millionen Euro auf.
Sie wissen, dass dies ein ungedeckter Scheck ist.
Diejenigen in der Opposition, die Mitglied des Ver-
waltungsrates des BLB sind, bitte ich, dar{iber in
ein schlichtes Privatissime mit der Geschéaftsfih-
rung des Bau- und Liegenschaftsbetriebes zu ge-
hen, damit sie nicht den Eindruck haben, ich wr-
de hier Agitation und Propaganda verbreiten.

Es ist schlechterdings unvorstellbar - das ist Ubri-
gens auch nie der Ansatz gewesen -, dass im
zweiten Jahr nach seiner Existenzgrindung der
BLB bereits eine Rendite von 250 Millionen DM
erwirtschaften kann. Im Gegenteil: Ich bin sehr
froh, wenn er im zweiten Jahr seine Abschreibun-
gen finanzieren kann, und stimme dann mit Ihnen
Uberein, dass wir, wie nach dem Seebauer-Gut-
achten vorgesehen, im flinften oder sechsten
Jahr hoffentlich bei einer dreistelligen Rendite
sind.

Ebenso wenig funktioniert der Vorschlag - ohne
dass ich darauf im Detail eingehen mochte -, die
9.850 Stellen, die Sie nach Ihrem Vorschlag mehr
fordern, gegenzufinanzieren, definitiv aus mehre-
ren Griinden - schon bei einer rein quantitativen
Gegentiberstellung, aber auch aus systematischen
Griinden -, weil auf den Stellen, die Sie einer
1,5%igen linearen Einsparung unterwerfen wol-
len, Menschen sitzen, und die entsprechenden
Betrage in den nachsten Jahren nicht so zu erzie-
len sind, wie Sie das annehmen.

Ich halte daran fest, dass die meisten lhrer Vor-
schlage nicht valide und nicht solide sind.

Bei lhrer Rede, Herr Mdllemann, fiel mir auf, dass
Sie sehr geschickt auf einer, wie ich finde, doch
etwas zu populistischen Klaviatur gespielt haben.
Das ist alles ganz gut dosiert. Das sind alles so
Blinkworte, so Reizworte, wobei ich auch weil3,
dass diejenigen, die uns entweder hier im Parla-
ment oder auch an Fernsehschirmen zuhéren,

darauf reagieren, weil fast reflexartig bestimmte
Geschmacksnerven angeregt werden. Ich mochte
versuchen, das an Stichworten deutlich zu ma-
chen.

Sie gehen ein auf den Stau - das ist immer gut -,
Sie gehen ein auf den Subventionsabbau, Sie ge-
hen ein auf die Okosteuer. Wer zahlt schon gerne
die Okosteuer? Sie gehen ein auf das Gebilde des
Uberméachtigen Staates und der unfdhigen Ad-
ministrationen. Ganz zum Schluss machen Sie
noch eine kleine Watsche in Richtung eines Kolle-
gen am Kabinettstisch, weil er einen Dienstwagen
hat. Damit haben Sie so ziemlich genau den Ku-
chen gebacken, von dem ich weilR, dass er Ein-
druck machen soll. Aber von der Substanz her
steckt darin nattrlich nichts.

Der Stau ist nichts Spezifisches in Nordrhein-
Westfalen. Die FDP hat auch Verkehrsminister
gestellt. Vielleicht stellt sie gerade einen Ver-
kehrsminister in Baden-W(rttemberg. Deshalb ist
sie zustdndig fir die Staus im Stuttgarter Raum.
Staus sind kein Problem, das wir hier spezifisch
zu lésen hatten. Wir missen das Problem l6sen.
Wir missen mehr in die Infrastruktur investieren.
Aber warum so eine Verantwortlichkeitszuord-
nung vorgenommen wird, ist mir bei dem Stich-
wort verborgen geblieben.

(Jirgen W. Méllemann [FDP]: Weil Sie re-
gieren!)

Bezlglich des Subventionsabbaus haben Sie mich
aus der "TAZ" richtig zitiert. Ich halte daran fest,
dass wir zu viel Personalkostenzuschiisse bezah-
len, dass sie auch unter die Uberschrift der Sub-
ventionen gehéren und dass wir in Wirklichkeit
darlber eine Art dritten Arbeitsmarkt unterhalten.
Da bin ich bei den Kritikern. Nur ware Ihre Kritik
als FDP-Oppositionsfiihrer sehr viel beeindrucken-
der, wenn Sie auch auf die diversen indirekten
steuerlichen Subventionen eingehen wiirden, die
zugunsten lhrer Klientel im Raum stehen.

(Beifall bei SPD und GRUNEN - Jiirgen W.
Mollemann [FDP]: Was meinen Sie damit?)

Wir reden in diesem Zusammenhang nicht nur
Uber Subventionen, die direkt im Sinne von Zu-
schiissen flieRen, sondern Gber ein sehr filigranes,
in meinen Augen viel zu komplexes deutsches

(C)

(D)



(A)

(B)

Landtag
Nordrhein-Westfalen

19.12.2001
Plenarprotokoll 13/47

{Minister Peer Steinbr(ick)

Steuerrecht, das denjenigen, die die Mdglichkeit
haben, ihre Steuerbemessungsgrundlage zu ge-
stalten, erhebliche Einsparungsmdéglichkeiten er-
6ffnet. Das ist ganz anders als z. B. bei dem
durchschnittlichen Lohnempfénger oder der
durchschnittlichen Lohnempféangerin, die diese
Chancen nicht haben.

(Beifall bei SPD und GRUNEN - Jirgen W.
Méllemann [FDP]: Andern wir es doch!)

Das sind z. B. Einkommensbezieher, die erkenn-
bar von lhnen genauso auf die Hérner genommen
werden missten. Wahrscheinlich brauchten Sie
allerdings Courage, weil das lhre Wahlerklientel
deutlich treffen kénnte. Das wirde mich beein-
drucken, das fénde ich gut.

(Zuruf von Jurgen W. Méllemann [FDPI)

- Dazu zitiere ich den guten Kollegen Faltlhauser
und den Kollegen Uldall, die diesen Vorschlag
schon als Unsinn bezeichnet haben - damit ich
nicht verdachtigt werde.

(Jargen W. Mdéllemann [FDP]: So einfach
kénnen Sie es sich nicht machen!)

- lch liefere lhnen die Argumentation. Ich habe
eine begrenzte Redezeit. Nachher kommt noch
der so genannte Doppelschlag, wie Sie es ge-
nannt haben.

(Jirgen W. Mollemann [FDP]: Der kommt
noch!)

- Er kommt noch; da sitzt er ndmlich.
(Lachen bei der SPD)

Noch einmal: Bei dem Thema Subventionsabbau
versuche ich bei der FDP immer herauszuhdren,
ob sie auch dort eine selektive Sichtweise hat.

Zum Thema Okosteuer: Bei dem augenblicklichen
Niveau der MineralGlpreise kann ich nicht erken-
nen, dass es in Deutschland einen besonderen
Wettbewerbsnachteil flr diejenigen gibt, die tiber
die Okosteuer dazu beitragen, dass die Sozial-
versicherungsabgabenniveaus abgesenkt werden
und dass damit Arbeit in Deutschland billiger wird
als bisher. '

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Wenn Sie die Okosteuer abschaffen wollen, miis-
sen Sie den Steuerzahlern sagen, wie anstelle

dieser Okosteuererhthung die erhéhten Zuschiis-
se an die Nirnberger Rentenanstalt gezahlt wer-
den sollen.

(Jirgen W. Mollemann [FDP]: Nirnberger
Rentenanstalt?)

- An die Nirnberger Bundesanstalt fiir Arbeit.
Entschuldigung.

Sie missten dann sagen, woher das Geld kom-
men soll, dass die Bundeszusch{isse deutlich ho-
her werden.

Herr Méllemann, mir geht Folgendes durch den
Kopf: Wenn jemand wie Sie, der sich selbst fir
so interessant hélt wie Sie, mich groRspurig
nennt, ist das eine Auszeichnung.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

lhren Ausfihrungen zur Koalitionsentwicklung
oder zu den Perspektiven dieses Jahres habe ich
sehr gerne zugehért. Ich habe festgestellt, dass
die CDU immer kleinlauter wurde. Sie kam gar
nicht mehr vor. Die haben sie in diesem Szenario
erkennbar nicht mehr auf der Platte, was ich be-
merkenswert finde.

{Marc Jan Eumann [SPD]: Verstehen kann
man das schon!)

- Verstehen kann man das schon. Es wird, was
die CDU betrifft, auch so kommen.

Lassen Sie mich abschlieRend sechs oder sieben
Punkte zum Haushalt zusammenfassen. lch ver-
suche es im Telegrammstil zu machen, um die
Zeit nicht Uiber Geblhr zu beanspruchen.

Erstens. Der Landeshaushalt ist Einflussfaktoren
ausgesetzt, die in der Bundesrepublik Deutsch-
land generell wirken. Sie haben mit spezifischen
Gemengelagen oder Problemen in Nordrhein-
Westfalen nichts zu tun. Sie wirken genauso auf
die Haushalte von Hessen, Niedersachsen, Bayern
und Baden-Wirttemberg. Einige von lhnen wer-
den die gestrige Ticker-Meldung gelesen haben,
nach der der hessische Finanzminister in diesem
Jahr Uber die bisher aufgenommene Nettokredit-
aufnahme hinaus weitere 510 Millionen DM an
neuen Krediten aufnehmen muss.

Die Investitionsquote, die auch in meinen Augen
eine Entwicklung nimmt, die alles andere als posi-
tiv zu beurteilen ist, ist leider Spiegelbild der
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Haushaltslage, mit der wir es zu tun haben. Sie
ist auch Spiegelbild eines zunehmend verkarste-
ten Haushaltes. Die jetzigen Haushaltsstrukturen
tragen systematisch dazu bei, dass wir bei den
Investitionen nicht mehr auf ein Niveau von Uber
10 % kommen, was konjunkturell winschens-
wert ware.

Zweitens. Die Steuermindereinnahmen, mit denen
wir s zu tun haben, sind in erheblichem AusmaR
konjunkturbedingt. Sie sind auch Folgen von
Steueranderungen, zu denen die CDU/CSU, Herr
Rittgers, noch weiter gehendere Vorstellungen
hatte, und zwar sowohl bei der Steuerreform als
auch bei der Fortentwicklung der Unternehmens-
steuerreform, die Gegenstand eines erfolgreichen
Vermittlungsausschussverfahrens vor einer Wo-
che gewesen ist. AuRerdem ist sie in Nordrhein-
Westfalen auch von Sonderféllen gepragt, und
zwar dort, wo groRe Kapitalgesellschaften Kor-
perschaftsteuerwiederauszahlungen von der Fi-
nanzverwaltung Nordrhein-Westfalen bekommen,
die uns erheblich zu schaffen machen.

Drittens. Die Nettokreditaufnahme, die wir gegen-
Uber dem letzten Jahr leider um 400 Millio-
nen DM erhéhen miissen, dient ausschlieBRlich der
Finanzierung von Steuermindereinnahmen. Sie
dient definitiv nicht der Finanzierung von zusétzli-
chen Aufgaben. Damit tun wir etwas, was uns
die Sachverstandigen in Deutschland, etwa Herr
Rirup oder Herr Peffekoven, in dieser schwierigen
Konjunkturlage raten. Die Landesregierung liegt
damit sowohl auf der Linie des wirtschafts- und
finanzwissenschaftlichen Sachverstandes wie
auch der Linie der politischen Empfehlungen, die
es dazu gibt.

Viertens. Der lLandeshaushalt sinkt um 0,4 %.
Das ist ein Indiz flir die Sparsamkeit, die in die-
sem Haushalt waltet.

Den Bund der Steuerzahler mdchte ich bitten,
seine Vorschldge beim nachsten Mal nicht
24 Stunden vor der driften Lesung vorzulegen.

(Beifall bei der SPD)

Dadurch bekommt eine solche Aktion eher einen
propagandistischen oder agitatorischen Wert. So
ist auch aufgefallen, dass das Gutachten von
Prof. Birk ebenfalls wenige Tage vor der zwei-
ten Lesung vorgelegt worden ist.

Fir das nachste Mal bitte ich, die Vorschlage
rechtzeitig einzubringen und darauf zu achten,

dass nicht einfach ein Warenhauskatalog geliefert
wird, sondern dass auch die politischen Folgen
entsprechender Streichungsvorschlage in die Be-
wertung des Bundes der Steuerzahler einflieRen.

Finftens. Der Landeshaushalt 2002 ist selbst-
redend verfassungskonform. Er liegt mit etwas
tber 100 Millionen DM unterhalb der Verfas-
sungsgrenze. Ich wiirde Sie, Herr Rlttgers, gern
fragen, was der Gegenstand lhres Weges nach
Minster sein soll. Das wirde ich gern von lhnen
lernen. Wenn ich Sie richtig verstanden habe,
wollen Sie zum Verfassungsgerichtshof nach
Miinster wegen des Haushaltsplanentwurfs 2002,
nicht wegen der Riicklagenbildung in den vergan-
genen Jahren. Ansonsten waére ich fiir eine Klar-
stellung dankbar.

(Zurufe von der CDU)
- Sie wissen das noch nicht?

(Zuruf von Heinz Hardt [CDU] - Weitere
Zurufe von der CDU)

- Ach, Sie haben gestern Gber etwas beschlos-
sen, was Sie noch nicht wissen, Herr Hardt? Das
ist aber merkwirdig.

{Lachen und Beifali bei der SPD - Zurufe
von der CDU)

Suchen Sie sich das inhaltlich erst in der Folge
dieser Debatte aus, oder wie machen Sie das?

(Zurufe von der CDU)

lch méchte mit threr Erlaubnis, Herr Président,
gern ein Zitat bringen, das lautet:

"|_ieber Herr Minister!"

Die Anrede ist schon einmal sehr freundlich ge-
wesen.

"Wir bitten Sie, hieraus"
- es ging um die Rlcklagenbildung -
"die Konsequenzen zu ziehen.”
Das war mit Verve vorgetragen.

"Ansonsten werden wir weitere Konsequenzen
Uberlegen und auch verfassungsrechtliche
MaRnahmen diesbeziglich ausdriicklich nicht
ausschlieRen."

Bemerkenswert ist, wer das gesagt hat. Das war
Herr Diegel. Noch bemerkenswerter ist, wann er
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es gesagt hat: Am 11, Juli 1991. Donnerwetter!
Das heiRt: Die Frage der Verfassungskonformitat
mit Blick auf die Ricklagenbildung priifen Sie seit
dem 11. Juli 1991 - Herr Rittgers, da sage ich:
Donnerwetter, sind Sie aber schnell im Westen;
das kénnte ja mal ein bisschen fixer sein.

(Heiterkeit und Beifall bei der SPD)

Sie prifen das seit 1989. Ich habe festgestellt,
dass Herr Dautzenberg - man muss sich den Na-
men auf der Zunge zergehen lassen - und Herr
Diegel schon damals mit Herrn Trabalksi, Herrn
Trinius und Herrn SchleuRer diese Frage hin- und
hergeschoben haben. Sie sind da nicht sehr origi-
nell, wie ich finde. Das Ganze durchzieht die De-
batten in diesem Hause im Ubrigen in den 90er-
Jahren mehrfach.

In Bezug auf das Gutachten von Prof. Birk bin ich
sehr entspannt, insbesondere da wir Herrn Prof.
Birk eine Stellungnahme des Landesrechnungs-
hofs des Landes Hessen zuordnen k&énnen, ge-
schrieben vor etwa zwei Jahren, in der der hessi-
sche Landesrechnungshof wortlich sagt:

"Es ist nach Auffassung des Rechnungshofs
durchaus in Ubereinstimmung mit den recht-
lichen Vorgaben, wenn zur unmittelbaren Do-
tierung einer Ricklage auch Einnahmen aus
Verschuldung verwendet werden. Auch fiir die
Einnahmen aus Verschuldung gilt das Gesamt-
deckungsprinzip nach § 8 LHO."

Ja, wo liegt denn da thre Angriffslinie?
{Zurufe von der CDU)

Ich behaupte nach wie vor: Sie werden wegen
der Rlcklagenbildung und ihrer angeblichen Ver-
fassungswidrigkeit nicht nach Miinster gehen.

(Jirgen W. Méllemann [FDP]: Wie war es
denn mit unserem Rechnungshof?)

- Der hat auch nicht von Verfassungswidrigkeit
gesprochen. Der hat eine Malregelung ausge-
sprochen. Das ist vollig richtig.

{Zuruf von Jirgen W. Mallemann [FDP])

Aber ich bin da sehr locker und sehr entspannt im
Hinblick auf das, was dabei herauskommt, vor
dem Hintergrund einer Uber elfjdhrigen Debatte,
die wir in diesem Lande haben. Ich finde es be-

merkenswert, wie lange Sie priiffen missen, und
bin sehr auf den Schriftsatz gespannt: ob Sie lhre
Verfassungsklage nur auf den Haushaltplan 2002
und nicht mehr auf die Vergangenheit beziehen
wollen.

Sechste Bemerkung! Der Landeshaushalisentwurf
enthélt genligend Vorsorge gegeniber Risiken,
insbesondere Steuerrechtsdnderungen durch die
Bundesregierung bzw. den Bundesrat morgen. Ich
glaube, dass wir im Vermittiungsausschuss vor
einer Woche sehr gut verhandelt haben, sowoh!
im Interesse des Mittelstandes als auch der Kom-
munen insgesamt und des Landeshaushalts.

Siebtens. lhre Wiederholung, dass wir die Kom-
munen zur Ader lassen oder sie sogar ausbluten
lassen - wie immer lhre martialische Wortwahi
auch lautet -, ist eine Maér, die in die Rubrik Pro-
paganda und Agitation gehort. Die Steuereinnah-
men des Landes werden im nachsten Jahr er-
kennbar nur um 0,5 % wachsen, die Steuerein-
nahmen der Kommunen um 1,5 %. Im Rahmen
unserer Gesamtleistungen an die Kommunen un-
ter Berlicksichtigung aller Befrachtungen, auch
der Krankenhausfinanzierungsumlage, werden die
Gemeinden 0,1 % mehr bekommen. Der Landes-
haushalt wird um 0,4 % abnehmen. Vor diesem
Hintergrund wird es lhnen schwer fallen, diese
Mar aufrecht zu erhalten.

Achtens. Dass die CDU/FDP-Vorschladge nicht
solide und valide sind, habe ich schon auszudriik-
ken versucht. Das gilt insbesondere flUr die Vor-
stellung, Herr Méllemann, man kénne der Landes-
bank haftendes Eigenkapital in der Dimension von
2,4 Milliarden DM entziehen. Damit machen Sie
die Westdeutsche Landesbank kaputt. Ich wire
sehr dankbar, wenn die FDP diesen Vorschlag
nicht weiter in die Offentlichkeit stellte und gege-
benenfalls mit dem Vorstand der Bank, von mir
aus auch mit den Gewahrirdgern, ein Gesprach
dartiber fuhrte, wie unsinnig dieser Beitrag ist.

lch méchte der CDU ausdriicklich danken, und
zwar sowohl hier im Parlament wie insbesondere
auch auf der kommunalen Ebene, dass wir die
Neuordnung des Sparkassenwesens in Nordrhein-
Westfalen und die Neuorganisation der WestLB so
zeitpunktgenau und auch in der materiellen Sub-
stanz so haben realisieren kénnen. lch bin daftr
ausgesprochen dankbar.
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Letzte Bemerkung: Die Konsolidierung in
Nordrhein-Westfalen! Ich weil3, dass diese durch
den Haushalt 2002 unterbrochen ist. Ich argu-
mentiere weiterhin, dass dies in dieser Konjunk-
tursituation alternativios ist. Wir werden die Steu-
ermindereinnahmen, die wir haben, nicht allein
Uber Einsparungen ausgleichen kdnnen. Wir sind
darauf angewiesen, die Nettokreditaufnahme ge-
gentiber dem Soll in diesem Jahr um 400 Millio-
nen zu erhéhen. Damit folgen wir dem einschlagi-
gen Sachverstand, der sich bundesweit dazu ein-
lasst.

Trotzdem: Fir die Perspektive dieser Legislatur-
periode hat die Landesregierung nicht die Absicht,
von ihrem Konsolidierungsziel Abstand zu neh-
men. Es wird schwierig, insbesondere im Hinblick
auf das Haushaltsaufstellungsverfahren 2003.
Aber es gibt dazu auch hinsichtlich der Belastun-
gen fir die nachfolgenden Generationen keine
Alternative.

Ich weil, dass Finanzminister anstrengend sind.
Sie sind auch nicht immer nett. Es gibt ein Zitat
eines von mir sehr geschétzten Oberbilrgermei-
sters, das ich gern zum Abschluss bringen méch-
te. Er hat gesagt:

"Sparen heil3t, Geld nicht ausgeben, das man
hat. Wer kein Geld hat, ist kein Sparer. Wer
das Geld, das er nicht hat, nicht ausgibt, der
ist kein Sparer, sondern der ist Realist.”

Da miissen wir alle noch ankommen. - Herzlichen
Dank.

(Anhaltender Beifall bei SPD und GRUNEN)

Vizeprasidentin Edith Miiller: Vielen Dank, Herr
Finanzminister. - Meine Damen und Herren, wei-
tere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Wir sind
daher am Ende der Beratung.

{Dr. Jirgen Rittgers [CDU] meldet sich.)

- lch sehe, dass Herr Dr. Rittgers sich meldet.
Das Wort hat der Abgeordnete Herr Dr. Rittgers
fiir die Fraktion der CDU. Bitte schon.

Dr. Jiirgen Riittgers (CDU): Frau Prasidentin! Mei-
ne sehr geehrten Damen und Herren! In der
Geschichte des Parlamentarismus haben sich in

Deutschland sowochl im Bundestag als auch in
den Landtagen bestimmte Verfahrensweisen her-
ausgebildet. Dazu gehdrt u. a. die Tatsache, dass
die dritte Lesung eines Haushaltes immer eine
Generaldebatte ist, also eine Debatte, in der sich
die Bundes- bzw. Landesregierung der Kritik der
Opposition fir ihre Politik im vorausgegangenen
Jahr stellt.

Sie haben mitbekommen, dass der Herr Minister-
prasident nicht beabsichtigt, in dieser Debatte das
Wort zu ergreifen.

(Oh-Rufe bei der SPD)

Ich halte das fir ein unmdgliches Verfahren und
Verhalten.

(Beifall bei CDU und FDP)

Herr Clement, ich weifd nicht, ob das daran liegt,
dass Sie sich nicht zu einem verfassungswidrigen
Haushalt bekennen wollen.

(Lachen und Oh-Rufe bei der SPD}

Ich weifd auch nicht, ob es daran liegt, dass Sie
- gerade nach den Entwicklungen der leizten Mo-
nate - glauben, lhre Argumente hier nicht vortra-
gen zu kénnen, weil Sie davon ausgehen, dass
diese so schwach sind.

{Oh-Rufe bei der SPD)

Mit diesem Wortbeitrag will ich nur eines sagen:
Es gibt Dinge, die man auch als Ministerprasident
nicht machen darf. Dazu gehdért eine solche Miss-
achtung des Parlaments.

{Beifall bei CDU und FDP)

Vizeprasidentin Edith Muller: Das Wort hat Mini-
sterprasident Clement. Bitte schon.

Wolfgang Clement, Ministerprasident: Frau Pra-
sidentin! Meine sehr verehrten Damen und Her-
ren! Herr Kollege Rittgers, ich habe verstanden,
dass Sie die Schwiche lhrer Rede erklaren woll-
ten.

(Heiterkeit und Beifall bei SPD und GRU-
NEN - Michael Breuer [CDU]: Es wird immer
schlimmer mit Ihnen! Diese Arroganz!)
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Vor allen Dingen habe ich gut verstanden, dass
Sie die Hinweise des Herrn Kollegen Steinbriick
auf thre Verantwortung wahrend lhrer Zeit in der
Bundesregierung sehr getroffen haben, und zwar
zu Recht.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Umso mehr gibt mir Ihr freundlicher Hinweis Gele-
genheit, zur Situation des Landes Stellung zu neh-
men.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, verehrte
Kolleginnen und Kollegen, nach einigen Redebei-
tragen - Herr Kollege Steinbrick hat es schon
zurechtgeriickt - ist es notwendig, darauf hinzu-
weisen, worliber wir eigentlich sprechen. Wir
sprechen Uber das Land Nordrhein-Westfalen mit
18 Millionen Blrgerinnen und Blirgern. Wir spre-
chen Uber ein Land mit einem Viertel der Wirt-
schaftskraft der gesamten Bundesrepublik
Deutschland. Wir sprechen Uber ein Land, das die
sechststérkste Region in Europa ist. Und wir spre-
chen (ber ein Land, das, wenn wir es als einen
Freistaat betrachten wiirden, die elftstdrkste Wirt-
schaftsnation der Welt ist. Das ist das, worliber
Herr Kollege Ruttgers vorhin gesprochen hat.

{Dr. Bernhard Kasperek [SPD}: Das kam in
seinem Beitrag nicht zum Ausdruck!)

Das ist ein Land, tiber das Merrill Lynch, die gréf3-
te Investmentbank der Welt, gesagt hat: "econo-
mic power at the heart of Europe" - 6konomische
Kraft im Herzen Europas. Das ist das Land
Nordrhein-Westfalen.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Dieses Land Nordrhein-Westfalen, fur das dieser
Haushalt erstellt wurde, ist in der Kommunika-
tionsbranche mit etwa 300.000 Arbeitsplatzen
heute unbestritten das Land Nr. 1 in Deutschland.
Das ist eine Arbeitsplatzzahl, die vor zehn Jahren
niemand erwartet hitte.

Herr Kollege Arentz, ich habe heute Morgen in
der Zeitung gelesen, dass Sie sich, soweit ich das
wahrgenommen habe, zum ersten Mal zum The-
ma Medien geduRert haben. Sie haben - das habe
ich jedenfalls gelesen - unseren Gesetzentwurf
zum Mediengesetz als Mill bezeichnet. Da dachte
ich bei mir: Erbarme dich unser, dass er sich jetzt

auch noch zur Medienpolitik dul3ert. - Davon ha-
ben Sie nun wirklich keine Ahnung.

(Heiterkeit und Beifall bei SPD und GRU-
NEN - Marc Jan Eumann [SPD]: Er hat es
gelesen, aber nicht verstanden!) - Zuruf
von der CDU)

Das Land Nordrhein-Westfalen hat auf dem Ge-
biet der Bio- und Gentechnologie einen Spitzen-
platz in der Bundesrepublik Deutschland. Herr
Kollege Ruttgers, ich freue mich, dass Sie - wenn
ich es in der Zeitung richtig gelesen habe - auf
diesem Gebiet, jedenfalls bezliglich eines Spezial-
themas, das dabei eine Rolle spielt, eine Kurve
vollziehen. Wie auf so vielen Feldern, opfern Sie
dem Opportunismus auch hier.

Nordrhein-Westfalen ist ein Land, das in der Mi-
krostruktur und Mikrosystemtechnik auf Platz 1
in Deutschland ist. Es ist ein Land, das sowohl in
den neuen als auch in den klassischen Energie-
techniken einen Spitzenplatz in Deutschland und
Europa hat. Es ist ein Land, das in der Verkehrs-
technologie einen Spitzenplatz hat und diesen
noch ausbauen wird. Das ist Nordrhein-Westfa-
len; Gber das Land reden wir.

ich hoffe, dass das Parlament heute diesen Haus-
halt verabschieden wird, der diesem Land und
auch den Méglichkeiten, die es zurzeit finanzpoli-
tisch und finanzwirtschaftlich gibt, gerecht wird.

(Michael Breuer [CDU]: Und der Verfassung
zuwiderlauft!)

Selbstverstandlich ist der Haushaltsentwurf 2002
auch verfassungskonform, so wie alle anderen
Entwirfe vor ihm auch. Ich denke, dass der Kolle-
ge Steinbriick lIhnen das ausreichend deutlich
gemacht hat.

{Marc Jan Eumann [SPD]: Die verstehen es
aber nicht! - Zurufe von CDU und FDP)

Sie sollten ein wenig Mitgefiihl mit Herrn Rittgers
haben. Die Vergangenheit, die Sie mit Herrn R{tt-
gers geteilt haben, sollte thnen Anlass dazu ge-
ben, bei Zwischenrufen Zurlickhaltung zu (ben.

Es grenzt schon ein wenig an Vermessenheit an-
zunehmen, dass Parlamente, der hessische Rech-
nungshof und Regierungen in mindestens finf
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deutschen L&ndern in den letzten finf Jahren
Verfassungsverstofie begangen hatten, um durch
vorausschauende Ricklagenbildung vorhersehba-
re Briiche bei der Einnahmeentwicklung abzufe-
dern, Herr Kollege Steinbriick hat es schon ge-
sagt: Neben Nordrhein-Westfalen waren das
Baden-Wirttemberg, Bayern, Rheinland-Pfalz und
Hessen. Hangen Sie das ein wenig niedriger. Es
geht um nichts anderes als um eine politische
Bewertung, der Sie einen juristischen Stempel
aufdriicken wollen. Mit allem Respekt werden wir
sehen, wie sich das Gericht dazu verhélt.

Ich zitiere jetzt den Finanzministerkollegen von
Herrn Steinbriick, Herrn Faltlhauser, der in der
"Sliddeutschen Zeitung” vom 27. August gesagt
hat:

"Ein kluger und vorausschauender Finanzmini-
ster bildet in guten Zeiten eine Riicklage, was
sich in schlechten Zeiten bezahlt macht.”

{Zurufe von der CDU)

Glauben Sie mir: Der Kollege Steinbriick ist ein
guter und vorausschauender Finanzminister. Des-
halb hat er meine volle Unterstiitzung.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Die Herren Kollegen Maéllemann und Rttgers ha-
ben sich lUber die Lohnzusatzkosten und die Lohn-
kosten, die es in Deutschland gibt, ausgelassen.
Ich will darauf nur mit wenigen Zahlen antworten,
weil das alles belegbar ist; Herr Steinbriick hat
das ja auch schon deutlich gemacht.

Es gibt ein sehr schénes Schaubild. Dieses beant-
wortet die Frage, wie lange ein Arbeitnehmer in
Deutschiand vom Beginn des Jahres an arbeiten
muss, bis er Steuern und Sozialabgaben gezahlt
hat, sodass das Einkommen endlich in die eigene
Tasche flief3t.

Wie lange also muss man fir Steuern und Sozial-
abgaben arbeiten? Dazu gibt es Schaubilder und
Benchmarking. Ich mag Benchmarking sehr wohl.
In Spanien und in der Schweiz muss man dafir
128 Tage arbeiten, in GroBRbritannien 134 Tage,
in Deutschland 138 Tage, in den Niederlanden
147 Tage, in Luxemburg 154 Tage, in ltalien
157 Tage, in Frankreich 168 Tage und in Finn-
land, Schweden und Danemark 170 bis 190
Tage. Das ist die Realitdt; das ist der Wett-
bewerb, um den es wirklich geht.

{Beifall bei der SPD)

Dank der Bemiihungen der Bundesregierung, die
Lohnnebenkosten herunterzufahren, insbesondere
bei der Rentenversicherung durch die Okosteuer,
sind wir in der Bundesrepublik Gott sei Dank in
einer anderen Situation.

Herr Kollege Rdttgers, das, was Sie hier Gber
Nordrhein-Westfalen gesagt haben, verstehe ich
tatsachlich - wer sich das in Ruhe anhért, kann
das nicht anders verstehen - als ein Schlechtre-
den der Situation. Es ist auffallend - prifen Sie
sich da selbst -, dass Sie immer dann, wenn Sie
sagen, andere schliigen um sich, besonders laut
werden. Gelegentlich hat man sogar den Ein-
druck, Sie verwechselten Rhetorik und Lautstér-
ke.

{Beifall bei der SPD und einzelnen Abge-
ordneten der GRUNEN)

Bei dem, was Sie gesagt haben, Herr Kollege
Ruttgers, habe ich den Eindruck - um das klar zu
sagen -: Sie klammern sich an das dunkle Bild
Nordrhein-Westfalens, dass Sie selbst zeichnen.
Fast kdnnte man meinen, Sie hatten Angst, dass
die Wirklichkeit heller ist, als Sie sie gemalt ha-
ben. Angst, Herr Kollege, ist nie ein guter Rat-
geber. Aber Angst vor guten Nachrichten ist ein
ganz besonders schlechter Ratgeber.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

In der Sprache der Borse kénnte man sagen: Sie
spekulieren auf Baisse. Dass ist an der Borse legi-
tim. Aber in der Politik fihrt das zu ganz merk-
wirdigen Ergebnissen: dass Sie sich jetzt ndmlich
Sorgen machen miissen - man spirt es férmlich -,
die Wirtschaft kénne sich erholen, sie kénne sich
sogar bald erholen, vielleicht sogar in einem Jahr
mit Bundestagswahl. Man hat das Gef(hl, Sie
haben Angst davor, dass dies eintreten kdnnte.
Aber auch hier muss man sagen, Herr Kollege:
Bangemachen gilt nicht! Die Menschen in diesem
Land lassen sich nicht bange machen.

{Vorsitz: Prasident Ulrich Schmidt)

Glauben Sie mir noch eines: Dieses Land ist nicht
so schlecht wie lhre Chance, es eines Tages zu
regieren.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Sie kdnnen sich noch so abrackern: Dieses Land
wird nie so schlecht werden, wie Sie es zu reden
versuchen. Es wird nie so schlecht werden, dass
Sie es regieren konnten, Herr Kollege.
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Ich will zum Schlechtreden einige Bemerkungen
machen. Sie haben offensichtlich eine ganz be-
grenzte Aufnahmefahigkeit; denn Sie zitieren
Herrn Kirchhoff, um deutlich zu machen, wie
schlecht dieses Land regiert ist. Ich habe mit dem
Bundeskanzler zusammen gehdrt, was Herr Kirch-
hoff auf dem Unternehmertag am 7. November
2001 in Disseldorf gesagt hat. Da er éffentlich
gesprochen hat, hatten Sie ihn hier zitieren kén-
nen. Jetzt muss ich das an lhrer Stelle tun. Der
von [hnen zitierte Kirchhoff, den Sie gegen mich
verwenden wollen, hat ausdrlicklich an meine
Adresse gesagt, sodass der Bundeskanzier ganz
nerviés geworden ist:

(Heiterkeit bei SPD und Griinen - Lachen
bei der CDU)

"Hier bei uns in Nordrhein-Westfalen hat man
erkannt, dass zur Bewdltigung der Altlasten
und zur Uberwindung des immer noch beste-
henden Wachstumsriickstandes am besten der
Mittelstand geeignet ist. Mit den von der Lan-
desregierung schon vor Jahren gestarieten
Initiativen 'Go!" und 'Move' werden Existenz-
grinder und auch die bestehenden kleinen und
mittleren Unternehmen gefdrdert. Das kirzlich
verabschiedete 12-Punkte-Programm enthélt
als vorrangige Zielsetzung ebenfalls die Stér-
kung der mittelstéandischen Wirtschaft. Es soll
ein Mittelstandsgesetz entworfen werden. Lo-
benswert sind auch die Initiativen der Landes-
regierung zur Lésung von Finanzierungsproble-
men fir kleine und mittlere Unternehmen, zum
Vorziehen von Stralienbauprojekten, zur Ar-
beitsmarktpolitik, zur Qualifizierung und zur
Kooperation von Wissenschaft und Wirtschaft,
um nur die wichtigsten Felder zu nennen."

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Das alles ist von Herrn Kirchhoff. Den zitieren Sie
zwar, lassen aber all das weg, was er Uber die
Landespolitik in Nordrhein-Westfalen gesagt hat.
Meine Gite! Man muss schon eine unglaubliche
Neigung haben, etwas schlecht zu reden, wenn
man das Uberhoren kann. Das konnte man eigent-
lich weder (iberhdren noch Uberlesen. Herr Kolle-
ge Méllemann, das gilt auch fir Sie!

(Zuruf von Manfred Palmen [CDU])

- Lassen Sie lhre Hilflosigkeit doch nicht so lau-
fen!

Sie sagen, die Griindungszahlen in Nordrhein-
Westfalen seien so schrecklich schlecht. Sie nen-
nen immer irgendwelche Statistiken. Alle Kenner
wissen, dass mit diesen Statistiken auf diesem
Feld ziemlich viel anzustellen ist. Wir zitieren aber
alle den Verband der Vereine Creditreform e. V.
Da geht es um die Unternehmensneueintragungen
in das Handelsregister. Wir haben das flr
Nordrhein-Westfalen, Bayern, Baden-W(irttemberg
und die alten Bundesldnder zusammengestellt. Im
Jahr 2000 gab es in Nordrhein-Westfalen 26.912
solcher Neueintragungen, in Bayern 18.635, in
Baden-Wiirttemberg 12.224

(Zurufe von der CDU)

- nun reg dich doch nicht auf, Junge; es ist nur
gut, wenn ihr es einmal hért - und in den alten
Bundeslédndern insgesamt 98.000. Von 1995 bis
2000 sind in Nordrhein-Westfalen 140.000 zu-
sétzliche Unternehmen entstanden. Das ist ein
schoner Erfolg.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Es wirde lhnen ganz gut zu Gesicht stehen,
wenn Sie die Kraft hatten, das einmal anzuerken-
nen. Vor allen Dingen stiinde es lhnen gut zu Ge-
sicht, wenn Sie es vor Weihnachten Ubers Herz
brachten, zu sagen, dass auch andere aufer Ih-
nen etwas kénnen und dass nicht alle anderen
ununterbrochen Fehlleistungen erbringen wiirden.

Sie haben vom Vorziehen der Steuerreform ge-
sprochen. Das haben Sie in einem Halbsatz ver-
kleidet. Ich vermute, nein, ich bin ziemlich sicher,
dass das in lhrer nachsten Rede nicht mehr vor-
kommen wird. Vor ein paar Monaten war das
noch lhre Hauptforderung; jetzt wird die Forde-
rung immer schwécher. Aber ein Halbsatz war
noch da. Das fordert zurzeit eigentlich keiner, der
in der Wirtschaftspolitik noch ernst genommen
werden will.

Sie miissten das einmal den Birgermeistern und
Oberblirgermeistern sagen, die Sie vorhin alle
ausgerufen haben, als ob Sie auf einem Parteitag
waéren.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Gehen Sie doch in die Stadte, die sie zitiert ha-
ben, z. B. nach Gelsenkirchen, und sagen: Wir
ziehen die Steuerreform vor. lhr bekommt noch
ein bisschen weniger Geld. - Oder gehen Sie in
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das Saarland, nach Bremen, Brandenburg, Sach-
sen, Sachsen-Anhalt und sagen das dort einmal!
Das ist so absurd, was Sie hier machen. Das
nimmt kein Mensch in keiner politischen Diskus-
sion mehr ernst. Das kénnen Sie nur noch im ver-
schlossenen Raum verkiinden.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)
Die Deutsche Bundesbank hat dazu erklart:

"Kreditfinanzierte Konjunkturprogramme, zu
denen auch das Vorziehen von Steuersenkun-
gen zu zahlen wére, sind der aktuellen gesamt-
wirtschaftlichen und finanzpolitischen Situa-
tion in Deutschland nicht angemessen.”

Das stimmt; das wissen alle. Sie werden es auch
noch lernen.

Dann haben Sie davon gesprochen, dass Sie ein
Investitionsprogramm auflegen wollten. Professor
Donges, der Vorsitzende des Sachversténdigenra-
tes - ich greife nur einzelne Zitate heraus, weil es
sonst zu strapazids wiirde -, sagt dazu:

"Wenn namlich das ohnehin hohe gesamt-
staatliche Defizit wegen konjunkturpolitischer
MaBRnahmen nochmals erhéht wiirde, wére bei
den Blrgern das Vertrauen in die Nachhaltig-
keit der Finanzpolitik schnell dahin."

Daran sieht man, dass wir uns gegenwaértig in
einem Stadium der Diskussion befinden, in dem
Sie nichts Ernsthaftes mehr beizutragen haben.
Sie konnen wirklich nicht glauben, mit solchen
allgemeinen Spriichen wirtschaftspolitische Kom-
petenz beweisen zu kdnnen; dazu ist das zu dirf-
tig. Wissen Sie, ich jogge stédndig unten am Pe-
tersberg entlang und warte auf Erhellungen, die
von ihm herunterkommen kénnten. Sie mégen
den Petersberg noch so oft beschwdren - er war
jetzt der Ort einer wirklich historischen Begeg-
nung; erst waren Sie dort, dann fand dort die
Afghanistan-Konferenz statt -, Sie kdnnen aber
beim besten Willen nicht verlangen, dass wir das
von lhnen auf dem Petersberg beschlossene Pro-
gramm zur Eingliederung geringfligig Beschéaftig-
ter in den Arbeitsmarkt, das in Deutschland schon
15 Mal hin und her diskutiert worden ist, als eine
Lésung des Problems betrachten. Dazu ist lhr
Programm viel zu allgemein.

(Beifall bei SPD und GRUNEN - Lothar He-
gemann [CDU]: Jetzt kommt der Schartau!)

Wir sind dabei, einzugrenzen, welche Mdglich-
keiten es auf diesem Gebiet gibt, und werden
dazu einen Vorschlag unterbreiten.

Herr Kollege Mollemann, Sie haben erneut die
Kohle angesprochen. Auch dann, wenn Sie sofort
die Kohleférderung einstellten - das wissen Sie -,
wlrden Sie keine Kosten einsparen, wohl aber
den Arbeitsmarkt mit mindestens 200.000 Ar-
beitslosen belasteten. Was sollen also solche
Milchm&dchenrechnungen,

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

in denen Sie den Eindruck erwecken wollen, Sie
kénnten mit einer MaRnahme

{Widerspruch von Jirgen W. Maéllemann
[FDP))

- es tut mir Leid, das ist zu leichtgewichtig -, mit
der die Belastungen von einer dffentlichen Kasse
in die nachste verlagert werden, tatsdchlich et-
was erreichen? Flr jeden Blirger ist ersichtlich,
dass das Vorgehen, das Sie hier anpreisen, kein
Beitrag dazu ware, der Wirtschaft in Deutschland
und erst recht in Nordrhein-Westfalen zu helfen.
Das ist eine Absurditét.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten von
SPD und GRUNEN)

Der Weg, den wir (iber viele Jahrzehnte gegangen
sind - zusammen mit der CDU und streckenweise
auch mit lhnen -, war der einer Politik mit energie-
wirtschaftlichem und sozialem Augenmal3. Dieser
Weg ist richtig und ich hoffe sehr, dass er von
der Europaischen Union akzeptiert wird.

Sie haben dann den Steuerzahlerbund angespro-
chen. Hier lohnte sich durchaus eine ernsthaftere
Diskussion; aber dazu ware es erforderlich, wenn
man die Vorschiage zuvor bekame. Ich habe gele-
sen, der Bund der Steuerzahler will das Gest{t in
Warendorf dicht machen. Auf eine solche ldee
kann eigentlich nur ein Sesselpupser kommen;

(Heiterkeit und Beifall bei SPD und GRU-
NEN)

Herr Kollege, da werden Sie mir zustimmen. Das
Gestlt in Warendorf ist nicht nur das Zentrum
des Pferdesports, sondern auch der Pferdezucht
in Nordrhein-Westfalen. Es wird geschétzt, dass
mit dem, was von dort ausgeht, etwa 40.000
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Arbeitsplatze zusammenhéngen. Allein dies zeigt
die Kurzsichtigkeit des Vorschlags.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Mit solchen Kirzungsvorschldgen kann jeder zu
jeder Sekunde aus irgendeiner Ecke kommen.
Daher muss immer nachgeprift werden, welche
Folgen solche Kiirzungen haben. Was bedeutete
es, wenn die Kohlesubvention gestrichen wiirde?
Das bedeutete u. a. ungefahr 200.000 Arbeits-
lose mehr in Nordrhein-Westfalen. Was bedeutete
es, wenn man das Gestlt in Warendorf dicht
machte? Das bedeutete, dass das Land
Nordrhein-Westfalen auf dem Gebiet der Pferde-
zucht, des Pferdesports und der Pferdewirtschaft
- das ist ein richtiger Wirtschaftsfaktor - massiv
verlére.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Es tut mir Leid, dies ist nicht sonderlich beein-
druckend.

Natdrlich haben wir bei der Beké&mpfung der Ar-
beitslosigkeit nicht das erreicht, was wir errei-
chen wollten. Immerhin hat sich die Zahl der Ar-
beitslosen bundesweit von September 1998 bis
zum September 2001 um Gber 220.000 verrin-
gert. Die Zahl der Erwerbstétigen hat sich von
August 1998, also faktisch dem Antritt der Re-
gierung Schroder, bis August dieses Jahres um
Uber eine Million erhdht. In dieser Zeit ist die Zahl
der Arbeitslosen in Nordrhein-Westfalen um Gber
58.000 zuriickgegangen und hat die Zahl der so-
zialversicherungspflichtigen Erwerbstétigen um
Uber 230.000 zugenommen. Das ist zwar nicht
genug, meine Damen und Herren, aber ein Miss-
erfolg sieht anders aus. Sie wéren froh gewesen,
wenn Sie in lhrer Regierungszeit einen solchen
"Misserfolg" jemals erreicht hatten.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)
Ein Misserfolg sieht ganz anders aus.

(Manfred Palmen [CDU]: Alles ist wunder-
barl)

Wir haben nicht den geringsten Grund, von unse-
rem Kurs abzuweichen und von unseren Zielen zu
lassen. Eine bemerkenswert kluge Frau hat einmal
gesagt: Es hat niemand etwas Ordentliches gelei-
stet, der nicht etwas AuBerordentliches leisten
wollte. Deshalb setzen wir uns Ziele, deshalb set-

ze auch ich mir Ziele. Deshalb versuchen wir, die
Ziele mit aller Kraft zu erreichen, die uns gegeben
ist. Gottlob weiR die groRe Mehrheit der Men-
schen in Nordrhein-Westfalen, dass wir mit aller
Ernsthaftigkeit und der Kraft, die uns gegeben ist,
diese Ziele zu erreichen suchen. Die Menschen
wissen auch, dass wir diesen Zielen nahe kom-
men, wie sie auch wissen, dass man Ziele verfeh-
len kann. Die Schlimmsten sind diejenigen, die
sich keine Ziele setzen, anschlieRend aber alles
besser wissen.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Das gilt auch fur das gesamte Feld der Bildungs-
politik. Dartiber haben wir schon in der letzten
Woche diskutiert, und ich habe das aus meiner
Sicht im Moment zu Sagende dazu gesagt.

Es ist eines der wichtigsten Politikfelder. Wir ha-
ben es mit einer der wichtigsten Reformaufgaben
in Nordrhein-Westfalen und in der Bundesrepublik
Deutschland seit Jahrzehnten zu tun.

Was uns vorliegt, ist eine Studie Uber die Schul-
politik und die Ergebnisse der Schulpolitik in
Deutschland. Sie richtet sich genauso an die
Adresse von Frau Kollegin Hohlmeier wie an die
Adresse von Frau Kollegin Behler. Niemand von
uns - schon gar nicht Herr Reul - hat das Recht zu
sagen, er habe den Stein der Weisen. Ich hore
manche Téne von lhnen, Sie hatten das alles ge-
wusst, und wenn wir lhren Ratschlagen gefolgt
waren, waren wir jetzt am Ziel. Warum haben sie
es nicht in Bayern und Baden-Wiirttemberg prakiti-
ziert? - Dort haben Sie die gleichen Ergebnisse
wie hier.

(Beifall bei SPD und GRUNEN - Peter Bud-
schun [SPD]: So ist es! - Herbert Reul
[CDUI: Wie war es bei TIMSS?)

Es tut mir Leid, sagen zu missen: Die Kolleginnen
und Kollegen von Frau Behler in Bayern oder
Baden-Wirttemberg reagieren - ich sage es vor-
sichtig - kliger als Sie. Sie wissen sehr wohl,
dass wir (ber die Bildungspolitik und die Pddago-
gik in ganz Deutschland sprechen und Uber die
Frage, ob wir da nicht einiges zu verbessern ha-
ben. Etwas mehr Besinnung als zurzeit ist ge-
fragt.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Ich will darauf hinweisen, dass wir die finanziellen
Ressourcen fiir die Bildungspolitik 2002 in Nord-

(C)

(D)



(A)

(B)

Landtag
Nordrhein-Westfalen

19.12.2001
Plenarprotokoll 13/47

(Ministerprasident Wolfgang Clement)

rhein-Westfalen wie kaum ein anderes Land - das
sind die Zahlen, die wegen der Haushaltsdebatte
eine Rolle spielen - bereitstellen. Der Anteil der
Ausgaben flr schulische Bildung am Gesamtetat
in Nordrhein-Westfalen wird zurzeit nur noch von
Baden-Wirttemberg Ubertroffen. Er beléduft sich
fur die Schulpolitik auf nahezu ein Viertel; genau
sind es 23,5 %. Der Durchschnitt der anderen
Lander in Deutschland liegt bei 19,5 %.

Obwohl der Haushalt des Landes 2002 - wie es
der Kollege Steinbriick dargestellt hat - um 0,4 %
sinkt, steigt der Anteil flr die schulische Bildung
um 3,6 %.

All diejenigen, die sagen - diese Aussagen waren
auch schon in den Vorjahren unzutreffend -, es
werde jetzt gespart, muss ich belehren: Wir ge-
ben fir Schule, Hochschule, Wissenschaft und
Forschung von Jahr zu Jahr mehr Geld aus. Ich
behaupte nicht, dass es reicht. Ich sage vielmehr:
Wir missen zusatzliche Geldquellen erschlieRen.
Es ist nicht allein durch die &6ffentlichen Hande
leistbar, was wir an finanziellen Mitteln fir den
Bildungssektor brauchen.

Klar ist doch, dass wir im Sinne des 6ffentlichen
Bildungsauftrages, den wir wahrzunehmen haben,
dieses Geld einsetzen. Wir setzen es u. a. ein flr
die "Verlassliche Schule", fir 6.100 zusatzliche
Stellen usw. Ich kdnnte lhnen die anderen Positio-
nen auch nennen.

Nattrlich setzen wir das Geld auch far mehr
Schiiler ein. Es ist nicht so, wie es Herr Dr, Riitt-
gers in Interviews behaupiet, dass nédmlich nicht
mehr Lehrer fir mehr Schiiler eingestellt wiirden.
Es wird zuséatzlich fur Englischunterricht einge-
stellt, fir Realschulen, fir praktische Philosophie
und fir benachteiligte Jugendliche.

(Zurufe von der CDU)

Ich bin mir ziemlich sicher, dass die Reformen in
Nordrhein-Westfalen, die Frau Kollegin Behler
eingeleitet hat, Friichte tragen werden.

Ubrigens: Frau Kollegin Behler verfiigt auRerhalb
unseres Hauses und der Kritik, die Sie hier mit
Lautstarke &uRern, Uber ein aulerordentliches
Ansehen in der bildungspolitischen Szene in
Deutschland.

(Beifall bei SPD und GRUNEN - Lachen bei
der CDU - Unruhe - Glocke}

- Wissen Sie, was ich am meisten an der CDU-
Fraktion bewundere? - ich bewundere an lhnen
am meisten, wie Sie sich aus dem Stand in Par-
teitagslaune versetzen kénnen.

(Heiterkeit bei SPD und GRUNEN})

Man hat den Eindruck, Sie seien permanent in
Parteitagsstimmung. Herr Rittgers hat ja auch
vorhin gesagt: Wir sind in guter Laune.

{Beifall bei der CDU)

Man gewinnt den Eindruck, Sie trainieren mor-
gens: Heute machen wir wieder gute Laune, heu-
te ist Parteitag!

(Heiterkeit und Beifall bei SPD und GRU-
NEN - Zurufe von der CDU}

Ich gebe zu: Das ist bei uns anders.

(Michael Breuer [CDUI: lhre Parteitagsstim-
mung ist miserabel!)

Bei uns geht man kritischer mit Leuten um;
{Manfred Palmen [CDU]: Zu Recht!)
ich kann davon ein Lied singen.
(Zurufe von der CDU)

Da genielden Sie meinen Respekt. Ich beneide
auch Herrn Rittgers darum, wie er mit so einfa-
chen Methoden erreicht, dass bei ihm immer ge-
klatscht wird.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Da stimmt selbst die Volksweisheit "Von nichts
kommt nichts" nicht mehr.

(Heiterkeit bei SPD und GRUNEN)
Manchmal kommt eben doch etwas.
(Heiterkeit bei SPD und GRUNEN)

Wir werden, meine verehrten Kolleginnen und
Kollegen, die eingeleitete Bildungspolitik fortset-
zen.

Damit wir uns klar verstehen, Herr Mollemann:
Das, was zum Thema "Selbststdndige Schule"
eingeleitet worden ist, ist meiner festen Uberzeu-
gung nach richtig. Ich hoffe, dass sich noch mehr
Schulen entschlieRen, bei diesem Projekt mitzu-
machen.
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Ich bin davon {iberzeugt, dass die Art und Weise,
wie wir an die Einflihrung des Abiturs binnen
zwdolf Jahren herangehen, richtig ist. Diesen We-
ge werden wir fortsetzen; da kdnnen Sie so viele
schnuckelige Antrage trédgen, wie Sie wollen. Wir
werden diesen Weg so weitergehen. Wir werden
in jeder Stadt und in jedem Kreis mindestens eine
Schule haben, in der das Abitur binnen zwdlf Jah-
ren erreichbar ist.

(Herbert Reul [CDU]: Nennen Sie einzelne
Stadte!)

- Herr Kollege Reul, es spricht ja nichts dagegen,
dass Sie es in lhrer Heimatstadt einflihren. Ich
gehe davon aus, dass die Attraktivitat dieses We-
ges noch zunehmen wird.

Ich méchte gerne darauf hinweisen, dass
Nordrhein-Westfalen bezliglich der Ganztagsbe-
treuung nach Thiiringen - was einen anderen ge-
schichtlichen Hintergrund hat - eine absolute Spit-
zenstellung in der Bundesrepublik Deutschiand
einnimmt.

(Lothar Hegemann [CDUI: Nur fir Gesamt-
schulen!)

Wir haben hier weit mehr als 600 Ganztagsschu-
len.

(Herbert Reul [CDU]: Es werden auch im-
mer mehr Schiiler!)

Bayern hat ungefdhr 20 Ganztagsschulen. Herr
Reul kann sich gar nicht beruhigen, weil das hier
so toll ist!

(Herbert Reul [CDUI: Da kann ich mich
auch nicht beherrschen!)

Es ist fast wie ein pawlowscher Reflex bei ihm:
Man braucht nur einen positiven Satz Uber
Nordrhein-Westfalen zu sagen, schon explodiert
er. Das hélt er nicht aus.

(Beifall bei SPD und GRUNEN - Marc Jan
Eumann [SPDI: Er implodiert!)

Prasident Ulrich Schmidt: Herr Ministerprasident,
mochten Sie eine Frage von Herrn Reul zulassen?

Wolfgang Clement, Ministerpréasident: Nein, das
mochte ich nicht.

(Zurufe von der CDU: Auch ein Reflex!)

Sie missen auch trainieren, dass Sie ganz ruhig
bleiben, wenn etwas Gutes {iber Nordrhein-West-
falen berichtet wird. Das wirde ich an lhrer Stelle
Uben.

Wir werden neben den eingeleiteten Verénderun-
gen in der Bildungspolitik nattirlich noch weitere
Anderungen vornehmen miissen. Frau Kollegin
Behler hat bereits einige Felder angesprochen. Ich
bin mir sicher, dass wir noch auf andere Felder
vordringen miissen.

Dazu gehdren natiirlich Reformen und eine gréRe-
re Aufmerksamkeit flir den Grundschulsektor ins-
gesamt. Dazu gehort, dass wir uns stérker mit
der Intensivierung der Vorschulen beschéaftigen
und flr Kinder mit Migrationshintergrund mehr
tun missen. Das ist fiir Nordrhein-Westfalen ein
besonders schwieriges und - das kann ich nicht
verheimlichen - auch ein besonders teures The-
ma. Dazu gehort, dass wir uns gemeinsam mit
den Lehrerinnen und Lehrern Nordrhein-Westfa-
lens Gedanken machen, welche Wege wir im In-
teresse der jungen Generation in der Padagogik
einschlagen kénnen und miissen. Selbstverstand-
lich tun wir das ebenso mit den Eltern, die wir
bitten, uns im Interesse der Kinder auf diesem
Wege zu begleiten. Das gilt auch fir die Organi-
sation, Herr Kollege Ruttgers, an der Sie sich so
kraftig orientieren, flr die GEW. Ich meine, es
waére gut, wenn sich die GEW auf einen Weg der
konstruktiven Diskussion {iber das, was im Bil-
dungssektor jetzt notwendig ist, begébe.

(Beifall bei der SPD)
Ich bin auch sicher, dass sie das tun wird.

Sie haben weiter die Politik der inneren Sicherheit
angesprochen. Meine Giite, ist es denn so schwer
Uber die Lippen zu bringen, dass die sichersten
GroRstédte Deutschlands allesamt in Nordrhein-
Westfalen liegen? Das muss doch einen Grund
haben.

(Beifall bei der SPD)

Wenn das so ist, Herr Kollege Ruttgers, meine
Kolleginnen und Kollegen von der CDU, so kann
das doch nicht nur an unzufriedenen Polizeibeam-
tinnen und Polizeibeamten liegen. Es muss doch
wohl so sein, dass die Polizeibeamten in
Nordrhein-Westfalen gut arbeiten. Wer gut arbei-
tet, tut es offensichtlich auch motiviert. lIch bin
den Beamtinnen und Beamten der Polizei und der
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Justiz dankbar, insbesondere auch denen, die in
den Haftanstalten ebenfalls im Interesse der inne-
ren Sicherheit unseres Landes arbeiten.

{Michael Breuer [CDU]: Dann helfen Sie
denen doch auch!}

Ich danke diesen Beamtinnen und Beamten.

(Beifall bei SPD und GRUNEN - Zuruf von
der CDU)

- Sie werden mich nicht daran hindern, Frau Kolle-
gin.

Insgesamt haben wir in Nordrhein-Westfalen im
Hinblick auf die wichtigsten Fragen die richtige
Steuerung. Das gilt Gbrigens auch fir die Ver-
kehrspolitik, Herr Kollege Mdéllemann. Es ist ja
nicht so, als fdnde sie in Nordrhein-Westfalen
nicht statt. Vergleichen Sie das einmal mit ande-
ren Landern im Westen der Bundesrepublik
Deutschland. In Nordrhein-Westfalen wurden wir
in den letzten 16 Jahren - ich habe darauf mehr-
fach hingewiesen - bis zum Antritt der Regierung
Schroder im Hinblick auf Verkehrsinvestitionen im
Verhéltnis zu Siddeutschland benachteiligt. Das
ist anhand jeder Statistik nachweisbar.

(Zuruf von der CDU)

Wir sind jetzt auf dem Weg, in diesem Bereich
etwas aufzuholen, wenn auch noch zu wenig.
Angesichts der wachsenden Zustimmung zum
Metrorapid sehe ich schon den Zeitpunkt kom-
men, zu dem Herr Kollege Rittgers, der dieses
Projekt zundchst auch fir falsch hielt, vorne in
den Metrorapid einsteigt. [ch werde ihn dort voller
Freude begriifzen.

(Beifall bei der SPD}

Er ist ein (iberaus vernlinftiges Verkehrsmittel, in
das jetzt investiert werden muss. Das ist in dieser
Phase der Wirtschafts- und Finanzpolitik von au-
Rerordentlicher Bedeutung. Es ist die Ansicht der
Bundesregierung wie auch unsere, dass jetzt ins-
gesamt in der Bundesrepublik alles getan werden
muss, um Mittel, die fiir diesen Zweck frei sind,
zu investieren und damit Arbeitsplatze zu schaf-
fen. Das geschdhe, wenn solche Mittel beispiels-
weise fir den Metrorapid eingesetzt wirden. Ich
freue mich sehr, dass die nordrhein-westfélischen
Koalitionspartner SPD und Grline von Disseldorf
aus gemeinsam an die Berliner Koalition appellie-
ren, eine klare Entscheidung Uber diese Finanz-

mittel zu treffen. Ich gehe davon aus, dass wir
sowohl hinsichtlich der Machbarkeit dieses Pro-
jektes als auch seiner Finanzierung in der zweiten
Hélfte des Monats Januar Klarheit bekommen
werden, um dann entschieden handeln zu kén-
nen.

Verehrte Kolleginnen und Kollegen! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Dieser Haushalts-
entwurf ist, wie Sie alle wissen, in Anbetracht
der Finanzlage, die durch die Wirtschaftslage, die
Steuerreform und anderes beeinflusst wird, knapp
genéht.

{Helmut Diegel [CDU]: Verfassungswidrig!)

Er bietet aber eine gute Grundlage fir ein ver-
ninftiges Handeln im Jahr 2002. Ich sage das
auch meinen Kolleginnen und Kollegen gelegent-
lich. Es ist immerhin ein Haushalt, dessen Volu-
men sich auf annédhernd 100 Milliarden DM be-
lauft. Das ist viel Geld, fir das wir Verantwortung
tragen. Wir geben dieses Geld sehr verantwortlich
aus. Wir tun dies in der Verantwortung fiir dieses
Land. Sie und wir stehen ungeachtet aller not-
wendigen Diskussionen gemeinsam in dieser Ver-
antwortung. Ich hoffe sehr, dass das Jahr 2002
anders verl&uft als das Jahr 2001,

(Zuruf von der CDU: Wir auch!)

Das zu Ende gehende Jahr hat Schreckliches Uber
die Welt gebracht. Das hat sich auch auf unser
Land ausgewirkt. Wir versuchen dem entgegen-
zuwirken. Ich bin sehr gliicklich dariiber, dass und
wie die Bundesrepublik Deutschland, wie die Bun-
desregierung auf diese neue Situation im Rahmen
unserer internationalen Beziehungen, aber auch
innerhalb unseres Landes reagiert. Falls Sie mich
dafur in Haftung nehmen wollen, Herr Kollege
Rittgers, so diirfen Sie das gern tun: Jawohl, ich
halte den Bundeskanzler, ich halte Gerhard Schro-
der fir den richtigen Mann zur rechten Zeit am
richtigen Platz.

{Beifall bei SPD und GRUNEN)

Das gilt, um das ebenso klar zu sagen, fir die
internationale Politik wie fir die Wirtschafts- und
Finanzpolitik - bei allen Schwierigkeiten der Dis-
kussion. Es gibt zwischen uns einzelne Differen-
zen, die ausgesprochen und ausdiskutiert werden,
aber die Richtung stimmt, in Berlin wie in Diissel-
dorf. Wir sind entschlossen, in diese Richtung
weiterzugehen.

(Zuruf von der CDU: Nur mit der PDS!)
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(Ministerprasident Wolfgang Clement)

Wir hoffen dabei weiterhin auf das Vertrauen un-
serer Birgerinnen und Biirger in Nordrhein-West-
falen, auf das sllein wir uns stiitzen. Alles Gute
zum neuen Jahr!

{Lang anhaltender lebhafter Beifall bei der
SPD - Beifall bei den GRUNEN)

Prasident Ulrich Schmidt: Vielen Dank, Herr Mini-
sterprasident Clement. - Das Wort hat Herr
Dr. Rittgers.

Dr. Jiirgen Riittgers (CDU): Herr Prasident! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Ich weil3 nicht,
ob ich mich jetzt daflr bedanken muss, dass Herr
Ministerprasident geruht hat, zu uns zu sprechen.

(Zurufe von der SPD)

Erstens. Herr Ministerpréasident, das, was Sie hier
versucht haben, war nicht sehr souveran.

(Heiterkeit bei und Zurufe von der SPD)

Es ist lhre Aufgabe, sich dem Parlament zu stel-
len.

{Beifall bei der CDU)

Das haben Sie jetzt mit einer Rede getan, die ei-
gentlich unter dem grofzen Motto stand: Wir sind
auf einem guten Weg. Wir machen weiter wie
bisher. Weiter so Nordrhein-Westfalen!

{(Demonstrativer Beifall bei der SPD - Zuruf
von der SPD: Richtig!)

Man hat glatt den Eindruck, dass Sie ein Politik-
verstdndnis haben nach dem Motto: Der Weg ist
das Ziel. - Aber, lieber Herr Ministerprésident, das
héren wir jetzt seit 20 Jahren. Sie missen auch
irgendwann einmal bei dem, was Sie hier prokla-
mieren, ankommen.

{Beifall bei der CDU}

Zweitens. Es ist wahr, die CDU-Opposition ist in
guter Stimmung. Nur kein Neid! Ich kann verste-
hen, dass Sie das nach Ihrem Parteitag in Mun-
ster argert.

(Beifall bei der CDU)

Drittens. Sie haben gesagt: Horen Sie einmal,
Herr Oppositionsfiihrer, man hat ja glatt den Ein-

druck, wenn Sie ber die Situation im Land reden,
Sie wollen nur Angst verbreiten, Sie haben Sorge,
dass sich die Wirtschaft wieder erholt,

{Ministerprasident Wolfgang Clement: Rich-
tig!)

Sie haben Angst, dass irgendetwas gut lauft! -
Wissen Sie, ich habe Gberhaupt keine Probleme
mit diesem Land und seinem Zustand. Gott sei
Dank haben wir ein wunderschénes Land
Nordhein-Westfalen,

{Demonstrativer Beifall bei der SPD)

wir haben fleiRige Menschen. Dieses Land wird
nur schlecht regiert. Das kdnnte alles noch besser
laufen, und darum geht es uns.

{Beifall bei der CDU)

Es kénnte besser laufen, wenn hier endlich or-
dentlich regiert wird. Aber an einer Stelle kdnnen
Sie absolut ruhig sein - deshalb sind auch wir
absolut ruhig, weil wir dieses Land lieben, dieses
Land so schdén ist und die Menschen so fleilRig
sind -:

(Ah-Rufe von der SPD)

Dieses Land ist so stark, dass selbst [hre Regie-
rung es im Kern nicht kaputtkriegt. Genau das ist
der Zustand hier bei uns im Land.

(Beifall bei der CDU - Zurufe von der SPD)

Dann will ich etwas zu den Punkten sagen, die
Sie angesprochen haben:

Sie sagen: Die Konjunktur ist im Moment in einer
etwas schwierigen Situation, aber reden Sie sie
nicht schlecht, denn im n3chsten Jahr geht es ja
wieder aufwaérts! - Nun habe ich daflr ja auch ein
bisschen Versténdnis. Das ist natirlich auch ein
wenig durch die Tatsache bedingt, dass man,
wenn man in der Regierung ist, eine Scheu davor
hat, bestimmte Sachverhalte zu sagen, weil wir
alle miteinander bei Ludwig Erhard gelernt haben,
dass Wirtschaft auch etwas mit Psychologie zu
tun hat. In den Schreibstuben der Ministerien ent-
stehen dann immer so Floskeln, die irgendwie
deutlich machen sollen, es geht irgendwann wie-
der aufwarts. Da wird dann irgendetwas formu-
liert nach dem Motto: Nachstes Jahr gibt es wie-
der einen Hoffnungsschimmer.

Das mag ja alles eine Zeit lang erlaubt sein, aber
es ist nicht mehr erlaubt, wenn die Realitit so mit
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{Dr. Jirgen Ruttgers [CDU])

Handen zu greifen ist, dass Wirklichkeitsverwei-
gerung nicht mehr zul&ssig ist, weil das dazu
fuhrt, dass alles noch schlimmer ist. Das ist der
Zustand lhrer Regierung: Nicht zu handeln, weil
man sich der Wirklichkeit verweigert und sie nicht
wahrnimmt.

(Beifall bei der CDU)

Gerade wahrend wir hier debattieren, gibt es eine
Meldung vom I[fo-Institut - wahrlich kluge und
ehrenwerte Wissenschaftler und Okonomen. Der
erste Satz lautet:

"Ungeachtet mancher Hoffnungsschimmer
beim jlngsten Geschéaftsklima-Index ist die
Talsohle der Konjunktur in Deutschland noch
nicht erreicht. Der Tiefpunkt wird vermutlich
im zweiten Quartal des Jahres kommen.”

Schauen Sie, wir kénnen uns hier alle freuen,
wenn es ab dem zweiten Quartal wieder aufwérts
geht! Vielleicht haben wir auch die Situation -
Bundestagswah! hin, Bundestagswahl! her -, dass
irgendwann Ende des Jahres auf dem Arbeits-
markt irgendetwas passiert, obwohl Sie genauso
gut wissen wie ich, dass bei den prognostizierten
Wachstumsraten die Arbeitsmarktschwelle nicht
Uberschritten wird. Es wird also keinen selbst
tragenden Aufschwung geben. Das heiRt, wir
miissen in der Politik etwas tun, auch wenn Sie
uns hundertmal vorwerfen, dass wir irgendwann
im Laufe des Jahres gefordert haben: Ziehen Sie
die Steuerreformstufen, die Steuersenkungen vor,
um der Konjunktur wieder auf die Beine zu helfen!

Wissen Sie, warum ich das so vorsichtig formu-
liert habe? - Nicht, weil ich davon wegwill, son-
dern weil schlicht dadurch, dass Sie das ganze
Jahr nichts getan haben, die Zeit abgelaufen ist
und wir jetzt Notprogramme z. B. fiir die Kommu-
nen brauchen, damit sie wieder investieren kén-
nen. Deshalb muss die Gewerbesteuerumlage von
30 auf 20 % gesenkt werden, damit investiert
werden kann. Die Kommunen dlrfen nicht mit
700 Millionen DM befrachtet werden, damit sie
noch weniger Geld zum Investieren haben.

(Beifall bei der CDUj

Deshalb mlssen die Steuererh6hungen ausge-
setzt werden. Es kann doch nicht richtig sein,
dass wir gerade dann, wenn wir konjunkturell
unten sind, noch eins draufsetzen, indem wir die

Okosteuer, die Tabaksteuer und die Versiche-
rungssteuer erhdhen.

(Beifall bei der CDU und FDP)

Da geht es doch nicht um Ideologie, da geht es
um Konjunktur und Okonomie. Irgendwann mis-
sen Sie doch etwas tun und nicht nur sagen: Wir
sind auf einem guten Weg - weiter so!

(Ewald Groth [GRUNE]: Das ist kein Kon-
zept, das ist Quatschl!)

- Herr Groth,
(Beifall bei GRUNEN und SPD)

guten Morgen. Keine Ahnung, aber so eine Klap-
pe!

(Beifall bei der CDU)

Dann ein Wort zu Herrn Kirchhoff. Vermutlich
sind wir beide einer Meinung, dass wir jetzt nicht
den Versuch machen sollten, Herrn Kirchhoff in
unsere Auseinandersetzung hineinzuziehen.

(Ministerprasident Wolfgang Clement: Wir
sind nicht einer Meinung! Ich zitiere ihn; ich
ziehe ihn nicht rein})

Ich bestreite nicht, dass Ihr Zitat richtig ist, aber
ich wehre mich dagegen, dass Sie den Eindruck
erwecken, als ob mein Zitat falsch ist. Mein Zitat
hat er nur einen Monat spater gesagt, am
12. Dezember auf seiner Pressekonferenz in Iser-
lohn, die zur aktuellen Situation stattgefunden
hat. Dass Sie auch einmal eine positive Meldung
kriegen - jeder weil3 doch, wie das ist, da sitzt
der Bundeskanzler, da sitzt der Ministerpra-
sident -, ist doch wohl véllig klar und selbstver-
standlich.

(Beifall bei der CDU - Lachen bei der SPD -
Marc Jan Eumann [SPD]: Jetzt wird es
peinlich!)

Noch etwas zu den Griindungszahlen: Das war
auch eine tolle Geschichte. Ich trage lhnen hier
Zahlen vor und gebe die Quelle an. Dann sagen
Sie: Das ist alles falsch, ich trage lhnen die Zah-
len von Creditreform vor. Von mir aus kénnen Sie
die Creditreformzahlen weiter nehmen; das ist gar
kein Problem. Aber Sie kénnen doch nicht durch
Zahlen eines privaten Vereins lhre eigenen amtli-
chen Daten des nordrhein-westfalischen Landes-
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{Dr. Jurgen Rittgers [CDU])

amtes fur Statistik infrage stellen. Danach geht
es mit der Grindungsbilanz nicht aufwarts, son-
dern Jahr fUr Jahr abwéris, seitdem Sie Wirt-
schaftsminister waren, seitdem Sie Ministerpra-
sident sind, um vier Prozent allein im ersten Halb-
jahr dieses Jahres.

{Beifall bei der CDUj)

Und Sie sagen hier: Das ist doch alles prima, bei
den Arbeitsplatzen geht es aufwarts.

(Hermann-Josef Arentz [CDU]: Das ist

doch wohl ein Witz!l}

Die Debatte kenne ich auch. Man sucht sich Zah-
len, die man gerne hatte, das ist klar. Wenn es
bei den Beschéftigungszahlen nach oben geht,
redet die Regierung davon. Wenn es bei den Ar-
beitslosenzahlen nach unten geht, redet sie da-
von.

Nur: Die Wahrheit ist, die Arbeitsplatzzahlen la-
gen im Mai 2000 bei 35,1 Millionen und im
April 2000 bei 36,8 Millionen, und dazwischen
lag das 630-Mark-Gesetz. Es ist also real nichts
dazugekommen, sondern es ist nur anders ver-
bucht worden. Deshalb haben nicht mehr Men-
schen Arbeit bekommen, sondern Sie haben
durch die 630-Mark-Gesetzgebung erstens viele
Arbeitsplatze vernichtet und zweitens die Stati-
stik aufgebessert.

(Beifall bei der CDU)

Dann haben Sie vom Niedriglohnsektor gespro-
chen. Dariber haben wir schon mehrfach disku-
tiert. Wir haben gesagt: Lassen Sie uns endlich
weiterkommen. Heute kann man unter der Uber-
schrift "Riester will keine Dauersubventionen von
Arbeitspldatzen” lesen: "Bundesarbeitsminister
Walter Riester will im koalitionsinternen Streit
Uber eine starkere Férderung des Niedriglohnsek-
tors einem vorschnellen Aktionismus entgegen-
treten.” Im Folgenden wird begrindet, warum er
dagegen ist.

Genau hier setzt auch mein Vorwurf an. Herr Rie-
ster, Frau Engelen-Kefer und Herr Thonnes, der
stellvertretende Fraktionsvorsitzende der SPD-
Bundestagsfraktion, mogen ja dieser Meinung
sein. Aber lhr Designatus, wie Herr Mollemann
eben so schdn gesagt hat, ist durch die Gazetten
gezogen und hat gesagt: Ich will den Niedrigiohn-
sektor. Wenn er das sagt und Sie jetzt vorbrin-
gen, Sie missten das erst einmal priifen, frage

ich Sie: Hat er nun etwas zu sagen oder nicht?
Wahrscheinlich hat er nichts zu sagen. Sie mis-
sen etwas machen und nicht nur in den Zeitungen
diskutieren.

(Beifall bei der CDU)

Jetzt sind wir beim Stichwort "Abbau von Sub-
ventionen". Ich verstehe, dass es Sie, Herr Stein-
briick, maflos &rgert, wenn just einen Tag vor der
dritten Lesung ein unbotmaRiger Verband, den
Sie nicht im Griff haben, kommt, eine neue Studie
vorlegt und fordert, es mlisse beim Subventions-
abbau mehr getan werden.

Natdrlich ist der Subventionsabbau eine schwieri-
ge Geschichte. [ch will zugestehen, dass wahr-
scheinlich viele Minister und Oppositionsflihrer
erklart haben, dort etwas tun zu wollen. Wenn es
dann aber konkret wird und man erkldren muss,
ob man eine Malnahme férdert oder nicht, be-
kommt man Probleme.

Man kann es sich aber wirklich nicht so einfach
machen und sagen, der Bund der Steuerzahler
habe keine Ahnung und nehme auch keine politi-
sche Wertung vor. Er sagt doch zuerst nur: Wir
wollen, dass mehr geschieht. Wenn der Landes-
haushalt 30 Milliarden Fordermittel umfasst und
der Bund der Steuerzahler verlangt, dass 1,7 Mil-
liarden eingespart werden missen, dann ist das
kein Kahlschlag, sondern eine Zielsetzung. In der
Politik muss man sie zwar nicht teilen, aber man
muss wenigstens den Vorschlag dieses Verban-
des prifen und darf nicht einfach sagen: Wir be-
halten die gesamten Férdermittel im Haushalt.
Das Markenzeichen dieser Regierung ist: immer
nur weiter so; nichts tun.

(Beifall bei der CDU)

Das &uliert sich Ubrigens auch darin, dass sich
Herr Steinbriick jetzt hierhin stellt und sagt: Diese
Vorschlage von der Opposition sind unserids; das
miissen wir alles ablehnen; das ist alles nicht zu
machen; diese Stellen kdnnen wir gar nicht bewil-
ligen.

{Zuruf von Ministerprasident Wolfgang Cle-
ment)

- Nein, das weil} keiner, und wer es nicht wissen
will, hat genau das Problem - und das werfe ich
lhnen vor -, dass er unter Wirklichkeitsverweige-
rung leidet.

(Ministerprasident Wolfgang Clement: Sie
wissen nicht, wovon Sie reden!)
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- Ich weild nicht, wovon ich rede? Ich bin jetzt
ganz vorsichtig, weil ich ein Stick weit erstaunt
bin,

(Zuruf von der SPD: Was fiahren Sie hier
eigentlich auf?)

dass man sich schlichtweg hierhin setzt und sagt:
Sie wissen nicht, wovon Sie reden. - Soll ich |h-
nen mal etwas sagen, Herr Clement? Den Vor-
schlag, in jedem Ministerium der Bundesregierung
1,5 % linear abzubauen, habe ich Anfang der
90er-Jahre gemacht.

{Ministerprasident Wolfgang Clement: Sie
wissen nicht, wovon Sie reden!)

- Ich weil} genau, wovon ich rede; denn ich habe
ihn in meinem Ministerium - wie (brigens alle Mi-
nister der letzten Bundesregierung - Jahr fir Jahr
umgesetzt. Wir haben es gemacht und bewiesen,
dass es geht.

Aber Sie haben nicht mehr die Kraft, Strukturen
zu verandern. Das ist der Punkt. Da liegt der
Grund, warum es nicht weitergeht. Genau da
liegt er und nirgendwo anders.

(Beifall bei CDU und FDP - Zuruf von den
GRUNEN)

Sie kdnnen sich nicht hierhin stellen und sagen:
Wenn neue Kinder in die Schule kommen, stellen
wir auch neue Lehrer ein. Wenn ich mich auf das
Niveau herabliel3e, wiirde ich jetzt sagen: Sie wis-
sen nicht, wovon Sie reden.

Natdrlich stellen Sie neue Lehrer ein. Sie haben
aber auch eine Vielzahl von Projekten neu ange-
schoben, (ber die man diskutieren kann und de-
nen wir Ubrigens meistens - wie bei Englisch in
der Grundschule und der islamischen Unterwei-
sung - zugestimmt haben. Nur ist es doch das
Normalste von der Welt, dass ich, wenn ich neue
Aufgaben fir die Schulen definiere, auch die Leh-
rer mitliefern muss. So wird die Frage des Unter-
richtsausfalls kein Stlick geldst. Es gibt weiter
massenhaften Unterrichtsausfall an nordrhein-
westfélischen Schulen.

(Beifall bei CDU und FDP)

Ahnliches gilt fir Ihre Bemerkung zum Thema
Ganztagsschulen. Dass die absoluten Zahlen in
Nordrhein-Westfalen héher sind als in anderen
Ladndern, hat schlichtweg damit zu tun, dass

Nordrhein-Westfalen gréRer ist und mehr Einwoh-
ner hat.

(Edgar Moron [SPD]: Wir sind doch nicht
30-mal so gro3 wie Bayern!)

- Herr Moron, sehen Sie sich die Zahlen doch an.
Ich sage doch gar nicht, dass es in Nordrhein-
Westfalen weniger Ganztagsschulen gibt. Passen
Sie einmal auf: 620 Ganztagsschulen; davon
missen Sie die Gesamtschulen und die Sonder-
schulen flir Behinderte abrechnen; dann kommen
Sie auf 238 Schulen. Die Wahrheit ist: 238 Ganz-
tagsschulen bei Hauptschule, Realschule und
Gymnasium. So versucht man, mit Zahlen zu ma-
nipulieren.

{Lebhafter Beifall bei der CDU - Edgar Mo-
ron (SPD}: Hat denn Bayern keine Sonder-
schulen?)

Der Ministerprasident hat hier erklart, Frau Behler
verflige in Deutschland Uber ein hohes Ansehen.
Das kann ich nicht beurteilen. Ich wei nur eins:
Zumindest bei Herrn Moron und auf dem SPD-
Parteitag ist es ziemlich unterentwickelt; das wol-
len wir doch einmal feststellen,

(Beifall bei der CDU)

Herr Ministerprasident, Sie mlssen selbst verant-
worten, dass Sie in den letzten Wochen mehrfach
dazu dbergangen sind, Kolleginnen und Kollegen
personlich anzugreifen.

{(Zuruf von Ministerprasident Wolfgang Cle-
ment)

Wenn man jemanden in der Sache und fiir seine
Arbeit angreift, so ist das in der Politik notwen-
dig. Wir sind ja nicht in einem M&adchenpensionat.
Ich muss nicht behaupten, dass Sie gut sind, und
Sie brauchen auch nicht zu sagen, dass ich gut
bin. Es gibt aber Sachen, wo man die Leute nicht
anpackt. Darunter fallt z. B. das, was Sie am Frei-
tag mit Herbert Reul und eben mit Hermann-Josef
Arentz gemacht haben. Ich will Ihnen sagen, dass
ich noch nie einen Ministerprasidenten so unsou-
veran erlebt habe.

{Beifall bei der CDU - Edgar Moron [SPD]:
Was haben Sie denn mit Herrn Walsken in
lhrer Rede gemacht?)

Es ist ja eine Spezialitdt von Herrn Steinbriick,
sich hierhin zu stellen und andere Leute nach dem
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Motto "diese ritualhaften Debatten” zu klassifizie-
ren oder ihnen nahe zu legen, sich in der Sprache
zu méaRigen. Das nitzt Gberhaupt nichts. Es ist
unsere Aufgabe als Opposition, die Regierung
anzugreifen.

(Zuruf von Marc Jan Eumann [SPD]}

Dass die Regierungsvertreter in diesen Haushalts-
beratungen nur noch die Opposition angreifen,
statt ihre eigene Politik auch nur einmal zu vertei-
digen, ist allerdings schlichtweg unnormal.

(Beifall bei der CDU)

Ubrigens bin ich Gott sei Dank in der Politik mit
Herzblut dabei. Wenn es dann einmal etwas lau-
ter wird,

(Lachen bei der SPD - Edgar Moron [SPDI:
Er hat gar nicht zugehdrt!)

hoffe ich, dass das keinen stort. Mir ist aber lie-
ber, jemand ist mit Herzblut dabei, als dass je-
mand arrogant und cool auftritt und alle anderen
Leute fir dumm halt. Das muss ich lhnen aller-
dings auch einmal sagen.

(Beifall bei der CDU)

Es ist auch, Herr Steinbriick, rituathaft und nicht
normal, dass alle Antridge der Opposition abge-
lehnt werden, gleich, ob sie Mehrausgaben oder
Einsparungen beinhalten. Ich finde es auch, Herr
Clement, um einen Artikel von heute Morgen aus
der "Bild"-Zeitung aufzugreifen, unnormal, wenn
die Landesregierung, zumindest durch einen Grup-
penleiter, die SchlieBung von Kirchen und ihre
Umwandlung in Moscheen in Kauf nimmt.

(Zuruf von Ministerprésident Wolfgang Cle-
ment)

- Ja, natlrlich muss das ausgesprochen werden.
Sie sagen: Diejenigen Kirchen, die zu unserer
Kultur gehéren, kdnnen wir nicht mehr restaurie-
ren. Wir kdnnen das Geld nicht mehr geben. Die
sollten doch Moscheen daraus machen. Wenn Sie
solche Vorschlage durch Ihre Mitarbeiter verbrei-
ten, dann ist das schlichtweg unansténdig.

(Beifall bei der CDU)

Ubrigens ist es zumindest genauso unverstand-
lich, wenn der Finanzminister meint, finf Tonnen
Bonbons kaufen zu missen und sie in den Finanz-
amtern verteilen zu lassen. Auf solch eine ldee

muss man erst einmal kommen! Manchmal er-
innere ich mich daran, dass das genau die Sachen
sind - die Gibrigens genauso anderswo gesche-
hen -, wenn pl6tzlich die Regierungsbauten in
Berlin um 10 Millionen teurer werden, oder Frau
Héhn einen Erlass vorlegt, nach dem jeder Bauer
den Schweinen 20 Sekunden am Tag in die Au-
gen schauen muss und Spielzeug in die Schwei-
nestélle installiert werden soll: Wer auf so etwas
kommt, zeigt, dass er dem Ende entgegengeht.
Die Regierungszeit einer Regierung, die so etwas
macht, geht zu Ende.

(Beifall bei der CDU - Zurufe von der SPD -
Ministerprasident Wolfgang Clement: Sie
sind aulRer Kontrolle, Herr Kollege!)

- lIch bin Gberhaupt nicht aus der Facon; ich bin
auch nicht auBer Kontrolle, {iberhaupt nicht!

(Heiterkeit bei der SPD)

Ich habe Spal® an dieser Debatte. Sie nicht; das
ist mir klar.

(Marc Jan Eumann [SPD]: Sie stehen nur
neben sich!)

Ubrigens: In einer frilheren Haushaltsberatung
haben Sie einmal fir sich selbst in Anspruch ge-
nommen: Wir verstehen Haushaltspolitik als soli-
des Handwerk. - Das war am 28. Mérz. Dann
sind Sie fortgefahren: Wir werden auch kinftig
den Haushalt so solide gestalten, wie wir das in
dieser Legislaturperiode begonnen haben. - Herr
Clement, diesen Angriff auf das ehrbare Hand-
werk weise ich mit Entschiedenheit zurlck.

{Beifall bei der CDU)

Damit bin ich beim Thema Verfassungswidrigkeit.
Das, was hier so vorgetragen wurde, ist schon
interessant. Dass Sie sagen, er sei verfassungs-
gemal, ist ja okay. Wir alle wissen, wenn man
vor dem Verfassungsgerichtshof klagt, weil3 nie-
mand, wie das Ergebnis ist. Das ist so. Das weil}
jeder: Vor Gericht ist man wie auf See in Gottes
Hand.

(Frank Baranowski [SPD]: "Hoher" fehit!)

Aber da waére ich, lieber Herr Steinbrlck - jetzt
suche ich meinen schoénen Zettel -, nicht so Uber-
heblich.

(Marc Jan Eumann [SPD]: Schiecht sor-
tiert!)
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Wir haben bisher als Opposition im Februar 1999,
im Sommer 1999 und im Oktober 2000 beim
Verfassungsgericht geklagt. Sie haben gesagt,
dahin wirden wir dann wieder fahren und verlie-
ren.

Nur noch einmal zur Erinnerung! Februar 1999:
Zusammenlegung von Innen- und Justizministeri-
um - verfassungswidrig!

Sommer 1999: Aufhebung der 5-%-Sperrklausel
in Kommunalparlamenten - verfassungswidrig!

Oktober 2000: Keine Anderung des Untersu-
chungsauftrags durch Parlamentsmehrheit - auch
verfassungswidrig!

lch ware mit der Frage, wer bisher gegen die Ver-
fassung verstoRen hat, ein bisschen vorsichtig.
Wir nicht, aber Sie schon dreimal! Das ist Fakt.

(Beifall bei der CDU)

Wollen wir einmal abwarten, was beim vierten
Mal passiert.

(Beifall bei der CDU)

Noch zwei Bemerkungen. Zunéchst zu dem Satz,
das sei bei den anderen Landern auch alles Gblich.
Manches ist nun einmal in der Opposition, die
nicht Gber Tausende Beamte verfiigt, die schnell
s0 etwas prifen, wenn der Herr Ministerprésident
so etwas wissen will, anders. Wir missen dann
telefonieren. Wir haben dann z. B. einmal nach-
gefragt, wie das in Bayern ist; darauf haben Sie
sich eben bezogen. Die Feststellung, die ich hier
machen madchte, ist, Herr Steinbrliick, dass die
Lage in Bayern und in anderen Bundesldndern
véllig anders ist.

Wéhrend hier in Nordrhein-Westfalen die. Grenze
der Verfassungswidrigkeit, also die Stelle, an der
Investition und Kreditaufnahme sich beriihren, bei
49,5 Millionen Euro fir 2002 liegt, betragt die
Investitionsquote in Bayern das Flnffache der
Zinslastquote und ein Mehrfaches der Nettoneu-
verschuldung. Wie, bitte schén, wollen Sie das
miteinander vergleichen? Wenn der was aus der
Ricklage nimmt, dann darf er das. Sie durfen es
nicht, weil ihre MaBnahme némlich kreditfinan-
ziert ist. Das ist genau das, was wir lhnen vor-
werfen werden.

(Beifall bei der CDU}

Damit Sie hier nicht so tun, als ob das ganz nor-
male Einnahmen wéaren, will ich Sie noch einmal
darauf hinweisen, dass Sie z. B. zugunsten des
Haushalts 2000 - und das steht im Gutachten
von Professor Birk - im Auslaufzeitraum 1999
- das ist vom 1. Januar 2000 bis zum
3. Marz 2000 - zulasten des Haushaltsjahres
1999 Kredite in Hohe von 2,9 Milliarden DM auf-
genommen haben, obwohl in diesem Zeitraum nur
noch auf 1999 bezogene Ausgaben in Hohe von
257 Millionen DM geleistet wurden. Es ist vollig
klar: Sie haben Kredite aufgenommen, obwohl Sie
das flir die Ausgaben des Jahres 1999 nicht
mehr mussten. Sie haben Zinsen dafiir bezahlt,
Sie haben es in die Rlcklage gelegt, nur, damit
Sie im Jahr danach das Verfassungsgebot umge-
hen konnten. Das muss ein fUr alle Mal geklart
werden, damit die Trickserei bei den Haushalten
in Nordrhein-Westfalen endlich aufhért.

(Beifall bei der CDU}

Das Land ist nicht schlecht. Die Regierung ist
schiecht. "Weiter so!" ist keine Zukunftspolitik.
Deshalb wird die CDU-Fraktion diesem Haushalt
nicht zustimmen.

(Anhaltender Beifall bei der CDU)

Prasident Ulrich Schmidt: Vielen Dank, Herr Dr.
Ruttgers. - Das Wort hat der Kollege Méllemann.

Jirgen W. Méllemann (FDP): Herr Président! Ver-
ehrte Kolleginnen und Kollegen! Ich habe keine
Lust mich an einem Wettbewerb Schwarzmaler
gegen Schonfarber zu beteiligen. Beides gibt es
ndmlich, und beides hilft nicht.

Der Ministerprasident hat vorhin auf die 16-jéh-
rige Amtszeit der Koalition unter der Flthrung des
damaligen Kanzlers Helmut Kohl verwiesen, in der
ich selbst als Bundesminister und als Staatsmini-
ster zehn Jahre titig gewesen bin.

(Zuruf von den GRUNEN: Leider, leider!)

Ich habe diese Phase, Herr Clement, so erlebt,
dass sie am Anfang von ungewg&hnlichem Erfolg
gepragt war, Ubrigens auch bei der Belebung des
Arbeitsmarktes und bei der Sanierung der Staats-
finanzen. Sie entsinnen sich: An der Unmdéglich-
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keit, die Staatsfinanzen in Ordnung zu halten,
zerbrach zuvor die damalige Koalition mit Helmut
Schmidt. lch habe dessen Worte noch im Ohr, als
er vor seiner Fraktion sagte: Ihr seid nicht in der
Lage, das MaRR an Eingriffen vorzunehmen, das
notwendig ist, um Einnahmen und Ausgaben wie-
der in die Balance zu bekommen. Das war eine
starke Phase.

Richtig ist - das kann man hier ganz einfach fest-
halten -, dass die letzten Jahre dieser Koalitions-
regierung, an der wir beteiligt waren, davon ge-
kennzeichnet waren, dass es Stillstand und so
gut wie keine Reformfahigkeit mehr gab.

(Zuruf von der SPD)

- Ja, das ist so gewesen, und das ist dann auch
vom Wahler geahndet worden. Aber dann - leider
verbunden mit einer Art von Abgehobenheit und
Beratungsunwilligkeit des damaligen Kanzlers
Helmut Kohl, der sich selber damit aus dem Ren-
nen genommen hat - ging nichts mehr.

Herr Clement, als ich Sie vorhin reden horte, habe
ich mich bei Ihrem Verhalten wirklich an manches
in Bezug auf das Verhalten von Helmut Kohl
ziemlich am Ende seiner Amtszeit erinnert.

{Widerspruch bei der SPD})

- Doch, doch. Ich will Ihnen das auch erklaren:
Sie haben hier mit einem Habitus gestanden, den
ich damals auch bei Helmut Kohl beobachtet ha-
be, dies geschah nach dem Motto:

{Zuruf von der SPD: Es ist interessant, was
Sie immer bei anderen - nie aber bei sich
selber - feststellenl!)

Wer hier etwas Kritisches sagt, redet das Land
schlecht. Das ist die billigste Methode. Worliber
sollen wir denn als Opposition reden, wenn nicht
Uber die Missstande, wenn wir uns mit lhnen aus-
einander setzen?

{Beifall bei FDP und CDU)

Natirlich sind in diesen Auseinandersetzungen
auch Verbesserungsvorschlage erforderlich. Nur,
wenn wir sagen, dass wir etwas verbessern wol-
len, dann gehért dazu zunéchst eine Bestandsauf-
nahme - und zwar auch der Misssténde.

Mein Rat an Sie ist, da Sie erst relativ kurze Zeit
im Amt des Regierungschefs sind: Ersparen Sie

sich diesen Fehlweg; denn er fihrt dann automa-
tisch zu Realitdtsverlusten. Das hilft Ihnen nichts.

Ich kann [hnen nur sagen, dass ich das bei Ihnen
beobachtet habe. Ich weil3, wozu so etwas fih-
ren kann. Ich selber habe zum Schluss gesagt:
Das kann man so nicht fortsetzen. Man sollte das
beenden. Das ist jedoch nicht getan worden. Dar-
aufhin war die Reaktion der Wahler eindeutig.

Aber als ich Sie vorhin habe reden horen,
(Zuruf von der SPD: Fiel Ihnen das ein!}

habe ich das Geflihl gehabt, Sie bewegen sich
auch mittlerweile schon mit der gleichen Wahr-
nehmung.

{Allgemeine Heiterkeit)

- Ja, das will lhnen wirklich sagen. Das kann man
namlich tatsdchlich beobachten. Man muss nur
lange genug in einem Regierungsamt sein, dann
kann man das auch an sich selber feststellen.

{Zuruf von der SPD: Das ist absurd!)

Vielfach ist es so, dass man dann nur noch die
wahrnimmt, die einem auf die Schulter hauen und
sagen: |hr seid mordsméaRig gut drauf. Die kennt
man doch alle. Natirlich gibt es diese Verbands-
fuzzis aus allen Bereichen. Die formulieren immer
sehr hoflich: Herr Ministerprasident! Herr Mini-
ster! Und so weiter. Dann glaubt man plétzlich,
das sei die Realitat.

{Beifall bei FDP und CDU)

Die Realitat beurteilen aber die Menschen im Lan-
de, und fiir die SPD - obwohl sie den Kanzler
stellt - macht diese Realitdt derzeit nur noch
35 % aus.

Stellen Sie sich doch bitte einmal die Frage, was
diese Menschen beunruhigt. Wir haben die Miss-
stdnde aufgeflhrt. Es kann ja sein, dass man ge-
legentlich dabei Giberzeichnet. Aber auch das ist
der Job der Opposition. Dass Sie hier gleichwohl
ein Bild von "blihenden Landschaften" zeichnen
und sagen, hier in NRW gabe es keine Probleme,
geht nicht in Ordnung.

Ich nehme einmal ein Beispiel in Bezug auf den
Bereich von Frau Behler. Das ist némlich gran-
dios. Ich weill nicht, woher Sie diese Wahrneh-
mung von der "hoch geschéatzten" Bildungsmini-
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sterin haben. lch kann das wirklich nicht nachvoll-
ziehen,

(Beifall bei FDP und CDU)

Ich will darauf verzichten zu sagen, dass dieses
Bild bereits in den eigenen Reihen der SPD nicht
gilt. Auf Parteitagen sind Ergebnisse von 60 %
nichts Schlimmes. Zwglf Jahre nach der Einheit -
und nachdem Honecker Gott sei Dank weg ist -
wdéren Ergebnisse im Bereich von ann&hernd
100 % sehr komisch. ich habe zwar gerade 93 %
bekommen, weild aber ganz genau, dass das kei-
ne ehrlichen Ergebnisse sind.

(Zurufe von SPD und GRUNEN)

- Nein, das weil} ich ja. Herr Ministerprasident,
Sie missen aber nur in x-beliebige Kollegien, zu
Elternpflegschaftsversammlungen und zu Schi-
lern gehen. Die sagen: Das kann so nicht weiter-
gehen. Sie wissen das doch auch. Sie kriegen
doch die Post.

{Beifall bei FDP und CDU)

Sie sagen weiterhin in Bezug auf den Hochschul-
bereich: Das muss ich zur Chefsache machen;
denn es lauft schief. Was hei3t das denn? - Das
hei3t, lhre Ministerin kriegt es nicht "gebacken".

In Bezug auf den Schulbereich haben wir uns ge-
dacht, die Regierung einmal selber zu fragen. Wir
wollten uns nicht dauernd den Vorwurf machen
lassen, wir wiirden uns nur von widerspenstigen
Organisationen wie der GEW - das finde ich be-
sonders toll - oder Lehrerverbdnden anderer Art
unseren Input holen.

Nein, wir haben gesagt: Wir fragen die Landes-
regierung selbst, und zwar mit einer GroRen An-
frage. Es hat gedauert, bis die beantwortet wur-
de, aber sie wurde beantwortet. Frau Behler hat
uns dann dargelegt, wo Nordrhein-Westfalen - vor
der PISA-Studie und nach TIMSS - steht, und
zwar im Blick auf die Schiler-Lehrer-Relation,
KlassengrofRen, Unterrichtsausfalie usw.

In all diesen Kategorien steht NRW unter den
Bundesldndern immer auf den Platzen 13 bis 15.
Wollen wir wirklich sagen, das sei eine Spitzenpo-
sition? Oder kdnnten Sie nicht mit einem Anflug
von Selbstkritik sagen, dass da noch ein bisschen
zu verbessern ist?

(Beifall bei FDP und CDU)

Sie haben hier den Eindruck erweckt, als sei alles
vom Allerfeinsten. Parteipolitisch motiviert konnte
ich sagen: Machen Sie so weiter. Uns fehlen von
14 % bis 18 % noch 4 %. Die holen wir uns
dann da.

(Zuruf von der SPD: Schauspieler!)

- Ja, das ist ja in Ordnung. Ja, ja, Sie werden es
sehen.

Herr Ministerprésident, meine Bitte ist: Erlauben
Sie der Opposition gelegentlich, Sie zu kritisieren,
und nehmen Sie es nicht gleich persénlich.

Zweitens. Sie haben - Faltlhauser oder andere
zitierend - gesagt: "Ein kluger Finanzminister bil-
det in guten Zeiten Rlcklagen flr schlechte Zei-
ten.” FUr den normalen Menschen mit einem nor-
malen Haushalt ist eine Riicklage Folgendes:
Wenn er 1.000 DM verdient und 900 DM aus-
gibt, so sind die restlichen 100 DM die Ricklage.

(Ministerprasident Wolfgang Clement: Aber
nicht in einem Unternehmen!)

- Auch in einem Unternehmen ist das dann eine
Ricklage. Eine Rlcklage wird dort nicht aus auf-
genommenen Krediten gebildet. Der Begriff ist
dann etwas merkwdrdig.

{Beifall bei FDP und CDU)

Man kann ja hundert Mal dar(iber reden, ob ande-
re das nicht auch machen. Aber das jetzt pl6tzlich
zum besonders firsorglichen Haushaltsgebaren zu
erkiaren, finde ich etwas {ibertrieben. Wenn der
Finanzminister dann den hessischen Rechnungs-
hof zitiert, so muss ich fragen: Warum zitiert er
nicht den eigenen Rechnungshof? Wir haben vom
eigenen Rechnungshof namlich etwas ganz ande-
res zu héren bekommen.

(Minister Peer Steinbrick: Haben wir doch
ausgerdumt!)

- Ja, das war aber nicht in Ordnung, Herr Finanz-
minister. Sie haben da auch nichts ausgerdumt,
sondern Sie haben uns niedergestimmt. Das ha-
ben Sie gemacht.

(Beifall bei FDP und CDU)

Sie meinen, wenn Sie mit Mehrheit abstimmen,
dass dann Wahrheit durch Mehrheit entstiinde.
Das kénnte lhnen wohl so passen.

{Beifall bei der FDP - Aligemeine Heiterkeit)
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Herr Ministerprasident, die grof3e Nummer war
gerade die Sache mit dem Landgestit. Ich weil®
nun nicht genau, was der Bund der Steuerzahler
da genau im Einzelnen gesagt hat.

{(Ministerprasident Wolfgang Clement: Das
konnten Sie in der Zeitung lesen!)

- Ja, aber in der Zeitung steht manchmal viel.

Ich habe gelesen, dass er sich mit der Frage be-
schaftigt hat: Was subventionieren wir?

Wieso die Pferdezucht in Nordrhein-Westfalen in
sich kollabieren wiirde, wenn sie nicht mehr von
offentlich Bediensteten durchgefiihrt werde, son-
dern von einem privaten Unternehmen, das kann
ich nicht mehr begreifen, seit ich gemeinsam mit
Johannes Rau vor ein paar Tagen bei Konstantin
Freiherr von Heeremann zum Geburtstag war und
Johannes Rau die hervorragende Leistung dieses
privaten Pferdezlichters geriihmt hat. Soll er jetzt
auch Beamter werden?

(Beifall bei der FDP - Zuruf von Ministerin
Barbel Héhn)

Nein, liebe Freunde, wir missen uns dazu durch-
ringen, staatliche Beteiligungen und staatliche
Tatigkeiten auf das unabdingbare Mindestmald zu
reduzieren. Der Staat hat sich zu viele Aufgaben
an Land gezogen. Er kommt mit seinem Geld
nicht hin. Sie hingegen bemihen sich darzulegen,
dass diese Finanznot sozusagen dritten héheren
Kraften zuzuschreiben sei.

Ich will einen nachsten Punkt ansprechen, der
mich persénlich &drgert. Als 1989 die Mauer ged&ff-
net wurde und wir Schritt flr Schritt die Einheit in
einem Tempo, wie ich es nicht erwartet hétte,
bekamen, standen Sie wie wir - die damalige Re-
gierung wie die damalige Opposition - vor der
Frage, wie man das absolute, von uns nicht er-
wartete 6konomische Desaster, das strukturelle
Desaster der ehemaligen DDR, in einer mdglichst
schnellen Zeit wirde Gberwinden kénnen.

Es war fir mich als Bundesminister fir Wirtschaft
keine frohliche Aufgabe, zu diesem Zweck eine
Steuererh6hung vorzuschlagen. Ich habe es da-
mals getan. Das tut ein Wirtschaftsminister nie
gerne. Aber ein solches Paket von 150 Milliar-
den DM pro Jahr mal eben so in den Osten zu
transferieren, hitte keine Regierung dieser Welt,
ohne die Birger dafiir in Anspruch zu nehmen,

finanzieren kénnen. Zumindest das hétten Sie
erwahnen kdnnen.

(Beifall bei der FDP und einzelnen Abge-
ordneten der CDU)

Im Ubrigen hatte ich damals mit vielen Sozialde-
mokraten in dieser Frage ein ziemliches Einver-
nehmen. Es gab einen, der alles besser wusste,
und der sich dann auch auf etwas merkwi(rdige
Weise verabschiedet hat.

Herr Ministerprésident, Sie haben erklart: Ich
stecke mir hohe Ziele. Das hat mir auch nicht
gepasst. Dann haben Sie, an meine Adresse ge-
richtet - vermutlich auch an die von Herrn R{tt-
gers, aber ich habe mich angesprochen gefihlt,
weil Sie es vorher so formulierten - gesagt: Die
Schlimmsten sind die, die sich keine Ziele stek-
ken. - Andere Ziele sind aber doch auch Ziele.
Man muss doch nicht lhre Ziele teilen, um gleich
der Schlimmste zu sein.

In der Bildungspolitik stellen wir uns im Moment
andere Ziele als Sie, jedenfalls andere als Frau
Behler.

Fangen wir mit dem Abitur nach zwdlf Jahren an.
Sie wissen, das es mit lhrer Methode nichts wer-
den wird.

{Beifall bei der FDP und einzelnen Abge-
ordneten der CDU})

Sie werden vielleicht hinterher darauf berufen
kénnen, theoretisch wiére es in jeder Stadt an
dieser oder jener Schule mdglich, das Abitur nach
zwolf Jahren abzulegen. Wir haben jedoch mit der
Schulpolitik dafiir zu sorgen, dass in kiirzerer Zeit
flachendeckend mehr Qualitdt produziert wird.
Wir sind allméhlich das einzige Land, dass den
Schiilerinnen und Schiilern 13 Jahre abverlangt.
Warum kommen unsere akademischen Nach-
wuchskrafte erst mit 28, 29 Jahren in berufliche
Verantwortung und die in anderen Landern mit 24
Jahren?

(Ministerprasident Wolfgang Clement: Un-
sere sind besser!)

- Da sagen Sie, unsere sind besser. Das hat die
Studie gerade hervorragend bewiesen. Es ist
wirklich absurd. Ich behaupte nicht, dass unsere
Schiler in jedem Punkt schlechter sind - das wird
sich in einzelnen Bereichen unterschiedlich
darstellen-, aber haben Sie bitte nicht die Hybris
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zu behaupten, die deutschen Hochschulabsolven-
ten seien besser. Deswegen fihren die deutschen
Unternehmen immer haufiger zweijdhrige Trainee-
kurse ein, damit die, die 14 Semester studiert
haben, fir das Erwerbsleben gebrauchsfahig ge-
macht werden, weil sie so gut sind. Das kénnen
Sie doch nicht ernst meinen.

(Beifall bei der FDP und von Heinz Hardt
[CDU]}

Nein, wir sind ziemlich weit von der Realitat ent-
fernt.

Mit dem Abitur nach zwdlf Jahren wird es so
nicht gehen. Man wird hier durch die Regierung
festlegen miissen, dass die Lerninhalte und Lern-
abldufe obligatorisch so gestaltet werden, dass
man sie in zwolf Jahren bewdltigen kann. Wenn
man die Schulen so ausstattet - Ubrigens auch
mehr Ganztagsbetrieb in allen Schulformen offe-
riert -, ist das auch ohne Qualitdtsverlust zu ma-
chen.

Der letzte Punkt, den ich ansprechen will, betrifft
im Bereich der Bildungspolitik lhren Umgang mit
den beiden Studien TIMSS und PISA.

Heute haben Sie wieder, obwohl Sie das Wort
ergriffen haben, auRer einer allgemeinen Ab-
sichtserkldrung dazu nichts gesagt. Sie, Herr Mi-
nisterprasident, haben sich nicht einmal hinter
den Beschluss des Forums Bildung und dessen 12
Handlungsempfehlungen gestellt.

{Vorsitz: Vizeprasident Jan Séffing)

Das sind die Handlungsempfehiungen der Bil-
dungsminister.

(Ministerin Gabriele Behler: Nein!)

Jede einzelne dieser Handlungsempfehlungen
kostet Geld. Machen Sie sich nichts vor, es sei
denn, Sie belassen es bei Belanglosigkeiten.

Wenn Sie, Herr Ministerprasident, anklndigen, in
einem Nachtragshaushalt - die Finanzen fur die
Handlungsempfehlungen sind nicht in diesem
Haushalt - die Mittel zur Verfligung zu stellen, um
die Mangel, die in der PISA-Studie festgestellt
worden sind, zu beheben und die MalRinahmen
aus den Handlungsempfehlungen des Forums
Bildung zu finanzieren, dann wére das ein kon-
kreter Schritt. So haben Sie es bei allgemeinen

unverbindlichen Erkldrungen belassen und so wer-
den wir die Situation nicht verbessern.

Es gibt mit Blick auf unser Land keinen Grund zur
SchwarzweilBmalerei. Vieles ist okay. Aber es
gibt auch eine Menge Mangel und deshalb ebenso
wenig Anlass fur Schonféarberei, wie Sie sie vor-
hin betrieben haben. Das weihnachtliche Leuch-
ten war in lhren Augen geradezu zu spliren. Es
war so, als wirden Sie (iberall auf den Tannen-
spitzen goldene Lichtlein blitzen sehen, aber die
Misssténde lieber nicht.

Wir werden, solange es notwendig ist - weil eine
falsche Regierung regiert -, den Blickwinkel der
Offentlichkeit darauf richten. Ich habe lhnen ge-
sagt: Nach dem 22. September @ndert sich ohne-
hin sehr vieles.

(Beifall bei der FDP}

Vizeprasident Jan Séffing: Vielen Dank, Herr Mol-
lemann. - Fir die Landesregierung hat jetzt Herr
Minister Steinbriick das Wort.

Peer Steinbriick, Finanzminister: Herr Président!
Meine Damen und Herren! Keine Frage, Herr Mol-
lemann: nicht Wahrheit durch Mehrheit! ich habe
keine Probleme mit der Stellungnahme des Lan-
desrechnungshofes. Sie ist ausgiebig debattiert
worden. Ich habe nur andere Landesrechnungs-
hofe ebenfalls im Blick. Da muss man -wissen,
dass der hessische Landesrechnungshof sogar die
Bildung einer Rlcklage aus Krediten ausdriicklich
zuldsst.

Der entscheidende Hinweis, Herr Rlttgers, ist:
Wir bilden keine Uberschiisse und haben keine
Riicklagen aus Krediten gebildet, sondern aus
Steuermehreinnahmen und nicht abgeflossenen
Mitteln, also Ausgabeminderungen. Das ist der
entscheidende Unterschied, abgesehen davon,
dass Sie sich in Vorbereitung lhrer Klagefiihrung,
Herr Hardt, wie Sie sicherlich wissen, sehr genau
mit dem Gesamtdeckungsprinzip nach der Lan-
deshaushaltsordnung vertraut machen sollten.
Mich wundert, wie Sie sich dort aufbauen.

Ich habe noch einmal in die Annalen geguckt: Die
Debatte geht inzwischen in der Tat Uber sechs,
sieben, acht, neun Landtagssitzungen, beginnend
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mit dem Ende der 80er-Jahre. Deshalb bin ich
sehr gelassen, was lhre Klage in Miinster betrifft.
Ich habe immer noch nicht richtig herausbekom-
men, ob sie sich gegen die Ricklagenbildung in
der Vergangenheit oder gegen den Haushaltsplan-
entwurf 2002 richtet. Das ist immer noch nicht
erkennbar. Ich ware sehr dankbar, wenn Sie das
einmal aufklaren wirden.

ich bin nicht zuletzt sehr gelassen vor dem Hin-
tergrund unserer Stellungnahme zu dem Birk-Gut-
achten, die wir dem Haushalts- und Finanzaus-
schuss haben zukommen lassen.

Noch einmal, Herr Méllemann: Wahrheit nicht
durch Mehrheit, aber eingedenk dessen, was Sie
vorher gesagt haben, auch nicht Blirgerbefragung
statt Wahlen. Man hat den Eindruck, dass Sie die
Umfrageergebnisse flir die FDP schon in An-
spruch nehmen fir die Zusammensetzung von
Parlamenten.

(Jargen W. Méllemann [FDP]: Im Septem-
berl!)

Wenn ich es richtig sehe, haben Sie die Hoff-
nung, dass Sie in den Umfragen langsam 102 %
bis 103 % erreichen. Aber das funktioniert noch
nicht so richtig.

{Beifall bei einzelnen Abgeordneten der
SPD})

Ich habe den Eindruck, dass sich die Auffassung
der CDU zu den verfassungsrechtlichen Fragen
"Nettokreditaufnahme” und "Ricklagenbildung™
im Zeitablauf gewandelt hat. Sie argumentieren
unterschiedlich - ein bisschen nach dem alten
Aphorismus von Tallerand, der da lautet: "Hoch-
verrat ist eine Frage des Datums” oder offenbar
des Ortes, wo er begangen wird. - Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD}

Vizeprasident Jan So6ffing: Vielen Dank, Herr Mi-
nister. - Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor,
sodass wir damit die Beratungen zum Haushalt
schliel3en kénnen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir kommen jetzt
zur Abstimmung. Wir stimmen zunéchst ab Gber
das Gemeindefinanzierungsgesetz, und zwar ent-
sprechend der Beschlussempfehlung des Haus-
halts- und Finanzausschusses Drucksa-

che 13/1902. Der Haushalts- und Finanzaus-
schuss empfiehlt in dieser Drucksache, den Ge-
setzentwurf der Landesregierung in der Fassung
nach der zweiten Lesung abzulehnen.

(Beifall bei CDU und FDP)

Wer dieser Empfehlung des HFA zustimmen
mochte, den bitte ich um das Handzeichen. - Wer
stimmt dagegen? - Wer enthélt sich? - Damit ist
die ablehnende Beschlussempfehlung des HFA
mit den Stimmen der SPD-Fraktion und der Frak-
tion Blndnis 90/Die Grinen gegen die Stimmen
der CDU-Fraktion und FDP-Fraktion abgelehnt.

Als Néchstes kommen wir zur Abstimmung Gber
den Gesetzentwurf in der Fassung nach der zwei-
ten Lesung. Wer diesem Gesetzentwurf zu-
stimmt, den bitte ich um das Handzeichen. - Wer
stimmt dagegen? - Wer enthélt sich? - Damit ist
der Gesetzentwurf mit den Stimmen der SPD-
Fraktion und der Fraktion Blindnis 90/Die Grinen
gegen die Stimmen der CDU-Fraktion und der
FDP-Fraktion in der Fassung nach der zweiten
Lesung entsprechend der Beschlussempfehlung
Drucksache 13/1817 angenommen.

Wir kommen jetzt zur Abstimmung Uber das
Haushaltsgesetz 2002. Der Haushalts- und Fi-
nanzausschuss empfiehlt in seiner Beschlussemp-
fehlung Drucksache 13/1900, den Gesetzentwurf
der Landesregierung in der Fassung nach der
zweiten Lesung einschlieRlich der vom Ausschuss
zur dritten Lesung beschlossenen Anderungen
anzunehmen. Wer dem zustimmt, den bitte ich
um das Handzeichen. - Wer stimmt dagegen? -
Wer enthalt sich? - Damit ist der Gesetzentwurf
in dritter Lesung mit dem Stimmen von SPD und
Bindnis 90/Die Griinen gegen die Stimmen von
CDU und FDP angenommen.

Wir kommen drittens zur mittelfristigen Finanz-
planung fir die Jahre 2001 bis 2005 entspre-
chend der Beschlussempfehlung des Haushalts-
und Finanzausschusses Drucksache 13/1901.
Diese bitte ich zur Kenntnis zu nehmen. Das ha-
ben wir damit festgestellt.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir kommen jetzt
zur Abstimmung Qber insgesamt acht Entschlie-
Rungsantrage in der Reihenfolge der Ubersicht,
wie sie Ilhnen vorliegt, sowie Uber zwei weitere
EntschlieRungsantrdge der Fraktion der SPD und
der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen. Das sind die
ausgeteilten Drucksachen 13/2114 und 13/2116.
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(Vizeprasident Jan Séffing)

Wir stimmen zundchst ab Uber den Entschlie-
Bungsantrag  der FDP-Fraktion Drucksa-
che 13/2094, Stichwort "'Abitur nach 12 Jahren'
in NRW generell einfGhren”. Wer diesem Ent-
schlieBungsantrag zustimmt, den bitte ich um das
Handzeichen. - Wer stimmt dagegen? - Wer ent-
halt sich? - Damit ist der EntschlieBungsantrag
mit den Stimmen von SPD und Bindnis 90/Die
Griinen gegen die Stimmen von CDU und FDP
abgelehnt.

Wir kommen jetzt zum EntschlieRungsantrag der
Fraktion der CDU Drucksache 13/2095, Stich-
wort "Abitur nach 12 Jahren in Nordrhein-West-
falen einfGhren”.

Meine Damen und Herren, die Fraktion der CDU
hat gemaR & 53 unserer Geschaftsordnung eine
namentliche Abstimmung beantragt. Nach Abs. 2
dieses Paragraphen erfolgt namentliche Abstim-
mung durch Aufruf der Namen der Abgeordneten.
Die Abstimmenden haben bei Namensaufruf mit
Ja oder Nein zu antworten oder zu erkléren, dass
sie sich der Stimme enthalten.

Ich darf den Kollegen Karsli bitten, mit dem Na-
mensaufruf zu beginnen.

(Unruhe)

- Meine Damen und Herren, ich bitte um etwas
Ruhe, damit bei uns die Antwort richtig ankommt
und wir zligig arbeiten kdnnen.

(Der Namensaufruf erfolgt.)

Meine Damen und Herren, hat jeder von Ihnen die
Stimme abgegeben?

{Holger Ellerbrock [FDP]: Ich noch nicht! Ich
stimme mit Jal)

- Kollege Ellerbrock hat mit Ja gestimmt.

Sonst noch jemand, der an der Abstimmung bis-
her nicht teilgenommen hat? - Das ist nicht der
Fall.

Damit schlieRe ich die Abstimmung. Wir zéhlen
die Stimmen aus und geben das Ergebnis gleich
bekannt.

{Die Stimmenauszéhlung erfolgt.)

Ich mdchte lhnen das Ergebnis (siehe Anlage) der
namentlichen Abstimmung bekannt geben: Mit Ja
haben gestimmt 103.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der
CDhu)

Mit Nein haben gestimmt 116.

Damit ist der EntschlieBungsantrag Drucksa-
che 13/2095 abgelehnt.

{Beifall bei einzelnen Abgeordneten der
SPD)

Wir fahren fort in der Abstimmung Uber die [hnen
vorliegenden EntschlieBungsantrége.

Wir kommen jetzt zum EntschlieBungsantrag der
Fraktion der CDU Drucksache 13/2096: "Rettet
die Kommunen - Erhéhung der Gewerbesteuer-
umilage zuriicknehmen”. Wer stimmt f{r diesen
EntschlieBungsantrag? - Wer stimmt dagegen? -
Wer enthélt sich? - Damit ist dieser Ent-
schlieBungsantrag mit den Stimmen von SPD und
Biindnis 90/Griinen gegen die Stimmen von CDU
und FDP abgelehnt.

Wir kommen jetzt zum EntschlieRungsantrag der
Fraktion der SPD wund der Fraktion Bind-
nis 90/Griine Drucksache 13/2097: "PISA be-
nennt Defizite an deutschen Schulen”. Wer
stimmt fir diesen EntschlieBungsantrag? - Wer
stimmt dagegen? - Wer enthélt sich? - Damit ist
der EntschlieBungsantrag mit den Stimmen von
SPD und Biindnis 90/Griinen gegen die Stimmen
von CDU und FDP angenommen.

Wir kommen zum EntschlieBungsantrag aller vier
Fraktionen Drucksache 13/2098, Stichwort "In-
tegrationsoffensive". Wer stimmt fir diesen Ent-
schlieBungsantrag? - Wer stimmt dagegen? - Wer
enthélt sich? - Damit ist dieser EntschlieBungs-
antrag einstimmig angenommen.

Wir kommen zum EntschlieBungsantrag der Frak-
tion der SPD und der Fraktion Bilindnis 90/Grline
Drucksache 13/2110, Stichwort "Konsolidierung
des Haushalts". Wer stimmt fiir diesen Entschlie-
Bungsantrag? - Wer stimmt dagegen? - Wer ent-
hélt sich? - Damit ist dieser EntschlieRungsantrag
mit den Stimmen von SPD wund Blnd-
nis 90/Griinen gegen die Stimmen von CDU und
FDP angenommen.

Wir kommen zum EntschlieBungsantrag der Frak-
tion der FDP Drucksache 13/2111, Stichwort
"Haushaltspolitische Wende". Wer stimmt fir
diesen EntschlieBungsantrag? - Wer stimmt da-
gegen? - Wer enthaélt sich? - Damit ist dieser Ent-
schlieBungsantrag mit den Stimmen von SPD und
Blindnis 90/Griinen gegen die Stimmen der FDP
bei Enthaltung der CDU abgelehnt.
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Wir kommen zum EntschlieBungsantrag der Frak-
tion der SPD und der Fraktion Bindnis 90/Grine
Drucksache 13/2112, Stichwort "Stérkung der
kommunalen Selbstverwaltung durch Gemeinde-
finanzreform". Wer stimmt flr diesen Entschlie-
Bungsantrag? - Wer stimmt dagegen? - Wer ent-
halt sich? - Damit ist dieser EntschlieRungsantrag
einstimmig angenommen.

Wir kommen zum EntschlieBungsantrag der Frak-
tion der SPD und der Fraktion Bindnis 90/Griine
Drucksache 13/2114: "Familienselbsthilfe unter-
stlitzen und verlasslich fordern™. Wer fir diesen
EntschlieBungsantrag stimmt, den bitte ich um
das Handzeichen. - Wer stimmt dagegen? - Wer
enthalt sich? - Damit ist dieser EntschlieBungs-
antrag mit den Stimmen von SPD und Bind-
nis 90/Griinen bei Enthaltung von CDU und FDP
angenommen.

Wir kommen jetzt zum EntschlieBungsantrag der
Fraktion der SPD und der Fraktion Blnd-
nis 90/Grine Drucksache 13/2115: "Soziales
Frihwarnsystem weiterentwickeln". Wer stimmt
fur diesen EntschlieBungsantrag? - Wer stimmt
dagegen? - Wer enthéalt sich? - Damit ist dieser
EntschlieBungsantrag mit den Stimmen von SPD,
Bindnis 90/Griinen und CDU bei einigen Gegen-
stimmen der FDP und einigen Enthaltungen der
FDP angenommen.

Meine Damen und Herren, damit haben wir die
Haushaltsberatungen fiir das Haushaltsjahr 2002
abgeschlossen.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Wir kommen jetzt zu:

3 Situation der Sportvereine in NRW

Grol3e Anfrage 3
der Fraktion der CDU
Drucksache 13/705

Antwort
der Landesregierung
Drucksache 13/1337 - Neudruck

[ch eréffne die Beratung und erteile zunédchst Frau
Kollegin Dr. Schraps fir die CDU-Fraktion das
Wort.

Dr. Annemarie Schraps (CDU): Herr Prasident!
Meine Damen und Herren! Die GrolRe Anfrage
"Situation der Sportvereine in Nordrhein-Westfa-
len” hat in ihren zehn Fragen eine umfassende
Analyse der Sportvereine in Nordrhein-Westfalen
gefordert. Die Anfrage hat bei den Verbanden und
Vereinen grof3e Zustimmung hervorgerufen. Weni-
ger Freude herrschte allerdings iber Teile der Ant-
wort der Landesregierung.

Die GroRRe Anfrage ist im Juni beantwortet wor-
den. Heute haben wir sie endlich im Plenum, zwar
nicht an hervorragender Stelle, was sich alle
Sportler gewlinscht hatten, aber immerhin als
Tagesordnungspunkt 3.

Lassen Sie mich mit einem Dank an die Vereine
beginnen, und dies insbesondere im ausklingen-
den Jahr der Freiwilligen. Wir wissen alle, dass
das Ehrenamt nicht selbstversténdlich ist. Aber
Sport lauft nur mit Ehrenamt. Es wird immer
schwieriger, Menschen zu finden, die freiwillig
Verantwortung Ubernehmen. Die Forderung, dem
Ehrenamt in allen Bereichen unseres Lebens eine
splirbare und nachhaltige Anerkennung zu geben,
um das Sich-Zurlickziehen Freiwilliger in vielen
Bereichen der Gesellschaft einzuddmmen, hat
bisher leider wenig Erfolg gezeigt.

Zwar wird (berall eine Wertschatzung fur das
Ehrenamt zum Ausdruck gebracht, aber spate-
stens bei der Forderung, dem Sport Gber Medail-
len, Orden und Urkunden hinaus durch einen ge-
wissen finanziellen Dauereinsatz auch vonseiten
des Landes und des Bundes zu helfen, herrscht
zumeist betretenes Schweigen. Die Anfrage der
CDU-Fraktion und die Antwort der Landesregie-
rung zeigen deutlich, welche Aufgaben der Sport
zum Wohle des Gemeinwesens wahrnimmt. Zu-
gleich aber wird deutlich, welche Stellung ihm
von der Landesregierung eingerdumt wird.

Bei einer differenzierten und ausfihrlichen Beant-
wortung aller Fragen hétte die groRe Chance ei-
ner objektiven Bewertung der fundamentalen Auf-
gaben des Sportes sowie der Ressourcen bestan-
den, die ihm von hoherer Stelle dafiir zugebilligt
werden. Mit den Verbanden sage ich, dass hier
ein Missverhéltnis zuungunsten der Ressourcen
deutlich wirde.

Insofern macht es uns auch betroffen, wenn die
Landesregierung in ihrer Antwort auf die Grofe
Anfrage darauf hinweist, dass sie eine Fllle von
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