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Deutschland" sprach. Ich gestehe, ich bin inner-
lich zusammengezuckt, weil ich es vielleicht noch
gar nicht glauben wollte. Aber wer, wenn nicht
Paul Spiegel, wiisste. dass es so ist? Wenn es so
ist -und wir haben keinen Zweifel daran -, wie
Paul Spiegel und andere berichten, dann, denke
ich, hat sich unsere gemeinsame Anstrengung ge-
lohnt.

Es passiert uns - auch das ist heute in den Rede-
beitrdgen deutlich geworden, auch bei mir -, dass
wir in Versuchung geraten, Uber jidisches Leben
als etwas Fremdes, Fernes zu berichten. Ja, es ist
fremd, und es war doch so nah - so nah und so
fern. Es war nah in einem biblischen Sinne, und
es ist vor Jahrzehnten in einem wahrhaft bibli-
schen Sinne aus unserem eigenen Fleisch he-
rausgerissen worden. Diese Wunden sind nach
wie vor da. Lassen Sie uns gemeinsam mit den
judischen Burgerinnen und Birgern tagtéglich mit
kleinen Schritten daran arbeiten, dass diese
Wunden geschlossen werden.

Das Land Nordrhein-Westfalen hat eine gute Zu-
kunft mit den jidischen Birgerinnen und Blrgern
in Nordrhein-Westfalen.

(Aligemeiner Beifall)

Vizeprasident Dr. Helmut Linssen: Vielen Dank,
Herr Minister Kuschke.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir kommen
zur Abstimmung. Der Hauptausschuss empfiehit
in der Beschlussempfehlung Drucksache
13/3908, den gemeinsamen Entschlieungsan-
trag aller vier Fraktionen mit der Drucksachen-
nummer 13/3886 zur Kenntnis zu nehmen und zu
bestatigen. Wer ist fur diese Kenntnisnahme und
Bestatigung? - Wer ist dagegen? - Wer enthdlt
sich der Stimme? - Damit ist die Beschlussemp-
fehlung angenommen und der EntschlieBungsan-
trag Drucksache 13/3886 einstimmig bestatigt
worden.

Ich schlielfe Tagesordnungspunkt 2 und eréffne:

3 Gesetz liber die Feststellung eines Nach-
trags zum Haushaltsplan des Landes Nord-
rhein-Westfalen fiir das Haushaltsjahr 2003
{(Nachtragshaushaltsgesetz 2003) und Ge-
setz zur Anderung der Verordnung iiber
die Gewidhrung von Beihilfen in Krank-
heits-, Geburts- und Todesféllen (Beihil-
fenverordnung - BVO) und zur Anderung
des Gesetzes zur Regelung der Zuweisun-
gen des Landes Nordrhein-Westfalen an
die Gemeinden und Gemeindeverbinde im

Haushaltsjahr 2003 und zur Regelung des
interkommunalen Ausgleichs der finanziel-
len Beteiligung der Gemeinden am Soli-
darbeitrag zur Deutschen Einheit im Haus-
haltsjahr 2003 (Gemeindefinanzierungsge-
setz - GFG 2003)

Gesetzentwurf
der Landesregierung
Drucksache 13/4000

Beschlussempfehlung und Bericht
des Haushalts- und Finanzausschusses
Drucksache 13/4100

zweite Lesung

Ich eréffne die Beratung und erteile fur die SPD-
Fraktion Frau Walsken das Wort.

Gisela Walsken (SPD). Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Die zweite Lesung des Nach-
tragshaushalts gilt in der Regel dem politischen
Schlagabtausch. Deshalb lassen Sie mich vorab
nur noch einmal wenige strukturelle Bemerkungen
zum Nachtragshaushalt machen.

Wir haben erhebliche Mehrbelastungen des Lan-
des durch die konjunkturbedingten Steuerminder-
einnahmen. Ich denke, das ist mittlerweile be-
kannt und auch in seinen Ausmafen deutlich ge-
worden. Allein aus diesem Grunde werden wir
1,4 Milliarden € an Mindereinnahmen auszuglei-
chen haben. Das filhrt auch im Landerfinanzaus-
gleich zu erheblichen Nachzahlungen und daraus
resultierenden neuen Berechnungen fiir das
Jahr 2003 in Hohe von noch einmal knapp
550 Millionen €.

Das sind im Wesentlichen die Positionen, die die
Aufstellung eines Nachtragshaushaltes notwendig
gemacht haben. Ich lege Wert auf die Feststel-
lung, dass die steuerbedingten und steuerindu-
Zierten zuséatzlichen Ausgaben, die nahezu aus-
schlieBlich durch die konjunkturelle Lage bedingt
sind, durch zusétzliche Kreditaufnahmen finan-
ziert werden missen. Das macht eine Erhdhung
der Neuverschuldung, wie im Nachtragshaus-
haltsplan ausgewiesen, von etwa 1,88 Milliarden €
erforderlich. Das geschieht unter gleichzeitiger
Erkldrung der Stérung des gesamtwirtschaftlichen
Gleichgewichts.

Die Mehrbelastungen auf der Ausgabenseite, die
nicht steuerbedingt sind, werden durch zusétzli-
che Einsparungen ausgeglichen. Das ist klar. Im
Wesentlichen betrifft das gesetzliche Verpflich-
tungen, eine Erhohung des Ansatzes "Geld statt
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Stellen”. Meine Damen und Herren, so weit der
Sachverhalt.

Nun haben insbesondere die Oppositionsfraktio-
nen in den letzten Wochen den Eindruck erweckt,
als wire das Ausgleichen der Steuerausfélle
durch ein gezieltes Einsparprogramm aufzufan-
gen, und zwar in der Weise, dass man noch im
zweiten Halbjahr diesen Jahres 1,9 Milliarden €
einspart. Ich sage von dieser Stelle aus noch
einmal deutlich: Das ist weder serits, noch zeigt
es grofle haushaltspolitische Kenntnis. Wer
glaubt, Mitte des Jahres noch Einsparungen in der
genannten GréRenordnung vornehmen zu kon-
nen, weift wirklich nicht, wovon der redet.

Wir haben landesweit vielen Projekten, Einrich-
tungen und Férderungen Bewilligungsbescheide
erteilt. Das hat damit zu tun, dass die Projekttra-
ger, die dort arbeitenden Menschen, aber auch
diejenigen, die fir die Umsetzung der Projekte
sorgen, sich auf unsere Zusagen verlassen und
mit diesen Betrdgen kalkulieren kénnen. Wir sind
im ganzen Land rechtliche und politische Ver-
pflichtungen eingegangen. Das ist sicher notwen-
dig, wenn das Jahr mittlerweile um sechs Monate
fortgeschritten ist. Wer sich hinstellt und sagt, wir
kénnten aus disponiblen Mitteln, die dieser Haus-
halt noch in verschwindend geringen Summen
bietet, mal eben 1,9 Milliarden € erwirtschaften,
der handelt nicht serids.

Deshalb lassen Sie mich anlésslich der zweiten
Lesung mit den Sparvorschldagen aus der Ent-
schlieBung auseinander setzen, die die CDU-
Fraktion vorgelegt hat, um glauben zu machen,
man konnte mal so eben 1,9 Milliarden € einspa-
ren.

Da wird ein jahrlicher linearer Personalabbau von
1,5% in den Landesministerien und Landesbe-
hérden gefordert, aulRer in den Bereichen Schule,
Hochschule, Polizei und Justiz. Diese Bereiche
betreffen aber den anndhernd grofiten Teil unse-
rer Personalverwaltung, namlich tber 90 %. Die
Landesregierung hat bereits mit erheblicher Kraft-
anstrengung die noch offenen kw-Vermerke ver-
sucht zu realisieren. Ein dariiber hinausgehender
linearer Personalabbau mitten im Jahr kann nur
heillen - das mochte ich deutlich betonen -, dass
die CDU meint, wir muissten betriebsbedingte
Kindigungen aussprechen, d.h. wir missten
Menschen auf die Strafle setzen. Das ist mit uns
nicht zu machen. Deshalb sage ich deutlich, dass
dieser Finanzierungsvorschlag nicht nur unserits
ist, sondern auch die Sicherheit der Arbeitsplatze
der Menschen, die in den Bereichen Schule,
Hochschule, Polizei und Justiz beschaftigt sind,
geféhrdet.

(Beifall bei den GRUNEN)

Ich glaube, so sollte man mit den Beschaftigten im
Lande nicht umgehen.

Weiter steht in threm Text, man konnte den Ab-
bau von 10.000 kw-Stellen realisieren. Kw-Stellen
sind Stellen, die mit dem Vermerk "kdnftig wegfal-
lend" versehen sind.

Dazu ist zu sagen, dass die Landesregierung im
Rahmen ihrer Organisationsuntersuchungen kw-
Vermerke ausgebracht hat, die im Einzelnen mit
Falligkeitsdaten versehen sind. Von den insge-
samt 25.000 kw-Vermerken waren zum Stand
01.01.2003, aiso zu Beginn dieses Jahres, 8.170
Stellen noch nicht realisiert, weil die Menschen
noch auf ihren Arbeitsplatzen sitzen. Davon wie-
derum werden etwa 4.000 kw-Vermerke einen
Falligkeitszeitpunkt haben, der bis nahe an das
Ende der Legislaturperiode im Jahre 2005 heran-
reichen wird. Lediglich diese 4.000 kw-Vermerke
sind durch Zeitablauf Uberhaupt noch zu erwirt-
schaften. Das heifdt, kassenwirksam fir das
Jahr 2003 werden sie nicht annahernd so viel Eu-
ro erwirtschaften, um die Deckungslicke im
Haushalt, die wir durch die Steuermindereinnah-
men haben, schlielfen zu kénnen. Deshalb sage
ich, dass es sich um einen unseridsen Vorschlag
handelt, von dem ganz klar ist, dass man ihn nicht
umsetzen kann.

Bei meinem weiteren Punkt gebe ich zu, dass wir
fur ihn, auch aufgrund der Diskussionen der letz-
ten Wochen, durchaus Sympathie haben. Es geht
um die Frage der Erhohung der Wochenarbeits-
zeit fir Beamte. Die CDU-Fraktion fordert mindes-
tens 40 Stunden. Gleichzeitig fordert sie die An-
passung der Arbeitszeit fir Angestelite und Arbei-
ter im o6ffentlichen Dienst an die Beamtenarbeits-
zeiten.

Sicher ist das eine interessante Diskussion. Wir
haben in unserer Dusseldorfer Erkldrung ein Sig-
nal zum Thema Doppelhaushalt 2004/2005 gege-
ben. Wir werden darliber diskutieren, die Wo-
chenarbeitszeit zu erhéhen. Inwieweit die von der
CDU-Fraktion geforderte gleichzeitige Entwick-
lung differenzierter Arbeitszeitmodelle, wie sie im
Text auch enthalten ist, zu Einsparungen fiihrt,
und zwar auch noch fir den Haushalt 2003, er-
schlie3t sich mir nicht, liebe Kolleginnen und Kol-
legen.

Meine Damen und Herren, das sind nur wenige
Beispiele -ich kann mich an dieser Stelle gar
nicht mit allen auseinander setzen -, die klar ma-
chen, dass die lockere Forderung, wir sollten im
laufenden Haushaltsjahr 1,9 Milliarden € einspa-
ren, so nicht zu realisieren ist.
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Deshalb steht die SPD-Fraktion zu ihrer Verant-
wortung, steuerbedingte Mindereinnahmen durch
eine Erhdhung der Neuverschuldung auszuglei-
chen. Das fallt uns nicht leicht, weil wir andere
Konsolidierungsziele im Auge hatten. Aber ange-
sichts der konjunkturellen Entwicklung und auch
angesichts unserer Verantwortung gegeniiber den
Menschen, die hier in diesem Lande ihren Ar-
beitsplatz haben oder in Projekten und Institutio-
nen tétig sind, ist zurzeit kein anderer Weg gang-
bar. Deshalb unterstiitzen wir den von der Lan-
desregierung eingebrachten Nachtragshaushait
und werden ihn auch so verabschieden wollen. -
Herzlichen Dank.

(Beifalt bei der SPD)

Vizeprasident Dr. Helmut Linssen: Vielen Dank,
Frau Kollegin Walsken. - Fir die CDU erteile ich
jetzt Herrn Diegel das Wort.

Helmut Diegel (CDU): Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Der Nachtragshaushait 2003
ist ein erschreckendes Beispiel fir die Situation
des Landes. Diese Situation ruft uns alle wach
und sollte hier eigentlich mehr Akzeptanz und
Teilnahme finden als auf den Banken des Parla-
ments, aber auch der Landesregierung zu sehen
ist. Insofern hoffe ich, dass wir mit dem Finanzmi-
nister zwar den richtigen Ansprechpartner haben,
aber vielleicht auch noch einmal bei der Gbrigen
Landesregierung Gehor finden, damit wir dieses
Thema mit allen Mitgliedern des Kabinetts beraten
konnen.

Der Nachtragshaushalt 2003 muss in die allge-
meine Haushaltslage und in die Finanzpolitik von
Bund und Land eingeordnet werden. Gerade im
Hinblick auf die Ursachen fiur die dramatische
Haushaltsentwicklung des Landes besteht ein
sehr enger Zusammenhang zwischen Wirt-
schaftspolitik, Arbeitsmarktpolitik und Sozialpolitik.
die sowoh! im Bund als auch in diesem Land von
rot-grinen Regierungen gestaltet werden. Inso-
fern rdume ich ein, dass die Haushaltslécher die-
ses Landes ihre Ursachen nicht nur - aber sicher-
lich auch - in den Fehlern der Haushalts- und Fi-
nanzpolitik dieser Landesregierung haben, son-
dern aus unserer Sicht auch in der orientierungs-
losen Gesamtpolitik von Rot-Griin in Berlin.

(Beifall bei der CDU - Zuruf von Edith Miiller
[GRUNE])

- Frau Kollegin Muiller, Sie k&nnen auch nichts
daran dndern, dass die Situation so ist, wie sie ist.

(Edith Miller [GRUNE]: Tue ich gar nicht!)

Die Kassen sind leer, die Arbeitslosigkeit ist hoch,
die Investitionen gehen runter. und die Schulden
werden unter lhrer politischen Verantwortung
vermehrt. Das ist die Situation in diesem Lande.

(Gisela Walsken [SPD]: lhre Vorschlage da-
Zu sind unserids!)

Wenn wir von der gesamtpolitischen Lage ausge-
hen, missen wir schon betrachten, mit welchem
Beitrag wir uns hier beschaftigen. Dort sind der
Impuls und die Aktivitdt des Landes gefragt. Herr
Dieckmann, ich spreche Sie einmal personlich an.
Wir warten auf die Impulse des Landes Nordrhein-
Westfalen, z. B. im Bundesrat. Wir sind sehr ge-
spannt, ob den Ankiindigungen des Ministerprasi-
denten auch Taten folgen.

Wir stellen allerdings fest, dass sich die Landes-
regierungen unter Wolfgang Clement und jetzt un-
ter Peer Steinbriick nur in einem einzigen Punkt
als Spitze erwiesen haben, namlich in Verspre-
chungen und vor allen Dingen in dem Erfinden
von Leuchtturmprojekten. Meine Damen und Her-
ren von der Landesregierung, Sie wollten den
Birgerinnen und Birgern vorgaukeln, Nordrhein-
Westfalen sei auf einem guten Weg. Das haben
wir immer wieder wortwértlich gehért. Inzwischen
steht aber fest, dass bei allen Leuchttirmen in
diesem Lande die Lichter ausgegangen sind. Die
Leuchtturmwarter Clement und Steinbriick haben
nichts als Bauruinen hinterlassen. Olympia findet
an Rhein und Ruhr nicht statt, und den Metrorapid
wird es auch nicht geben.

Das Hauptproblem der rot-griinen Leuchtturmpoli-
tik war und ist: Die Landesregierung hat die not-
wendigen Strukturreformen jahrelang verhindert
und stattdessen auf Brot und Spiele gesetzt. Sie
hat sich auch nicht ihrer Verantwortung gestellt,
sondern ganz im Gegenteil im Stil von David
Copperfield lllusionen erzeugt. Das ist wenig hilf-
reich fur dieses Land.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der CDU
- Zuruf von der SPD: immerhin ein Meister
seines Fachs!)

Spétestens mit dem Nachtragshaushalt 2003 ist
klar: Die Zeit fur lllusionen ist vorbei, und die Re-
gierung sowie die Regierungskoalition mdssen
sich den Realitaten stellen, die sie selbst wesent-
lich mit verursacht, auf jeden Fall aber zu verant-
worten haben.

Diese Realitdten sind: Das Land hat jeglichen po-
litischen Gestaltungsspielraum verloren. Die
Schuldenlast steigt im Rekordtempo weiter an.
Das Land gibt inzwischen mehr Geld fiir Zinsen
als fur Investitionen aus. Die im Nachtragshaus-
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halt veranschlagte Verschuldung liegt um fast 2
Milliarden € héher als im origindren Haushalt 2003
vorgesehen.

Und fiir die Offentlichkeit, fiir die Besucherinnen
und Besucher ist wichtig: Die darin enthaltenen
Luftbuchungen sind noch nicht einmal korrigiert.
Innerhalb von gut zwei Jahren - auch eine wichti-
ge Botschaft fir die Offentlichkeit - ist der Schul-
denstand des Landes um 14,5 Milliarden € ange-
stiegen. Was bedeutet das? - Es bedeutet, dass
die Héhe der Schulden, die Nordrhein-Westfalen
in diesen zwei Jahren gemacht hat, fast 20 % der
Hoéhe der Schulden betragt, die das Land in den
vergangenen 50 Jahren aufgenommen hatte, Herr
Finanzminister. Ubrigens haben auch Sie - da-
mals waren Sie noch nicht Mitglied der Landesre-
gierung in lhrer jetzigen Funktion - sowie insbe-
sondere diese Koalitionsfraktionen mafRgeblich
daran mitgewirkt.

Wir mahnen es an: Kommen Sie zur finanzpoliti-
schen Vernunft. Wagen Sie endlich den Einstieg
in strukturelle Verdnderungen. Machen Sie hier
Vorschlage. Dann sind wir gerne bereit, mit lhnen
aktiv an diesen Problemen zu arbeiten. So, wie
die Politik hier jetzt angelegt ist, wird die Zukunft
nachfolgender Generationen in rasantem Tempo
verspielt.

Es reicht nicht aus, hier "Weiter so" zu erklaren,
und es reicht langst nicht, das "Weiter so" durch
ein rhetorisches "Wir brauchen Verédnderungen”
zu ersetzen. Wenn Sie Verdanderungen wollen,
dann konkretisieren Sie das hier. Geben Sie uns
die entsprechenden Vorlagen. Die Landesregie-
rung ist gefordert. Das Land braucht keine Rheto-
rik, sondern entschiossenes Handeln.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wie schlimm und
dramatisch die Situation in der Zwischenzeit ist,
haben die Beratungen des Nachtragshaushalts im
zustdndigen Haushalts- und Finanzausschuss ge-
zeigt. Wir haben feststellen missen, dass die Ko-
alitionsfraktionen selbst bei kleineren Summen
keine Kraft mehr zum Handeln hatten.

Das zeigt sich z. B. daran, wie die Neuverschul-
dung im Haushalt angelegt ist. Durch die derzeit
sehr gunstigen Kreditmarktzinsen - wurde offen-
bar- wird das Land wahrscheinlich etwa
65 Millionen € oder vielleicht sogar 80 Millionen €
weniger flr Zinszahlungen benétigen.

Wir haben deshalb vorgeschlagen, diese Summe
zur Reduzierung der Nettoneuverschuldung ein-
zusetzen. Ich denke, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen, das ist doch auch lhre Absicht, wenn Sie die
nachhaltige Finanzpolitik thres Ministerprasiden-
ten und Finanzministers unterstitzen. Nur zu un-

serem Erstaunen mussten wir feststellen, dass die
Koalitionsfraktionen dazu nicht bereit waren.

Stattdessen wurde vorgeschlagen, die globale
Minderausgabe um 65 Millionen € zu reduzieren.
Das verstehen wir nicht unter strukturellen Veran-
derungen.

(Beifall bei der CDU und von Angela Frei-
muth [FDPJ)

Das verstehen wir nicht unter nachhaltiger Fi-
nanzpolitik.

An diesem Beispiel -ich kénnte noch weitere
nennen - zeigt sich, wie unsolide der gesamte
Haushalt hier angelegt ist. Die Regierung glaubt
offenbar selbst nicht, dass sie die veranschlagien
globalen Minderausgaben im Haushaltsvollzug
erwirtschaften kann. Die globalen Minderausga-
ben sind fast deckungsgleich mit derjenigen
Summe, fur die die Landesregierung zum Jahres-
ende offenbar auf Restkrediterm&chtigungen aus
Vorjahren zuriickgreifen will. Genauer gesagt: Die
Regierung glaubt selbst nicht, dass sie einen tat-
sachlich ausgeglichenen Haushalt vorlegen kann.

Es gibt weitere Beispiele. Ich will sie jetzt nur
stichpunktartig nennen: Da ist erstens die Luftbu-
chung der 100 Millionen € der LEG. Ich mache
hier den Vorwurf: Es ist eine Luftbuchung. Wir
wissen, dass die 100 Millionen € nur zu erzielen
gewesen wadren, wenn der K&ufer, der Interessent
die WestLB gewesen ware. Die WestLB hat ab-
gewunken. Das heif’t, thnen ist der Kaufer abhan-
den gekommen.

Wir wissen zweitens zu diesem Thema, dass
man, will man die LEG verduern, ein Wertgut-
achten braucht. Jetzt lasse ich die ganzen diffizi-
len Probleme weg. Aber es steht fest, dass gar
kein Wertgutachten gemacht werden soll. Mit an-
deren Worten: Man hat das VerduBerungsvorha-
ben l&dngst aufgegeben. Das heil’t, die
100 Millionen € sind eine klassische Luftbuchung.
Sie sind bisher nicht korrigiert.

Insofern werfe ich lhnen vor, Herr Finanzminister:
In diesem Punkt ist der Nachtragshaushalt nicht
gedeckt. In diesem Punkt haben Sie einen nicht
etatreifen Haushalt vorgelegt. Dies ist mit den
Stimmen der Oppositionsfraktionen hier in diesem
Hause nicht zu machen.

Fir den Landeshaushalt heift das: Herr Dieck-
mann, wenn Sie die Kraft dazu haben, kénnen Sie
die Korrektur noch vornehmen. Andernfalls - das
mdchte ich hier ganz deutlich sagen - verstét
diese Landesregierung beim Punkt LEG eklatant
gegen die Vorgaben der Verfassung.
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Es gibt weitere Problemfelder; ich zitiere sie nur:
Es ging um die Reparatur der fehlenden Dividen-
denzahlung von 18 Millionen €. die auch nur auf-
grund der Deckung der ersparten Zinsen finan-
ziert wurde. Hinzu kommt z. B. die Problematik
der Parkkralle. Der Ministerprésident hat grof
versprochen, sie flr Kfz-Steuer-Siinder mégli-
cherweise einzufithren oder dhnliche MalBnahmen
einzubringen. Das wurde auch nicht umgesetzt.
Hier stehen 20 Millionen € im Raum. Und die Kfz-
Steuer-Siunder haben nichts, aber auch gar nichts
zu beflirchten.

Wir wissen, dass uns die Fonds - die haben wir im
Haushalts- und Finanzausschuss besprochen -
bisher in Bezug auf die absoluten Zahlen nicht
einmal genannt werden konnten. Sprich: Das Fi-
nanzministerium konnte uns nicht erfautern, wie
viel Millionen Euro eigentlich in diesen Fonds ent-
halten sind.

Wir haben darliber hinaus die Problematik gehabt
und sie hier auch ausdrucklich kritisiert, wie sich
hier Uber Nacht durch die Zerlegungseffekte und
vor allem durch den Landerfinanzausgleich Ver-
anderungen in Héhe von 500 Millionen € ergeben
haben.

Meine Damen und Herren, die Konsequenz der
Landesregierung war und ist folgerichtig. Der
Nachtragshaushalt 2003 soll im verfassungsrecht-
lichen Ausnahmezustand verabschiedet werden.
Das machen wir hier nicht mit, meine Damen und
Herren.

(Beifall bei der CDU)

Die Hochstgrenze fiur Kreditaufnahmen soll wegen
der Stérung des gesamtwirtschaftlichen Gleich-
gewichts in diesem Jahr aufler Kraft gesetzt wer-
den. Selbst wenn man annimmt, dass das alles
korrekt ist, méchte ich zumindest einmal die Frage
in den Raum stellen: Wer hat denn hier uber die
verfehite Wirtschafts- und Arbeitsmarktpolitik die
Konjunktur véllig abgewlrgt? - Das waren Sie
selbst. Und jetzt die Stérung des gesamtwirt-
schaftlichen Gleichgewichts zu erkldren und damit
zu suggerieren, die 6ffentliche Hand kommt mit
dem Geld nicht mehr aus - das ist nicht die Schuld
des Birgers. Das liegt in lhrer politischen Verant-
wortung.

In 2004 wird der Landeshaushalt erneut
3 Milliarden € weniger an Einnahmen zur Verfu-
gung haben als noch bei der Steuerschatzung im
Mai letzten Jahres. Ein verfassungskonformer
Haushalt 2004 scheint schon jetzt nicht mehr
ernsthaft angestrebt zu sein. Er wird &hnlich wie
2003 wieder im verfassungsrechtlichen Ausnah-
mezustand diskutiert werden missen.

Schade, dass Herr Steinbriick nicht da ist. Scha-
de, dass der ehemalige Finanzminister nicht mehr
hier ist. Denn er kann sich sicherlich noch gut an
die Debattenlage im Juni 2002 erinnern. Damals
haben wir uns sehr ausfuhrlich mit dem Haus-
halt 2002 beschaftigt. Wir haben ihm gesagt: Mit
dem Haushalt 2002 kann er schon kein Rennpferd
mehr satteln, sondern im Héchstfall noch einen
alten Klappergaul. Damals hat sich Herr
Steinbrick in scharfer Form mit allen Mitteln ge-
gen einen solchen Vergleich gewehrt.

Meine Damen und Herren, heute muss er selbst
feststellen, dass er selbst diesen Klappergaul in-
zwischen tot geritten hat.

Manch einer hier in diesem Parlament - ich kann
es moglicherweise aufseiten der Koalitionsfraktio-
nen noch eher verstehen und sicherlich auch und
gerade in der SPD - fuhlt sich in den letzten Wo-
chen beim Agieren des Ministerprasidenten sehr
an den legendéren Ritter von der traurigen Gestalt
erinnert.

Unser Fazit: Der Haushalt 2003 weist inzwischen
die héchste Neuverschuldung aller Zeiten aus.
Angesichts von Luftbuchungen ist damit zu rech-
nen, dass selbst die im Haushalt veranschlagte
Neuverschuldung von 5,7 Milliarden € noch Ober-
schritten wird.

Das Land wird bereits 2004 mehr als 100 Mrd.
Euro Schulden machen. Rot-Griin in Nordrhein-
Westfalen ist nicht nur in der Wirtschafts- und Ar-
beitsmarktpolitik, sondern auch in der Haushalts-
und Finanzpolitik am Ende.

Die Zeit fur Leuchttirme ist vorbei, aber Rot-Griin
hat keine Lésungen. Ohne einen radikalen Poli-
tikwechsel gehen in Nordrhein-Westfalen bald
auch alle anderen Lichter aus.

Statt die Herausforderungen fiir die Zukunft ent-
schlossen anzugehen, hat sich der Ministerprasi-
dent in einer selbst verantworteten Koalitionskrise
hoffnungslos verheddert.

Meine Damen und Herren, ich hoffe, Sie gehen
alle mit uns konform: Es ist Zeit fir einen politi-
schen Neuanfang in Nordrhein-Westfalen!

(Beifall bei CDU und FDP)

Vizeprasident Dr. Helmut Linssen: Vielen Dank,
Herr Kollege Diegel. - Fir die FDP spricht jetzt
Frau Freimuth.

Angela Freimuth (FDP): Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Herr Prasident! Meine Damen und Her-
ren! Ich war erstaunt, Helmut Diegel so ruhig und
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besonnen zu erleben. So kennt man ihn an dieser
Stelle gar nicht, aber das macht eigentlich umso
mehr deutlich, wie traurig die Situation hier ist.

Es ist wirklich eine Situation erreicht, deren Per-
spektive fir das Land Nordrhein-Westfalen und
die Menschen, die hier leben, einen wirklich nur
noch betroffen machen und angesichts dessen,
was uns in diesem Nachtragshaushalt wieder
einmal vorgelegt wurde, nur noch Fassungsiosig-
keit auslésen kann. Denn wir kénnen an der Poli-
tik von SPD und Griinen erkennen, dass keinerlei
Bereitschaft in diesem Land besteht, die dringend
notwendigen strukturellen Verdnderungen tat-
sdchlich anzugehen.

Sie selber rdumen ein, dass wir im Land Nord-
rhein-Westfalen grofe Probleme haben und zu
strukturellen Verdnderungen kommen missen.
Das Einzige, was wir jedoch bekommen, ist die
Ausflucht in die Anhebung der Nettoneuverschul-
dung.

Wir haben in der Vergangenheit in diesem Hause
so oft Uber Nachhaltigkeit gesprochen. Auch bei
der Einbringung des Nachtragshaushalts wurde
die Nachhaltigkeit mehrfach angefiihrt. Es wurden
der ehemalige Finanzminister und jetzige Minis-
terprasident zitiert, der Nachhaltigkeit zu einem
Leitgedanken seiner Haushaltsreden gemacht
hatte. Insofern waren wir in diesem Hause in wei-
ten Teilen auf einer Linie. Aber was ist davon ub-
rig geblieben? Nichts ist mit Nachhaltigkeit - Pus-
tekuchen!

Der Knaller uberhaupt ist: Als in den Beratungen
des Nachtragshaushaltes entdeckt wird, dass
man aufgrund von Zinseinsparungen immerhin 65
bis 80 Millionen € weniger fir Zinsen ausgeben
muss, als das gegenwartig veranschlagt ist, ha-
ben diejenigen Fraktionen, die vorher ganz grofy
von Nachhaltigkeit gesprochen haben - ich denke
da z. B. an die Kollegin der Griinen, die damals
sagte, ihr bleibe der Begriff Nachhaltigkeit im Hal-
se stecken, weil wir so ohnmaéachtig seien, dass wir
keine nachhaltige Politik betreiben kénnten - nicht
einmal die Kraft aufgebracht, diese 65 Millionen €,
auch wenn mit dem Betrag wirklich nicht die Welt
gerettet werden kann, in die Reduzierung des An-
satzes der Nettoneuverschuldung zu stecken.
Stattdessen will man lieber die globale Minder-
ausgabe senken und damit die Notwendigkeit fir
die Landesregierung, die Mittel einzusparen, deut-
lich herabsetzen.

Es ist von der Logik her nicht nachzuvollziehen,
was es mit nachhaltiger Finanz- und Haushaltspo-
litk zu tun hat, wenn man es unteriasst, die Net-
toneuverschuldung zu reduzieren und sei es auch

nur um diese 65 Millionen €. Stattdessen geht
man lieber den bequemen Weg, damit die Res-
sorts nicht das einsparen, was sie vorher selber
noch bereit waren einzusparen und glaubten er-
wirtschaften zu kénnen.

(Beifali bei der FDP und von Heimut Diegel
[CDU])

Das hat mit Nachhaltigkeit wirklich nichts mehr zu
tun, sondern ist Heuchelei.

(Ewald Groth [GRUNE]: Wo war noch |hr
Konzept, Frau Kollegin®?)

- Herr Groth, dieses Konzept werden wir lhnen zu
gegebener Zeit gerne detallliert vorstellen, aber
ich finde es an dieser Stelle viel notwendiger, Uber
lhre eigene Konzeptionslosigkeit zu sprechen. Sie
haben hier die Regierungsverantwortung bzw. Sie
tragen die Landesregierung. Wer weil, was dar-
aus noch wird, denn im Augenblick haben wir be-
wegte Zeiten.

Meine Damen und Herren, ich méchte gerne von
lhnen ein Sanierungskonzept sehen. Sie haben
bislang kein Konzept vorgelegt, wie man die struk-
turellen Reformen in Nordrhein-Westfalen auf den
Weg bringen kann. Das finde ich nicht akzeptabel.

Sie haben - Kollege Diegel hat gerade schon dar-
auf hingewiesen - eine dramatische Bilanz vorzu-
legen. Wir werden im né&chsten Jahr 100 Milliar-
den € an Schulden erreichen. Das ist mehr als
das Doppelte unseres jdhrlichen Budgets, mehr
als das Doppelte, was wir im Jahr in diesem Land
Nordrhein-Westfalen ausgeben. Wir werden eine
Steigerung der Zinsausgaben haben, welil Sie in
den letzten Jahren die grofien Versprechungen,
die Nettoneuverschuldung j&hrlich um eine Milli-
arde € zu reduzieren, nicht eingehalten haben.
1895 waren Ihre Plane noch wesentlich ehrgeizi-
ger als in der Koalitionsvereinbarung aus dem
Jahre 2000. Mittlerweile wird davon schon nicht
mehr geredet.

An diesen Erfolgen® oder besser: an diesem
Misserfolg werden Sie messen. Da haben Sie
schlicht und ergreifend nicht einmal im Ansatz Ih-
re eigenen Malstaben erfillen kénnen. Es hat
immer wieder kraftvolle Versprechungen gegeben
nach dem Motto: Liebe Birgerinnen und Burger,
wir werden es schon alles richten. - Nichts ist ge-
richtet bzw. alles ist zugrunde gerichtet.

Mit einer absolut verfehlten Arbeitsmarkt- und
Wirtschaftspolitik, mit groben Fehlern in der Sozi-
alpolitik in Berlin, aber auch hier in Dusseldorf,
haben Sie es in keiner Weise geschafft, fir Nord-
rhein-Westfalen Wachstumsimpulse zu geben, ein
Klima zu schaffen, dass Menschen hier wieder in-
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vestieren. Nein, Sie begeben sich irgendwo in
diese Scheinzufriedenheit hinein nach dem Motto:
Es konnte alles noch viel schlimmer kommen.

Ich finde es unertraglich, dass wir im Lande Nord-
rhein-Westfalen 915.000 Arbeitsiose haben. Ich
finde das empdrend. Ich finde es ebenfalls emp6-
rend, dass wir damit bundesweit den Schluss der
Kette bilden. Wir sind in allen Bereichen unter-
durchschnittlich, nur nicht bei der Verschuldung.
Es ist katastrophal, was Sie hier vorgelegt haben.

(Vorsitz: Vizeprasident Jan Séffing)

Und ich finde es auch katastrophal, wie Sie lhre
Position zum Vorziehen der Steuerreform begriin-
den. Das wird in Berlin ausnahmsweise einmal
richtig gemacht, um Wachstumsimpulse zu set-
zen, damit wir in Deutschland wieder mehr Inves-
titionen und mehr Beschéaftigung bekommen. Da-
mit werden wir eine mittelfristig bessere Einnah-
mesituation, auch fir Nordrhein-Westfalen, ver-
zeichnen.

Sehr geehrter Herr Ministerprasident, ich kann
wirklich nicht nachvollziehen, wie Sie diese Chan-
ce fur die Menschen in diesem Lande einfach ver-
streichen lassen wollen, wie Sie stattdessen mit
kurzfristigen fiskalischen Uberlegungen an die
Sache herangehen.

(Zuruf von Edith Mdller [GRUNE])

Sie haben nach wie vor nicht den Mut, an die
Steinkohlesubventionen heranzugehen. Nach wie
vor fehlt lhnen dazu der Mut oder die Kraft.

Meine Damen und Herren, es kann einfach nicht
generationenvertraglich sein, dass wir die Neu-
verschuldung in dieser Art und Weise steigern,
dass wir damit nachfolgende Generationen mit
Zinsen belasten, dass wir ihnen Gestaltungsspiel-
raume nehmen. Dass wir selber keine Gestal-
tungsspielrdume mehr haben, ist schon schlimm
genug; aber dass wir nachfolgenden Generatio-
nen die Gestaltungsspielrdume rauben, ist uner-
traglich. Aus diesem Grunde werden wir diesem
konzeptionslosen Nachtragshaushalt nicht zu-
stimmen. — Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP)

Vizepridsident Jan Soffing: Vielen Dank, Frau
Freimuth. — Fir Biindnis 90/Die Griinen hat jetzt
Frau Kollegin Mlier das Wort.

Edith Miiller (GRUNE): Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Wir beraten in zweiter Lesung
den Nachtrag. Wir haben uns im Haushalts- und
Finanzausschuss dariber verstandigt und die Be-

richterstattergespréche gefiihrt. Es ist festzustel-
len, dass es keine wesentlichen Veranderungen
der Fakten, aber — das muss man konstatieren —
auch keine wesentlichen Verdnderungen der Ein-
sichten gibt.

Mit dem Nachtragshaushalt begeben wir uns in
eine weitere Neuverschuldung von 1,9 Milliar-
den €, sodass die Neuverschuldung im Jahre
2003 auf insgesamt 5,7 Milliarden € steigt. Das ist
die hochste Neuverschuldung, die es je in Nord-
rhein-Westfalen gegeben hat. Die Zahlen sind
wirklich nicht schdnzureden; meine Vorrednerin-
nen und Vorredner haben ja auch schon darauf
Bezug genommen.

Auch die Zahlen der Gesamtverschuldung sind
nicht schénzureden. Wir nadhern uns der 100-
Milliarden-€-Grenze. Das ist wirklich dramatisch.
Ich nenne die Zahlen, weil ich will, dass wir alle in
diesem Hause die Dimension unserer Haushalts-
lage erkennen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Die Zahlen des Nachtragshaushaltes und das
Wissen darum, dass wir in den Haushaltsberatun-
gen fur das nachste Jahr bei einem Kernhaushalt
von rund 48 Milliarden € weitere 2 Milliarden €
konsolidieren miissen, plus weiteren 1,7 Milliar-
den € Mindereinnahmen durch das Vorziehen der
Steuerreform, machen mir grolle Sorgen. Ich
mdchte, dass diese Sorgen in diesem Hause ge-
teilt werden.

Wenn ich heute in der Zeitung lese, dass das DIW
seine Wachstumsprognose fir 2003 noch weiter
nach unten korrigiert, dann wissen wir, was noch
auf uns zukommt. Das raubt mir mehr als nur den
Schiaf.

Wir stehen meines Erachtens haushalts- und fi-
nanzpolitisch vor Herausforderungen, die einmalig
sind. Deshalb war es vollig richtig, dass der Fi-
nanzminister mit der Vorlage des Nachtragshaus-
haltes die Stérung des gesamtwirtschaftlichen
Gleichgewichtes erklart hat. Wir haben die
schwéachste wirtschaftliche Phase, die es je in
Deutschland gegeben hat. Auch das mdchte ich
wiederholen, weil es sich leicht Uber Milliarden
sprechen lasst, aber sie mulssen erwirtschaftet
werden.

Wenn alle Prognosen sagen, wie z. B. das "Han-
delsblatt" titelte: "Die Konjunkturgesetze sind au-
Rer Kraft. Das klassische Muster von Auf- und
Abschwung gilt derzeit nicht mehr", dann zeigt
das, dass wir wirklich in einer sehr, sehr schwieri-
gen Situation sind. Ob es nun das Nachbeben der
gréflten Spekulationsblase der Wirtschaftsge-
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schichte ist, ob es die Konsequenzen aus dem
11. September sind oder ob es die kurz-, mittel-
und langfristigen Belastungsfaktoren sind, die das
Wachstum bremsen und die Vertrauenskrise ver-
stérken, fir mich steht fest - und ich zitiere erneut
einen Experten -: Was wir erleben, ist historisch
sehr ungewdhnlich. Die Wirtschaftskrise und die
Vertrauenskrise verlangen von uns, das richtige
Signal in die Wirtschaft und in die Gesellschaft zu
senden.

Ich finde, meine Damen und Herren, das hat die
Bundesregierung mit ihrem Beschluss vom Sonn-
tag, die Steuerreform vorzuziehen, getan. Wir ha-
ben jetzt keine Zeit fiir ideologische Grabenkamp-
fe. Es bedarf —und das richtet sich dezidiert an
die Opposition — einer gesamtstaatlichen Kraftan-
strengung. Deswegen begrille ich auch, dass die
CDU/CSU im Bund grines Licht fur das Vorzie-
hen der Steuerreform gegeben hat. Aber — auch
dass will ich nicht verschweigen — es muss uns
allen im Land, auch der Opposition, ganz klar
sein, dass das nicht ohne weitere Neuverschul-
dung der Lander zu haben sein wird — nach Lage
der Dinge, wie der Ministerprésident zu sagen
pflegt. Ich betone: Das muss auch der Opposition
klar sein.

Dennoch ist und bleibt richtig: Wir im Lande mus-
sen naturlich unsere Hausaufgaben machen. Wir
missen den Haushalt entschlacken. Wir miissen
ihn auf eine neue, effiziente, nachhaltige Grundla-
ge stellen. Darauf haben sich die Koalitionsfrakti-
onen verstandigt. Das Diisseldorfer Signal ist der
Entschluss, grundlegende Strukturreformen vor-
zunehmen.

(Beifall von Ewald Groth [GRUNE])

Deshalb, meine Damen und Herren, lauft auch
der EntschlieRungsantrag der CDU-Fraktion abso-
jut ins Leere. Ich will nur einige Beispiele nennen.

Sie fordern uns in dem EntschiieRungsantrag auf,
die Verwaltungsmodernisierung vorzunehmen.
Wir haben beschlossen: Wir werden drei statt flinf
Regierungsprasidien haben und alles daran set-
zen, das so schnell wie méglich umzusetzen.

Sie, meine Damen und Herren von der Oppositi-
on, haben uns aufgefordert, die Subventionen fir
die Steinkohle bis 2012 zu halbieren. Wir, meine
Damen und Herren, machen sogar mehr. Wie Sie
wissen: 55 %.

Sie fordern uns auf, dafir zu sorgen, dass die Be-
schéftigten einen Konsolidierungsbeitrag fir den
Haushalt leisten. Wir, meine Damen und Herren,
haben im Dusseldorfer Signal die Einfihrung der

41-Stunden-Woche beschlossen, gestaffeit. Wir
errichten einen Pensionsstock.

Alles, was Sie in Ihrer Entschlieung fordern, rea-
lisieren wir! Von daher lauft das wirklich ins Leere.
Sie missen neu nachdenken, wenn Sie uns her-
ausfordern wollen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Ich will an dieser Stelle nicht verhehlen, dass ich
groBe Sympathie fur das, was im Diisseldorfer
Signal steht, hege, namlich dass die Beziige der
Ministerinnen und Minister auf dem Niveau von
2002 eingefroren werden. Ich wiinsche mir - und
diesen Appell richte ich wirklich an alle Kollegin-
nen und Kollegen -, dass wir dem auch nach-
kommen. Wir kénnen drauflen nicht immer daflir
eintreten, den Gurtel enger zu schnallen, und alle
moglichen Kirzungen propagieren und vorneh-
men, wenn wir uns nicht an die eigene Nase fas-
sen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Deshalb wirde ich mir wiinschen, dass auch wir
die Diaten auf dem Niveau von 2002 einfrieren.

Es ist eine sehr schwierige Zeit. Die Haushaltspo-
litik ist wahrlich nicht vergniigungssteuerpflichtig.
Aber wenn wir nicht nur die Buchhalter und Buch-
halterinnen der Nation sein wollen, dann missen
wir jetzt - und darauf lege ich Wert - nicht nur den
Nachtragshaushalt beschlieRen, sondern wir
muassen viel mehr tun.

(Zuruf von der CDU: Das kann doch nicht
wahr sein! - Weitere Zurufe von der CDU)

Wir missen, meine Damen und Herren, alle Re-
gister ziehen, die uns zur Verfugung stehen.

Wir gehen mit dem Nachtragshaushalt in eine ho-
here Verschuldung, weil wir einen fiskalischen
Impuls setzen wollen. Selbstverstandlich gibt es
keinen Nachweis daflr, dass das funktioniert.
Trotzdem mussen und werden wir es tun. Wir ge-
ben mit dem Vorziehen der Steuerreform der
Wirtschaft und den Menschen in unserem Land
den Impuls, jetzt die Armel aufzukrempeln und
daraus ihre Chance zu machen. Wir geben mit
dem Dusseldorfer Signal nicht nur einen Impuls,
sondern die Gewissheit, dass wir das Land ¢kolo-
gisch und sozial modernisieren und den Landes-
haushalt in seiner Struktur so verdndern, dass wir
auch noch nach 2005 wirkungsvoll Politik gestal-
ten kénnen. - Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN - Zurufe von der
CDU)
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Vizeprdsident Jan Soéffing: Vielen Dank, Frau
Mller. - FUr die Landesregierung hat jetzt Herr
Minister Dieckmann das Wort.

Jochen Dieckmann, Finanzminister: Herr Prasi-
dent! Meine Damen und Herren! Die zweite Le-
sung eines Haushaltsentwurfs fihrt einen in Ver-
suchung, wesentliche Aussagen der ersten Le-
sung zu wiederholen. In dieser Situation befinde
ich mich jetzt auch, weil offensichtlich einiges von
dem, was man zu erkldren versucht hat, in den
Oppositionsfraktionen nicht angekommen ist.

Meine Damen und Herren, wir haben es nicht nur
mit einem Problem auf der Ausgabenseite zu tun,
sondern die Probleme auf der Einnahmenseite
nehmen zu. Meine Damen und Herren von der
Opposition, insbesondere Herr Diegel: Auch die
CDU-Landtagsfraktion hat sich an dem Abbau von
Ausgaben nicht wirklich beteiligt. Wo ist denn von
Ihnen einmal ein nennenswerter Vorschlag ge-
kommen, unsere Hauptlast, die Personalausga-
ben, zu reduzieren?

(Zuruf von der CDU: Was?)

Wo kommt von lhnen ein namhafter Beitrag, die
mehr als 41 % zu reduzieren, die wir an Perso-
nalausgaben haben? Wo ist denn |hr Antrag, ei-
nen Polizisten weniger zu beschéftigen? Habe ich
von lhnen jemals gehort, dass die Justiz weniger
Personal haben soll? Wollen Sie weniger Lehrer
oder nicht, wie wir, mehr Lehrer? Wollen Sie we-
niger Lehrkréfte an den Universitdten? Oder tre-
ten Sie gar - Herr Diegel, das wére ganz neu - flr
weniger Finanzbeamte ein?

(Zuruf von Bernhard Schemmer [CDU])

- Lieber Herr Schemmer, die Bereiche, die ich
jetzt mit Bedacht aufgezah!t habe, machen sage
und schreibe 93 % unserer Personalausgaben
aus. Wer also fordert, Personalausgaben zu sen-
ken, der muss einen ernstzunehmenden und rea-
listischen Vorschlag unterbreiten, in einem der
funf von mir genannten Bereiche tatig zu werden.
Da kann ich, was die CDU, aber auch die FDP
angeht, bisher nur Fehlanzeige feststellen.

{Zuruf von der CDU)

Wenn das anders sein sollte, kénnen wir das ja
hier diskutieren.

Meine Damen und Herren von der Opposition, Sie
beteiligten sich zudem geradezu wettbewerbsma-
flig am Wettlauf um die Senkung der Staatsein-
nahmen, die FDP vorne weg. Der geht es mit dem
Verzicht auf Staatseinnahmen gar nicht schnell
genug. Gegenwartig ist ein bayerischer Minister-

prasident dabei, alles zu behindern, was wir im
Hinblick auf Korrekturen von Steuerverginstigun-
gen und einen durchaus verndnftigen Einstieg in
einen Subventionsabbau nur diskutieren.

(Beifall bei den GRUNEN)

Da sind sozusagen Denkverbote (ber einen gan-
zen Freistaat mit Ausstrahlungen auf das gesamte
Bundesgebiet verhangt.

Vizeprdsident Jan Soffing: Herr Minister, gestat-
ten Sie eine Zwischenfrage von Herrn Schem-
mer?

Jochen Dieckmann, Finanzminister: Von Herrn
Schemmer gern.

Vizepriasident Jan Soffing: Herr Schemmer, bit-
te.

Bernhard Schemmer (CDU): Herr Minister, Sie
sprechen gerade Steuerverglinstigungen an und
meinen damit - so denke ich - auch die Eigen-
heimzulage. Nun ist diese reformbedirftig. Aber
dann musste man sie zunachst einmal dahin re-
formieren, wo sie einmal war. Warum sie gedndert
worden ist, wissen Sie selber auch.

Meine Frage dazu: Wenn wir die Eigenheimzula-
ge abbauen und gleichzeitig wissen, dass sich die
Zahl der im Bauhauptgewerbe Beschéftigten seit
1995 von 140.000 auf 70.000 halbiert hat, wie
weit soll denn dann die Riickentwickiung der Zahl
der Mitarbeiter in der Bauwirtschaft noch gehen?

Jochen Dieckmann, Finanzminister: Das ist ein
typisches Beispiel dafur, Herr Schemmer, wie Sie
Subventionsabbau diskutieren: Subventionsabbau
nur nebenan, nur bei der Steinkohle und in keiner
anderen Branche. So kann man nicht daran ge-
hen.

(Beifall bei der SPD)

Ich habe keine Neigung, mit thnen die Details der
Eigenheimzulage zu diskutieren, bevor wir nicht
auch andere Dinge diskutieren. Das wird in einem
anderen Zusammenhang zu erdrtern sein.

Mir geht es nur darum, dass es keinen ernstzu-
nehmenden Vorschlag gibt, die Einnahmesituation
aller offentlichen Ebenen zu stabilisieren. Denn
das, was wir hier erleben, erlebt der Bund genau-
so. Davon sind die Zeitungen voll. Inzwischen ha-
ben Sie in der Bundesfiihrung der CDU eine be-
merkenswerte Geschlossenheit erreicht, die Uber
Tage absolut fehilte. Sie beteiligen sich jetzt an
dieser Diskussion. Wir haben morgen noch An-
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lass, das zu problematisieren. Sie haben ansons-
ten - bis in den zurlckliegenden Bundestagswahl-
kampf hinein - noch viel weitergehende Vorschla-
ge gemacht.

Das fihrt uns alle samt und sonders gerade in
den Landern mit den starken andauernden Lasten
in groRe Schwierigkeiten. Fragen Sie doch einmal
im Kreise meiner Finanzministerkollegen, die lhrer
Partei angehdren, wie es da aussieht. Ich rede
intensiv mit diesen und stelle fest: In Bayern struk-
turelle Probleme, in Hessen dramatische Proble-
me, von den neuen L&ndern ganz zu schweigen.
Man kann die Lander einzeln durchdeklinieren.
Deshalb wird sich der Finanzplanungsrat, Herr
Diegel, der gleich seine Sitzung in Berlin beginnt,
in dhnlicher Form &uflern, wie ich das getan habe.
Wir missen das Ganze sehen und durfen uns
nicht in Schuldzuweisungen ergehen.

(Zuruf von Helmut Diegel [CDU])

Eines ist zutreffend - da sind wir beieinander, Herr
Diegel -: Der Gestaltungsspielraum ist eng, wenn
es Uberhaupt noch einen gibt. Das ist aber, wie
ich gesagt habe und was sich leicht nachvollzie-
hen lasst, in allen Landern so.

Wir haben unseren Beitrag fir neue Impulse be-
schlossen. Das Disseldorfer Signal hat die Kolle-
gin Miiller schon angesprochen. Ich glaube, dass
hiermit wichtige Impulse fiir die Infrastruktur und
auch fir das Baugewerbe, Herr Schemmer, ver-
bunden sind. Deshalb mein Rat und meine herzli-
che Bitte an die Opposition: Reden Sie es nicht
herunter! Packen Sie mit an! Es geht um unser
Land.

Vor diesem Hintergrund méchte ich einige Details
aufgreifen, weil sich das so gehért und weil es
mich auch reizt. Ich beginne bei der LEG, Herr
Diegel. Es steht Ihnen frei, zur Jahresmitte zu sa-
gen, das veranschlagte Geld kdme nicht rein. Ich
entgegne: Das ist nicht entschieden. Nicht an die
WestLB ist gedacht worden, sondern an die Lan-
desbank. Und die Landesbank wird die Gesell-
schaftsanteile wahrscheinlich nicht ibernehmen.
Aber der Ansatz im Haushaltsplan 2003 legt nicht
fest, wer Erwerber ist.

Von daher wird die Landesregierung, die bisher
die Festlegung auf die Landesbank vorgenommen
hatte, zu Uberlegen haben, welche Folgerungen
sie aus der Reaktion der Landesbank zieht.

Jetzt kommt die Parkkralle. Darauf warte ich nach
Ihrem Auftritt in "Westpol" schon. Ich habe meinen
Augen nicht getraut: Da steht der Volkstribun Die-
gel. Er stellt sich an die Spitze der grofien Inquisi-
tion. Man kann fast sehen, wie ihm der Sechs-

kantschlissel in der Hand Freude macht, wenn es
darum geht, die sdumigen Steuersiinder am Wei-
terfahren zu hindern.

"Gemach, gemach, Euer Ehren!", méchte ich Ih-
nen gerne zurufen. Es geht, wie Sie zutreffend
sagen, um 27 Millionen €. Ich sehe das, obwohl
ich eine juristische Grundausbildung habe, zu-
nehmend wirtschaftlich, und das heil3t: Bevor ich
meine Aulenbeamte hinter 27 Millionen € her-
schicke, schicke ich sie lieber zu denen, die ihre
Umsatzsteuer und Einkommensteuer nicht zah-
len. Da sind bis zu 1,1 Milliarden € zu holen. Wer
ist denn hier derjenige, der wirtschaftlich mit den
Personalressourcen umgeht?

(Helmut Diegel [CDU]: Das haben Sie doch
verabredet, dass Sie das tun wollen!)

- Nein, es gibt fortgeschrittene Untersuchungen,
wie wir dies ---

(Zuruf von Helmut Diegel [CDU])

- Langsam, langsam, jetzt habe ich an dem The-
ma Spafd. Das ist ein schones Thema. Es geht
darum, dass uns die Strallenverkehrsamter in
Verbindung mit der Zulassung neuer oder der
Ummeldung von Fahrzeugen helfen sicherzustel-
fen, dass vorher die Steuern bezahlt sind. Dazu ist
auf meine Veranlassung hin das Gesprach mit
den kommunalen Spitzenverbidnden gesucht wor-
den. In Berlin ist es ganz einfach, denn dort steht
in Art. 1 der Landesverfassung: Berlin ist Stadt
und Land zugleich.

Wir sind ein Flachenland mit 54 Kraftfahrzeug-
zulassungsstellen. Gehen Sie mal zu lhren politi-
schen Freunden von den kommunalen Spitzen-
verb&nden und fragen Sie sie, warum das von ih-
nen mit so spitzen Fingern behandelt wird. Das
Land hat das Angebot gemacht. Der Finanzminis-
ter und seine Mitarbeiter sind auf die kommunalen
Spitzenverbdnde zugegangen, so wie das von
uns erwartet wird.

Ich bin zuversichtlich, dass es ihrem politischen
Einfluss gelingt, bei den kommunalen Spitzenver-
bédnden, die derzeit mehrheitlich von lhrer Partei
bestimmt werden, ein positives Echo zu erzeugen.
Dann wird es auch gelingen, diese 27 Millionen €
zu verringern. Bis dahin spielt die Parkkralle in th-
ren Argumentationen die Rolle, die in der Bun-
despolitik gelegentlich der Jager 90 einnimmt: Sie
wird immer wieder als Deckungsvorschlag be-
miiht, obwohl wir alle wissen, dass es ertragrei-
chere Felder gibt.

Herr Diegel, ich fand es gut, dass Sie heute die
Platte mit den 500 Millionen € nur einmal kurz ha-
ben anklingen lassen und nicht durch alle Rillen



Landtag
Nordrhein-Westfalen

02.07.2003
Plenarprotokoll 13/94

durchgefahren sind. Ich habe es |lhnen im Haus-
halts- und Finanzausschuss sehr schén erklaren
kénnen. Aber dem Plenum, in dem Sie den Vor-
wurf letztes Mal breiter platziert haben, gebihrt
auch eine Antwort.

in meiner Pressekonferenz nach der Sitzung des
Arbeitskreises Steuerschétzung habe ich deutlich
gesagt: Wir haben Ausfélle in Héhe von 1,4 Mil-
liarden €, und die werden einen Nachtragshaus-
halt erforderlich machen. Das war meine politi-
sche Ansage. Sie ist in den Medien auch zutref-
fend wiedergegeben worden.

Dann haben wir mit der Vorbereitung des Nach-
tragshaushaltes begonnen, haben alles aufgelis-
tet, was da rein muss. Es hat sich ergeben, dass
wir weitere 500 Millionen in den Landerfinanzaus-
gleich einzahlen mtissen und weitere Ausgaben in
Hohe von Uber 120 Millionen auf uns zukommen.

Ich habe mich in der Pressekonferenz weder ab-
schlielRend zu zuséatzlichen Lasten aus dem Léan-
derfinanzausgleich geduflert noch habe ich aus-
geschlossen - die Konsequenz wére, dass Sie mir
die 126 Millionen € streitig machten -, dass
126 Millionen € fur Wohngeld, BAf6G und andere
zusétzliche Leistungen anfallen.

(Helmut Diegel [CDU] meldet sich zu einer
Zwischenfrage.)

- Herr Prasident.
Vizeprasident Jan Soffing: Bitte, Herr Diegel.

Helmut Diegel (CDU): Herzlichen Dank, Herr
Prasident. Ich habe noch eine Nachfrage, weil
dieser Sachverhalt der Aufkldrung bedarf.

Weil Sie mich im Haushalts- und Finanzaus-
schuss dazu aufgefordert haben, méchte ich den
Beleg liefern. ich habe lhnen unterstelit, Sie hat-
ten in Bezug auf die Zerlegungseffekte und den
Ausgleich fir den Landerfinanzausgleich eine
Summe von 1,4 Milliarden € in Ansatz gebracht.
Ich méchte Ihnen das Zitat bringen, auf das wir
uns berufen. Es handelt sich um die offizielle In-
formation des Finanzministeriums vom 21. Mai.

Ich stelle daher die Frage: In welchem Verhaltnis
stehen lhre AuRerungen heute und in der Juni-
Sitzung des Finanzausschusses zu dem Zitat vom
21. Mai, das da lautet:

"Fur den Landeshaushalt Nordrhein-Westfalen
zeichnet sich ein Risiko von etwa 1,4 Milliar-
den € ab. Diese Summe berlcksichtigt neben
den direkten Auswirkungen der neuen Steuer-
schatzung die in dieser Hohe nicht erwarteten

Belastungen des Landes im Zerlegungsverfah-
ren der Korperschaftsteuer und bei der Um-
satzsteuerabrechnung.”

Jochen Dieckmann, Finanzminister: Herr Abge-
ordneter Diegel, das liegt daran, dass es einen
Unterschied gibt: Das sind einmal die unmittelba-
ren Zerlegungseffekte bei der Korperschaftsteuer
und der Umsatzsteuer. Davon zu trennen sind die
mittelbaren Zerlegungseffekte auf den Landerfi-
nanzausgleich. Das sind zwei verschiedene recht-
liche Materien. Deren Unterschiede kennen Sie
langer und wahrscheinlich auch besser als ich.
Auf diese Fahrte méchte ich Ihnen nicht folgen.

Meine Damen und Herren, lassen Sie mit ab-
schliefend das Thema "Zinseffekte" aufgreifen.
Da verhdlt es sich so d@hnlich wie mit Kralle und
Jéger 90. Sie haben die verminderten Ausgaben
fur Zinsen angesprochen. Meine Damen und Her-
ren, es gibt keinen Zusammenhang zwischen der
bistang im Einzelplan 20 etatisierten globalen
Minderausgabe von 64 Millionen € und der Min-
derausgabe von 126,2 Millionen €, wie sie im
Nachtragsentwurf ausgebracht ist.

Die globale Minderausgabe von 64 Millionen €
war Bestandteil des Haushaltes 2003, so wie wir
ihn im Dezember des letzten Jahres verabschie-
det haben. Unsere Konzeption war, diesen Bei-
trag durch Einsparungen der Ressorts in den ge-
setzlichen Bereichen, wie man so schén sagt, zu
erbringen. Da sich das Zinsniveau ginstiger als
erwartet entwickelt hat, waren wir in der Lage, die
Ressorts der Landesverwaltung von dieser zu-
satzlichen Verpflichtung zum Einsparen zu befrei-
en.

Meine Damen und Herren von der CDU-Fraktion,
hatten wir lhren Vorschlag aufgegriffen, den Sie
im Haushalts- und Finanzausschuss am 25. Juni
gemacht haben, namlich die Nettoneuverschul-
dung in Hohe dieser Zinsersparnis abzusenken,
so wirde die Einsparverpflichtung von 64 Millio-
nen € dennoch unverandert im Raum stehen. Ei-
nen Vorschlag, wo wir denn sonst diese Einspa-
rung von 64 Millionen € hatten erbringen kénnen.
sind Sie bislang schuldig geblieben. Eines geht
nicht, meine Damen und Herren; deshalb die Er-
wahnung des "Jager 90"; Sie kdnnen die Erspar-
nis bei den Zinsausgaben nicht zweimal einset-
zen, also zum einen zur Absenkung der Schul-
denaufnahme und zum anderen zur Erwirtschaf-
tung der Minderausgaben.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der
SPD)
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Meine sehr geehrten Damen und Herren, dieser
Nachtragshaushalt ist ein schwieriges Kapitel. Wir
haben uns ernsthaft bemdiht, kurzfristige Ein-
sparméglichkeiten zu finden. Diese haben sich
nicht ergeben. Ich habe sie aber auch aus den
AuBerungen der Opposition im Verlauf der bishe-
rigen Debatte nicht heraushdren kénnen. Deshalb
ist es ohne Alternative, den vorgelegten Nachtrag
mit den aufgrund der Ausschussberatungen vor-
geschlagenen Anderungen so zu beschliefben. -
Herzlichen Dank.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Vizeprasident Jan Sbéffing: Vielen Dank, Herr
Minister. - Fur die CDU-Fraktion hat jetzt Herr Kol-
lege Schittges das Wort.

Winfried Schittges (CDU): Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Trotz der knappen Zeit, Frau
Muller, hore ich gern zu und antworte ich auch
gern. Frau Muller, wenn Sie lhre Einsichten und
Sorgen vermitteln, habe ich immer den Eindruck,
Sie kdmen gerade frisch gekiirt aus einem CDU-
Seminar oder einer Arbeitskreissitzung der CDU;
so vermitteln Sie uns Ihre Sorgen. Man hat wirk-
lich nicht den Eindruck, dass Sie zu einer Fraktion
gehéren, die diese Regierung tragen soll, ganz im
Gegenteil. Nachdem Sie dann einen Teil lhrer
Sorgen losgeworden sind, kommen Sie mit Soli-
daritdtsappellen, so nach dem Prinzip, wir miss-
ten alle einsichtig sein und irgendwann einmal
das, was die Regierung uns auferlegt, dann auch
verarbeiten und mdglichst verzehren kdnnen.
Frau Mdiller, Sie missen jedoch Ursache und Wir-
kung einmal richtig sehen.

Fangen wir einmal beim Thema Kohle an. Es
muss fhnen wieder einmal durchgegangen sein,
dass es dazu langst Beschlisse unserer Fraktion
gibt. Sie missen véllig ignorieren, dass wir langst
einen Antrag zum Pensionsfonds ins Plenum ein-
gebracht haben. Das missen Sie doch mitbe-
kommen haben; er war sogar in den Arbeitskrei-
sen und im Ausschuss und bezog sich auf die Fi-
nanzierung der 36 Millionen € fur die 6.000 Neu-
einstellungen in den Folgejahren. All das haben
wir gebracht.

Da Sie, Frau Mdller, die Vorschlidge zu dem The-
ma "Bezirksregierungen" aus den Disseldorfer
Beschliissen als Neuerung zitieren, sage ich Ih-
nen: Das hiel3e wirklich, den Teufel mit dem Beel-
zebub auszutreiben.

(Widerspruch von Edith Miiller [GRUNE])

- Verehrte Frau Miller, auch wenn Sie dazu nicht
imstande sein wollen, brauchen Sie sich nur ein-

mal den EntschlieBungsantrag der CDU anzuse-
hen. Darin steht alles, was jetzt Bestandteil der
Dusseldorfer Beschliisse ist. Hatten Sie also den
EntschlieRungsantrag der CDU gelesen, so hatten
Sie festgestellt, dass alles, was in der Diisseldor-
fer Erkldrung steht, aus unserem Entschliefungs-
antrag Gbernommen worden ist. Ich kann lhnen
dazu zahlreiche Beispiele nennen.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der
CDu)

Meine Damen und Herren, mit Blick auf den heute
notwendigen Vortrag habe ich mir gestern die
Dusseldorfer Erkldrung einmal angesehen. Ich
kénnte lhnen umfangreich darstellen - ich gehe
davon aus, dass die parlamentarische Behand-
lung dies noch zeigen wird -, wes Geistes Kind
diese Dinge sind, ob sie sich auf den Personalbe-
reich oder auf andere Bereiche beziehen.

Herr Finanzminister, Sie missen es doch erken-
nen: Diese Antrdge sind in unserem Entschlie-
Rungsantrag enthalten; wir haben eindeutig ge-
sagt, wie wir zu diesen Dingen stehen.

Losgeldst von den Zahlen, die Herr Kollege Diegel
genannt hat, sage ich lhnen, was mich etwas trifft:
Das, was jetzt als Beibehaltung des strikten Kon-
nexitatsprinzips in der Dusseldorfer Erklarung
steht, wére langst realisiert worden, wenn Sie im
Arbeitskreis und im kommunalpolitischen Aus-
schuss mitbekommen hatten, was wir dazu ge-
sagt haben. Jetzt auf einmal beginnt die Diskussi-
on: Jetzt packen wir es an! Ich bin einmal ge-
spannt, wie es realisiert wird, insbesondere,
nachdem Frau Walsken hinsichtlich der Personal-
erwirtschaftung bereits gewisse Relativierungen
zur Dusseldorfer Erklarung vorgenommen hat;

(Widerspruch von Gisela Walsken [SPD})

so habe ich es zumindest ihren Ausfihrungen
entnommen.

Dann sage ich lhnen einmal Folgendes, meine
Damen und Herren - jetzt kehren die Kollegen
wieder zurlick; vielleicht wollte der eine oder an-
dere durch das Verlassen des Plenums nur dem
drohenden Konkurs entgehen, wofilr ich volles
Verstdndnis habe -: Es ist (iberhaupt keine Frage,
der Konkurs ist da.

Was mich am meisten trifft - das ist eben noch
nicht angesprochen worden -, ist die Diskussion in
den Stadten und Kreisen, denn dort gehen lhnen
mittlerweile die parlamentarischen Vertreter verlo-
ren. Wir haben das GFG in Zusammenhang mit
dem Nachtragshaushalt zu sehen. Die Aussichts-
losigkeit in den Stadten und Kreisen, egal welcher
Couleur, ist Ihnen véllig gleichgltig. Es wére ein
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verniunftiger Schritt gewesen, wenn in der Ver-
gangenheit wenigstens auf diesem Gebiet auch
aufgrund unserer Antrdge konsequent gehandelt
worden wére, wenn Sie beispielsweise mit uns
gemeinsam die Diskussion darum ertragen héat-
ten, wie wir die Gewerbesteuerumlage wieder auf
20 % reduzieren; aber Sie sind diesen potenziell
vernlinftigen Schritt in der Vergangenheit nie mit
uns gemeinsam gegangen.

Vizeprasident Jan Soffing: Ich darf Sie bitten,
zum Ende zu kommen, Herr Kollege.

Winfried Schittges (CDU): Ja, Herr Préasident,
ich weif}; ich habe mich auf eine freudige und un-
terhaltsame Rede eingelassen, viel engagierter,
als ich das jetzt tun kann, aber angesichts der
Kirze der Zeit ist das nicht méglich.

Ich freue mich, dass der Finanzminister den Hu-
mor noch nicht verloren hat. Wahrscheinlich hat er
an die Ministerprasidentin von Schleswig-Holstein
gedacht, die vor wenigen Tagen, nach dem Befin-
den ihres Finanzministers befragt, geantwortet
hat: "Der sitzt unter dem Schreibtisch und weint."
Das kann in Nordrhein-Westfalen angesichts un-
serer schwierigen Haushaltslage nicht anders
sein.

ich kann nur unterstreichen, Herr Minister, was
Sie immer gesagt haben: Den Weg, mit lhnen
gemeinsam zu sparen, gehen wir; aber Sie mus-
sen die Vorschlage einbringen. Es wére schon ein
brauchbarer Weg, wenn Sie Ihre Disseldorfer Er-
klarung selbst realisierten, die ich im Ansatz, Herr
Moron, fur einen brauchbaren Weg halte.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der
GRUNEN)

Damit gingen wir endlich einmal einem Ldsungs-
weg fir die Haushaltslage Nordrhein-Westfalens
entgegen. - Danke schén.

(Beifall bei der CDU - Johannes Remmel
[GRUNE]: Zustimmung bei der CDU!)

Vizeprasident Jan Sbéffing: Vielen Dank, Herr
Schittges. - Fur die FDP-Fraktion hat jetzt noch
einmal Frau Kollegin Freimuth das Wort.

Angela Freimuth (FDP): Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Ich habe gerade mit sehr grofler Auf-
merksamkeit gehort, dass hier die Vorschlage der
Oppositionsfraktionen eingefordert wurden. Wir
haben solche Vorschlage in den vergangenen drei
Jahren regelmafig gemacht.

(Johannes Remmel [GRUNE]: Jetzt wollen
Sie auch noch dabei sein!)

Wir haben sie regeimaliig gemacht, und sie sind
von Ihnen pauschal abgebirstet worden, seien es
Vorschldge fir den Subventionsabbau, fir den
Burokratieabbau, seien es Vorschlage fir die Pri-
vatisierungsinitiativen. All dies haben wir hier im
Landtag von Nordrhein-Westfalen bereits einge-
fordert. Wir haben versucht, Sie dahin zu bringen.
Bei jeder einzelnen Entscheidung, die wir hier im
Landtag von Nordrhein-Westfalen zu treffen hat-
ten, haben wir diese strukturellen Veranderungen
angemahnt.

Lassen Sie mich noch eine Sache in Bezug auf
die Beschaftigten im &ffentlichen Dienst ergénzen:

Es ist IThnen, SPD, Blindnis 90/Die Grinen und
Landesregierung, in keiner Weise gelungen ist,
ein perspektivisches Gesamtkonzept aufzuzeigen,
das sozusagen als Sanierungskonzept fur das
Land Nordrhein-Westfalen in irgendeiner Form er-
kennbar und tauglich sein kénnte. Dies verunsi-
chert die Menschen an jeder Stelle, und zwar zu
Recht. Sie fuhlen sich wie ein beliebiger Spielball.
je nachdem, wie es gerade passt.

Meine Damen und Herren, ich habe eine Beo-
bachtung gemacht, sowohl was die Beschéftigten
im o&ffentlichen Dienst als auch die Burgerinnen
und Burger draulen angeht, namlich dass alle zu
Einsparungen und notwendigen Veranderungen
bereit sind. Es muss jedoch ein Gesamtkonzept
erkennbar sein. Stattdessen wird hier Flickschus-
terei betrieben. Wenn irgendwo ein Haushaltsloch
auftaucht, springt man hin und halt das Eimerchen
darunter, damit die Tropfen hineinfallen k&énnen,
und an anderer Stelle fangt es wieder an zu trop-
fen. Nur wenn Sie ein schlissiges Sanierungs-
konzept vorlegen, in dem verschiedene Malinah-
men ineinander greifen, meine Damen und Her-
ren, bekommen Sie Akzeptanz nicht nur bei den
hier im Landtag vertretenen Fraktionen, sondern
auch bei den Menschen im Land.

Ich kénnte eigentlich sehr zufrieden damit sein,
dass Sie derzeit diese Akzeptanz nicht haben.
Aber ich finde es notwendig, dass wir bei den
strukturellen Veranderungen, die in Nordrhein-
Westfalen und im Bund notwendig sind, die Men-
schen mitnehmen. Sie lassen jedoch bislang kei-
nerlei Konzeption erkennen. Das ist der Vorwurf,
den ich lhnen nach wie vor mache. - Danke.

(Beifall bei der FDP)
Vizeprdsident Jan Soéffing: Vielen Dank, Frau

Freimuth. - FiUr Bindnis 90/Die Griinen hat jetzt
Herr Kollege Groth das Wort.
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Ewald Groth (GRUNE): Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Es ist schon interessant, wie
jetzt um das Copyright gekampft wird. Das Dis-
seldorfer Signal haben die rot-griinen Koalitions-
fraktionen in diesem Hause zu verantworten. Das
hat die Regierung sozusagen mit verfasst. Wenn
Sie beitreten wollen, dann ist das in Ordnung. Wir
wollen Sie nicht ausgrenzen. Es sind ja verniinfti-
ge ldeen dort enthalten. Sie kdnnen gerne mitma-
chen. Aber geschrieben worden ist es von ande-
ren.

(Beifall bei den GRUNEN)

Kreditierung heiflt nicht, dass nicht abgerechnet
wird, meine Damen und Herren. Es geht um die
kommunalen Finanzen. Gerne wirden wir alle
den Kommunen mehr Geld geben, wenn es denn
ginge. Es bleibt also die Frage zu beantworten,
warum wir jetzt kreditieren, wenn doch abgerech-
net werden muss. Im Grunde genommen handelt
es sich nur um einen kurzfristigen Zinsvorteil.

Die derzeitige Situation der Kommunen im Lande
ist schwierig. Lassen Sie mich hierzu fiinf Daten
nennen: 168 Kommunen im Haushaltssiche-
rungsverfahren, davon 38 ohne genehmigtes
Haushaltssicherungskonzept, also in der vorlaufi-
gen Haushaltsfihrung, Unterdeckungsquoten von
bis zu 40 %; Altfehlbetrage kumulieren sich auf
bisher unbekannte Grofle, Kassenkredite von
mehr als 4 Milliarden € sprechen eine eigene
Sprache.

Wir alle wissen, dass die kommunale Steuerbasis
weg gebrochen ist. Wir brauchen die Gemeinde-
reform zum 1. Januar 2004. Meine Bitte geht an
die Oppositionsfraktionen: Bilden Sie mit uns auch
in dieser Frage eine Koalition der Vernunft. Die
Burgermeister in Nordrhein-Westfalen bilden die-
se Koalition der Vernunft schon. Auch die kom-
munalen Spitzenverb&nde tun es. Sie wollen jetzt
eine reformierte Gewerbesteuer, eine kommunale
Wirtschaftssteuer, die wieder verlassliche Ein-
nahmen garantiert. Die Gewerbesteuer ist bun-
desweit von 29 Milliarden€ auf nur noch
16 Milliarden € abgestirzt. Die Reformkommissi-
on wird auf ihrer morgigen letzten Sitzung kein
einheitliches Votum abgeben. Bereits am Freitag
werden die Koalitionsfraktionen Eckpunkte flr ei-
ne Gemeindefinanzreform einbringen, woraus ein
Gesetzentwurf entwickelt wird.

Ich schlage Ihnen vor: Lassen Sie uns das ge-
meinsam weiterentwickeln, die Eckpunkte disku-
tieren, verbessern und am Ende im Interesse der
Kommunen des Landes durchsetzen.

In diesem Zusammenhang will ich zwei Punkte
nennen, ndmlich die Abschaffung der Organschaf-

ten oder zumindest die Erschwerung der Bildung
von Organschaften und die sofortige Uberpriifung
und entsprechende Anpassung der Gewerbe-
steuerumlage. Lassen Sie endlich das BDI-Modell
fallen. Es warde erst 2007/2008 umsetzbar sein
und die Lander mit 2,8 Milliarden € zusatzlich be-
lasten. Jetzt ist Zeit - damit komme ich zum
Schiuss meiner Rede, meine Damen und Herren
von der Opposition -, im kommunalen Sinne zu
handeln.

(Beifall bei den GRUNEN)

Die kommunale Wirtschaftssteuer kommt nach
der Sommerpause in das parlamentarische Ver-
fahren. Dies miissen wir unterstiitzen. Sie durfen
das nicht im Deutschen Bundestag und im Bun-
desrat blockieren. Wenn Sie das tun, sind Sie so-
zusagen die Totengraber der kommunalen Finan-
zen nicht nur in NRW, sondern bundesweit.

(Beifall bei den GRUNEN)

Jetzt kénnen wir noch gemeinsam Einfluss neh-
men. Dies soliten wir im Interesse des Landes
und der Kommunen tun. Deshalb ist die Entschei-
dung fir Kreditierung richtig. Sie verschafft eine
kurze Atempause. Das Weitere missen wir ge-
meinsam erledigen. In diesem Sinne fordere ich
Sie zum gemeinsamen bundesweiten Handeln
auf. - Danke schén.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vizeprasident Jan Soffing: Vielen Dank, Herr
Groth. - Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor,
sodass wir damit die Beratungen schlieBen und
zur Abstimmung kommen kénnen.

Der Ausschuss fiir Haushalt und Finanzen emp-
fiehit in seiner Beschlussempfehlung Drucksa-
che 13/4100, den Gesetzentwurf der Landesre-
gierung in der Drucksache 13/4000 in der Fas-
sung seiner Beschlisse zur zweiten Lesung an-
zunehmen. Wer dem zustimmen mochte, den bit-
te ich um das Handzeichen. - Wer stimmt dage-
gen? - Wer enthalt sich der Stimme? - Damit ist
die Beschlussempfehlung mit den Stimmen von
SPD und Bindnis 90/Die Griinen gegen die
Stimmen von CDU und FDP angenommen und
der Gesetzentwurf in der zweiten Lesung verab-
schiedet.

Meine Damen und Herren, die nach der Ge-
schéftsordnung vorgesehene dritte Lesung des
Nachtragshaushaltsgesetzes ist fur Freitag, den
4. Juli 2003, als Tagesordnungspunkt 1 vorgese-
hen.

Wir kommen jetzt zu:
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